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CIKKEK, TARCAK

OREG MESE UJ KONTOSBEN

J6l vannak ezek az oreg mesék kigondolva.

Az az § erejiik, hogy mindég djra elGjonnek, mint a vird-
gok, ha meghervadnak &sszel, eltemeti ket a hd, emberi
csizmék eltapossak, de tavaszkor ismét itt vannak friss ru-
héban.

Uj virdgoknak kell-e ezeket tartani, vagy csak ugyan-
azoknak ?

Az 6reg Weisz B. F.-en kell kezdenem. Bizony éreg, olyan
oreg, tapasztalt, annyira kiismerte méir az embereket, hogy
csak a gyerekekkel tart. Azok kozt érzi j6l magéit, azokat
tanitja 6reg embereknek lenni. Takarékpénztirakat csinél ne-
kik, wertheimkasaszidk szeretete utdn ereszti az § fiatal eszii-
ket. Nemrég pedig tombolat rendezett nekik a Margitszige-
ten.

No, mér azt magam is megnézem, gondoltam. A tombola
igen jol sikeriilt. Annyi gyerek volt ott, hogy szérnyfiség.
Nem mindenki azt nyerte, amit 6hajtott, de azért majd min-
denki nyert valamit. Még olyanok is, akik nem akartak nyerni
semmit.

Nevezetesen a sors nigy akarta, hogy a tombolazék kézt
a szerencse ramosolygott egy a szigeten tartézkod$ baritom-
ra is, kihez elég durcés volt e nyaron. Kibukott a képvisels-
ségbdl.

Egy gyongyos, csillogb olvaséjegyet nyert, melyre tiin-
dokls betlikkel volt kihimezve »Eddig 1«

»Meddig? — kérdé a bar6 6nmagéval toprengve. — Ne-
kem sz6l ez? Eddig! Es nem tovébb? Ezer ordog és pokol,
ez nem nekem szél !« .



Koriilnézett, hogy kinek adja oda a szép olvaséjegyet.

Ezalatt djra az 6 jegyét huztdk ki: egy fogpiszkalét
nyert.

»Mit? En piszkiljam a fogamat? Még én nem voltam
annyi ideig mameluk; &tkozott fitum, ne incselkedj ve-
lem !¢

Semmi ismerdse sem volt koézelben, akinek odaadhassa,
pedig ezalatt megint nyert egy parflimdobozt.

Szerencséjére éppen akkor szélitja meg a virdgirus gye-
rek:

— Tessék rézsit venni . . .. tessék virdgot venni.

A jo6 régi Pesten lednykék arultak hajdan a virdgokat
kis kézi kosirkdkban, de most mar azokbdl is kifogytunk, a
kisleAnyok maguk is virdgoknak allnak be, és hamarabb el-
fonnyadnak, mint ezek, amiket most kisfiik cipelnek szerte
nagy kidltozasokkal.

Rongyos egy kolyok, csupa cafatokban 16g réla a ruha,
vézna sipadt arca van, s a nyaka olyan piszkos, hogy tén
azon termeszti gazddja a rezedédkat .

— Ni, te kolyok, hogy hivnak?

— Burkus Jarnos.

— Nyujtsd ide a kezedet, boldoggs teszlek. Add oda ezt
az olvaséjegyet s e masik csecsebecsét a legszebb lednykanak,
akit itt 14tsz. De jol megnézd, melyik a legszebb. Ha eltalalod,
két hatost kapsz, ha el nem taldlod, akkor is kapsz egy hat-
baiitést.

A kis Burkus Janos szomordan elmosolyodott, és csak
a boglyas fejével intett igent, hogy elvallalja a megbizatast.

— No, 16dulj hat gyorsan, de el6bb nézz koriil az egész
szigeten.

— Az egész szigeten? — kérdé halkan, félénken. —
Annak adhatom, akinek akarom?

— Akit a legszebbnek te taldlsz, legyen az oregasszony
vagy gyermekledny.

A fick6 szemei bamészan tapadtak a doboz papiresip-
kéire, a kiilonboz6 szinii iivegek pompéajan és az olvasdjegy
ragyogb gyongyein sévéran futkirozott tekintete. Ovatosan,
majd remegve tartotta kezében a targyakat, mintha a vi-
lag valamennyi kincse ré volna bizva.
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Lassan, méltésdgosan indult meg a rengeteg asztal ko-
zott, hol csupa nék és gyermekleinykédk iiltek. M(ért§ arc-
cal nézett meg itt-ott egyet, s mi, akik messzirsl vigydztuk,
littuk a habozést arcin ... de csakhamar tjra sszeszedte
magat, és tovabb indult, olyan testhordozéssal, mintha & len-
ne a szarajevéi polgdrmester.

Természetesen nem tiint fel senkinek. Ki iigyelne rd, a
boldogtalanra? Hiszen ott Ggyeleg mér egész délutan.

Ment, ment, el is veszett a szemiink eldl . . . sehogy sem
birtunk rdakadni. Figyelmiink végre is mésra fordult, egé-
azen elfelejtettitk a kis bolyongé Parist, aki az aranyalmit
viszi . .

Végre j6 mésfél 6ra milva megpillantottam a fiit. Két
szalad6é lanykdra var, hogy -azokat szembe nézhesse ... A
targyak még most is a kezében vannak. A lanyok hozza ér-
nek, megnézi az imposztor, és tovabb megy tdrgyaival, mint
a bolygé zsidé.

— Hopp, te gazember, hdt még most se taliltad meg
a legszebbet? . ..

— Nem még, uram . .

— De méar gondolkozol fslotte ?

— Gondolkozom . . .

— Ne sokat teketéridzz, csak bitran, hiszen azt konnyd
eldonteni, ki tetszik neked a legjobban.

Ujra elsompolyodott, de nem sok idé mulva visszajott
vigyorogva a targyak nélkiil.

— No? Odaadtad?

— Oda!

— Gyere, mutasd meg, kinek adtad. Alg, elére!

Egy hosszi gyeptiblin keresztiilvitt, ott egy t6t asszony
ontozte a kozbiiles§ virdggruppot. A kozeli nyirfa alatt az
asszony nagykend@jén egy kis o6téves lednyka iilt. Pufék
arcocskdja volt, s lenfehér haja rendetleniil kornyezte. ..
Mezitlen voros ldbaival vigan rugdalta a fiiveket, amint ha-
nyatt fekve nézte magit a mi parfiimdobozunk bels§ tiikor-
tabldcskijan.

— H4t ennek adtad a tdrgyakat, te akasztéféravald, ez
a legszebb ledny a szigeten? Veszed el téle mindjirt, mert
agyoniitlek . .



Burkus Jénos szomorian kozeledett a ledinykéhoz, mint
a halalraitélt.

— Anka, édes Anka, add vissza a cifrasigokat az urak-
nak. Add ide hamar, no, ne sirj héit, kis testvérkém, ne sirj . . .
létod viesza akarjik ... Ne félj semmit, azért mégis te vagy
a legszebb |

A siré lednygyermek kék szemeiben ezekre a szavakra
el§esillant a mosoly, 8 puf6k piros arcdn két kedves godrocske
témadt.

— Hadd a lednykét, Burkus Janké — mondé a baré-
tom. — HAat mért nem mondtad, hogy a testvéred, akkor
mindjart beldtjuk, hogy a te szived 8hozzd vonzott. Ne, itt
a te két hatosod . . . derék fia vagy.

Erre el6cammogott a gyermekek anyja, az 6ntozgetd
tét asszony is, 8 meglatvdn a csecsebecséket a leAnykandl,
figyelmesen megnézte, s aztdn igy szolt:

— Kiil6nos szép dolgok! Nem volna kedviik az urak-
nak, hogy megvegyék?

A CSORGO KORSOK

— Jon a Miska!

Négy-6t nap 6ta fr6k és mfivészek ezzel az Gjsdggal biz-
tatjik egymést: »a Miska jone«.

Mert lehet Munkdcsy maestro odakiinn, akinek nevét
gy ejtik ki egzaltdlt bamuléi, hogy kéril van rakva
elol-hdtul jelz8kkel, dics6itésekkel, de idehaza ebben a
mi koriinkben & csak »Miska«. Es meglehet, azért sze-
ret hazajédrni olyan meszir6l, hogy egy-két napig Miska
lehessen. Ilyen meleg titulust nem adhatnak neki idegen
foldon.

Rossz hirek érkeztek felGle egész télen és tavaszon.
Francia djsdgok kiirt6lik, hogy monsieur M. Munkécsy egész-
ségi 4llapota kedvezdtlen; hogy az orvosok nagymérv@i hat-
gerinc bajrél s ideggyongeségr6l suttognak stb.

De hét ez mind olyan hidegen van ott leirva. Mas az,
egészen més, mikor mi itt meghényjuk-vetjiik él8széval, fel-
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hés homlokkal: »Nem szeretem ezt a Miska dolgét«. Oh be
el van ebben mondva minden . ..

* Am hogy most hire esik jovetelének, hogy ilyen nagy utra
indult, ez sokakat megnyugtat. Taldn mégsem olyan nagyon
beteg ? Hiszen akkor nem joénne ide !

De én nem reménykedem olyan kénnyen.

Hisz mikor én beteg voltam fiatal koromban messze a
8ziil6i haztél, idegen helyen, mindég hazavagytam. S még most
is azt hiszem, valahényszor bajom van, ha ldzban fekszem,
hogy ha a fejemet lehajthatndm az édesanydm vankoséra
(cseresznyeszin selyem mosolygott ki a csipke paszoméntjin
4t), ha elnézhetném azt a nagy vaskalyhat az 4gy végiben,
azokkal a szalad6 lovakkal, ha gyongén besiitne a kis-
csoltéi nap, csak olyan vékonyan a zsalu bordéin keresz-
til, amennyire édesanyim ram eresztené: menten meggyé6-
gyulnék.

J6l teszi a Miska, hogy hazajén.

To6bb év el6tt lattam utolszor Szegeden, ahova elhozta
magaval Gouzient, Laurengon képvisel6t is mint olyanokat,
akik sokat firadtak a Périzsban rendezett szegedi iinnepé-
lyekben.

O volt a magyardzéjuk tGtkozben. Amennyi dicséséget
az mirdnk kent, ha csak félig elhitték is a térsai, nagyon
meg kellett szeretnick az orszagunkat.

Meg is szerették, de egyet-mést mégsem taldltak kielé-
gitének. S azt nem is hallgattdk el Munkéacsy el6tt. Kivalt
az emberek modorival nem voltak megelégedve.

— Minden szép, minden j6, de ldtod, az emberek mégis
furcsdk elGttiink. Sehogy se tudjdk magukat ugy viselni,
hogy az embert kacagésra ne ingereljék.

No iszen latni kellett volna, mint gyulladozott erre a
mi Miskdnk, nagy fehér arca olyan piros lett, mint a szegedi
paprika, még a hisos kezei is belevorosodtek, amint odacsap-
kodta a vendéglé asztalahoz.

Mésnap déleltt is folyvést ezen zsort6lddék, s amint ki-
mentek sollemnis médon az egész szendtus és a polgérmester
kiséretében megtekinteni a hajléktalan vérost, rendre oda
vezetgette tirsaihoz a legszebb, legelegdnsabb kinézésfi, leg-
méltdsadgosabb magatartasi szendtorokat, de csak mind fur-
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csanak talaltdk azokat az & nagy, de nehézkes tisztelettudé-
sukkal, a sima, izgékony francia urak.

Hét amint mennek, mendegélnek a kietlen utcikon,
egyszer csak megpillant Gouzien egy kis fazekas boltot, vira-
gos kancsék, 6blos ldbasok, izmos tepsik, fiilles tanyérok,
karcsi nyaka korsék ki voltak rakva a bolt elé.

Gouzien hideg maradt, mikor a szddfalat mutogatték ne-
kik, mikor lefestették a hatalmas elementum haragjat és
rombolasit, nem érdekelték a vizokdadd zsilipek sem, hanem
a fazekak megblivilték. Kéar, hogy nincs ott a készitGjik,
Csizik Istvdn uram, hadd oriilne a lelke, amint a francia tr
odarohant és bidmulta a sajitos csérli madarakat, az ékes
tulipanokat rajtok.

— Ilyeneket rajzoltam én valamikor — mond4 Munka-
csy, 8 6 is édesen merengett rajtok.

Gouzien folkapott egy kis korsét, meglébézta, s ime cso-
dék csoddja, a korsé csorogni kezdett odabent.

Létni kellett volna azt a nagy 6rémet, amit a csorgés
okozott. A kurta haji Laurencon folvett egy masik korsét.
Az is csorgott. A két férfiti versenyt csorogtette, taktusra, s a
taktus befolydsa alatt mind a ketten tancra kerekedének ott
az utcan.

A komoly varosi tandcsosok Osszenéztek.

— Ségor — monda az egyik szenator, megrantva a ma-
sik innepi d6kdjat —, igazdn kévet az az ur?

— Azt mondjik!

— No, banom én, ségor, ha maga a francia kirly is,
hanem mar egy szegedi szendtor mégse lehet ilyen helytt
disz deputdcio.

Szenétor uraimék mind elkullogtak onnan valami iiriigy
alatt. Mert hidba no, nem engedi a viros méltésiga. Még az
a szelid bariny is, mely a Szeged cimerében van, megrostelle-
né magit ilyen bolondéridkra.

Munkécsy ott hallgatta csendesen fiityorészve a kifaka-
désaikat, és oriilt benne a magyar ember.

— Latjatok — szélt aztdn a francia uraknak megma-
gyardzva a helyzetet —, eltdncoltitok a becsiiletet. Mi nek-
tek vagyunk furcsak, ti meg nekiink vagytok furcsik. Az
egész szendtus hazafutott a modorotokat nevetni.
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Amint ott pauzilanak hit (talan j6 6sztone sigta meg),
jon kifelé a »Harom Harcsa« korcsmébdl Csizik Istvén, s lat-
vin a csGdiilést a fazekai tdjékan, ahelyett hogy megoriilne,
rosszat kezd sejteni, s ugyancsak szedegette a pokos la-
bat .

— Mi mér ez, no? — mond4 fityméalva. — Nem duda
az, hogy tancoljanak mellette. Az én fazekaimmal ne csi-
naljanak komédiait az urak!

Odanéz Munkécsy Mihdly és elkidltja magat:

— Te vagy, Csizik Pista ... Holla, oreg! Hat rdm Os-
mersz-e még?

Csizik uram rabamult, elkezdte a rdncos homlokat dor-
zs6lni, s egyszerre elrikkantotta magat.

— Nini, a Miska . ..

— Persze, hogy a Miska. Gyere no, idébb, ne bamulj,
olelj meg, oreg cimbora . .

Azutdn felénk fordult:

— Egyiitt voltunk asztaloslegények egy gazdanil...
Az ordogbe is, azért voltak nekem olyan ismerdsdk ezek a tu-
lipanok a cserepeiden. De mondd csak, miképp lett tebelGled
fazekas?

— Egy ozvegy fazekasnét vettem el. Belehdzasodtam
ezekbe a fazekakba. Héat most velok vagyok. Megszoktam
6ket. A tulipanokat éppen gy rajuk lehet festeni, mint a
l4dékra . . . Es te hogy vagy, pajtds? Remélem sajét iizleted
van ¢

S nyugtalan tekintettel futotta be a Munké,c*’ kockas
nadrigjat, lakkecip&jét és sima cilinderkalapjat. ‘

Miska a karjara fiizte régi pajtasat:

— Hja, én bizony piktor vagyok, szobaképeket, festek . . .

— Hat az is j6 — felelte Csizik Istvdn. — Ambétor
tudod, a fazék kell a hdzhoz, képre pedig csak akkor jut, ha
telik.

A miivészt megnevettette ez a diskurzus, de § sem 4llta,
hogy el ne dicsekedjék a szerencséjével, elmondva, hogy hiza
van Périzsban, nagy 1ri asszony felesége . . és hogy a képeit
milyen dron veszik.

Csizik Istvan uram kozényosen haligatta mindezeket, s
csak annyit jegyzett meg a végén mélabisan
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— Van benne valami, komam, ha az ember jobban meg-
gondolja. Arra én is gondoltam, hogy a szobakép jobb mes-
terség. Mert latod a te képed mégiscsak kép marad, akédrki-
nek adod el... De ezek a bolond korsék kénnyen tornek,
8 velok egyiitt vége van a tulipdnjaimnak is.

A toronyban éppen megkondult a déli harangsz6 . . .

— Forduljunk vissza uraim! Dejeuner-re a f8ispinhoz
vagyunk hivatalosak.

— Mentsetek ki, kérlek, engem — monda Munkécsy. —
En az én Isték pajtésomnsl ebédelek .

KIRALYLATOGATASOK A VIDEKEN

Ha én kirdly volnék, mindég a vidéken jirkalnék, kis-
varosokban, falvakban; ott jobban tudjak megbecsiilni és
szeretni a kirdlyokat.

Hogy a régibb kirdlyok is rdjottek mar erre, mutatja az
48 diétakon hozott térvény, hogy a kirdlynak ne legyen sza-
bad ¢sszes udvari népeivel a nemesek hizaba szdllni, s azokat
ott kipusztitani. Ha enni akarnak &felségeik, hit hozzanak
magokkal !

A térvény, ha elavult is, ért valamit, mert most mir a
legtobbszor magéval viszi a konyh4jdt is a kirdly, pedig beh
szivesen f6zne neki minden magyar asszony.

Hat még Aradon, a »szép asszonyok varosidban«!

Sokszor jart mér Magyarorszigon 6&felsége j6 idGben,
rossz idében, de mindég szivesen lattak. Gysnyorfiség elnézni
ilyenkor, miképp valtozik at egy kisvaros. Milyen élénkség,
zaj az utcdkon. Itt Budapesten ldszatja sincs, Bécsben még
kevésbé a kirdly jelenlétének, a kisvirosokban ellenben egy-
szerre ragyogisra fordul minden. Diszmenték kényeskednek
a férfiak vallin, kordovan csizmdk csikorognak a véroson
végig, kardok zorognek, sarkantyik csorognek, kécsagtollak
rengnek szerte.

Hogy restelkednek ilyenkor a hadnagyok, akik lenézték
maskor a civilt, amiért nem ruhizkodhatnak csinosabban,
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8 miképp irigylik a generilisok, hogy nem lehetnek megyei
aljegyzdk |

Es a hézakon egyre lengeti a szél a tomérdek zészlét,
hogy soha az embernek az eszébdl ki ne menjen a kirily
amig ott van.

Olyan nagy dolog a vidéken kirdlynak lenni !

De hét ez is, az is elmilik.

Az egésznek az lesz a vége, hogy egy csomé rend-
jelet osztanak ki, amerre a kirdly jért, hogy nyoma ma-
radjon.

Lassankint azt is elfelejtik az emberek. Azok, akiket ke-
gyesen megszélitott, egy darabig fol-folemlegetik, »mit mon-
dott nekem &felsége és én mit feleltem erre«, (de mdr ennek
a fele se igaz), a varosi szdmadésokban marad a kirdlyldto-
gatds nyoma legtovibb, hogy mennyi volt a parddé-koltség
(de mér ennek a fele legalabb is igaz).

A komoly célok, amiért a kirdly itt és ott jart, szintén
feledésbe mennek, hanem ami soha el nem miilik, mindig
meglesz, sz4jrél szdjra kering, s ha elfelejtik, djra kidssik:
azok a b8ven termdé kirdly-anekdotik.

Ezek a deriilt sugarak, amikb8l a nép a kirdly képét
osszedllitja és soha szem elGl el nem veszti.

Ezekb6l emlitsiink meg nehényat.

Mikor 6felsége 1856-ban Négradban jart, egy paléc pa-
raszt odatolakodott Luddnyban, ahol lovat valtottak, a ko-
csijdhoz, 8 egy instancidt nyujtott at.

— A mérnok ellenem van, folséges uram. El akarja a
foldemet venni . . .

— Majd intézkedem, j6 ember — mond4 &felsége szeli-
den —, csak menjen nyugodtan haza.

— Koszonom aldssan, — felelte a paraszt, és tdvozott,
mert a zsanddrok is tuszkoltdk el, de kisvartatva visszafordul-
van, visszaszol a csdszdrhoz kérdéleg:

— Osztég ha mégis a foldemre jonne, szabad-e beleszir-
nom a vasvilldt?

Rimaszombatban egy Szentmikléssy nevfi foldesirtol,
aki akkordban az relkeseredett hazafiak«-hoz tartozott, fu-
tdlag kérdé:

— Mi hir itt 6noknél?
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Szentmikléssy véllat vont, s csak azutén felelte vonta-
tottan:

— BSzedik az adét, felséges uram, mindenfelé.

Akkor ezek az adomdk voltak kelendSk. Ezek kozt a
legelterjedtebb a csaszdrnak ajdndékozott klenéci sajtrél,
hogy miképp kell megenni.

Olyanok voltak az id6k hidba, hdla az istennek, hogy
elmiltak.

Akkor &felsége idenézett, ha jott valahovd, ma méar csak
szétnéz, ha megy valahovd. Az akkor fiatal csiszarbdl a leg-
szeretettebb magyar kirdly lett. A godoll§i paraszt, ha a
folvert ut porabdl kibontakozé lovasokat 14t, mar le sem teszi
a kaszéjat bdmultdban, hanem csak ugy koézonséges beszéd-
képpen mondja: »Ugy nézem, a kirdlyék megint itthon van-
nake«.

Nem is terem tobbé olyan anekdota, mint azel6tt, csupa
mer{ szeretet ezeknek a tove, és egyetlen egynek sem sziiréds
a hajtésa.

A kirdlynét »tekintetes asszony«-nak szélitja valami
golyhé G6dollén. A veresegyhézi paraszt, akivel a kirdly sz6-
ba 4ll, azt kérdi, igaz-e, hogy a fiatal kirdlyfi meghézasodik ?
De most mér, folséges uram — tandcsolja nagy tisztességtu-
dassal —, ki kellene 4m adni a jussdt is, amiképp a szadai
jegyz6 1r tette a fidval, hogy a tejbe is legyen mit apri-
tani.

LegkitiinGbbek azok a naivitdsok, amelyek a kirdly va-
gyoni allapotara sziiletnek a magyar népnél.

Mikor a porosz—osztrak hdbord volt, az a bolondos hit
terjedt el, hogy a kirdly atiratta Magyarorszagot a feleségére.
Most méar nem viheti el a burkus.

Tavaly Szegeden meglittak az ebédre hivatalos parasz-
tok, hogy Gfelsége fekete rozskenyeret eszik.

Lett is mindjért szomori hire a tanyskon. Ugy kikélte-
kezett Ofelsége Szeged épitésénél, hogy a kenyérben is mar
csak a feketére telik neki.

Kedélye melegét sokszor elarulta itt.

Egy iskolas fiinak, ki mér akkor jott lihegve a fitkbél
alakult disz-sorhoz, mikor a kiraly tdvozéban vala, megsimo-
gatta a fejét:
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— No, ne félj, nem késtél még el. A kirdlyt még meglat-
hattad !

Amint a konyvtérakban beirta nevét a vendégkionyvbe,
mosolyogva jegyzé meg:

— Sok jobb {rist lattam méar ennél ma a fidk irkai-
ban.

Aradrél még el sem tdvozott, méris van adoma.

A milt héten a varoshézat rendezték be szamédra nagy
pompéval. Az emberek processzi6ként jartak nézegetni a
berendezést, igyhogy a tanécs jénak latta egy tdbldcskéra
kiiratni a termekben: »Semmihez hozzdnydlni nem szabade.

Mikor &felsége tegnap odaérkezett, s beszallt a termek-
be, az egyik tédbldcskat véletlenségbdl ott hagytik a falon,
Gfelsége csakhamar megpillantotta azt, s kedélyesen jegyzé
meg a polgirmesternek:

— Tgen szép szdllas, de tlyen foltétel mellett nagyon ne=~
héz lesz benne meglakni.

Ez még csak az els§ fecske Aradon, de bizonyos, hogy
folytatisa kovetkezik.

REGI ES UJ NEMESEK

Ha van valami, ami ha megmozdul, sehol se végzidik:
az az 4jitds. Nyugtalan eszli emberek hompolygetnék maguk-
kal a viligot, ha lehetne.

Még addig csak csendesen sziveli az ember, még a zsebé-
re megy; papirosbdl csindlnak disznébdrt, porcelanbél cson-
tot, képorbdl lisztet . . .

Hanem mikor az 1jiték behatolnak az ember bensd vi-
ligaba, s ott is fel akarnak forgatni mindent, hogy a rit le-
gyen szép, a hiba valjék erénnyé, s a nevetséges tekintessék
fonségesnek, az mir nem 1jitds, hanem abszurdum.

Gorgeyt bizonyéra sokan nem tartjik drulénak, sok vi-
téz honvédet hallottam kigyilt arccal beszélni a vezérrdl, lel-
kesedéssel a csatdir6l, szelid kimélettel leoldott kardjarél,
hanem az mAir mégis arra mutat, hogy az emberi ész olyan,
mint a papiros sirkdny, ha a spargéja elszakad, hogy akadnak,
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akik még nem is egészen negyven év milva mar hést akar-
nénak bel6le faragni.

Hdés 8, mondjék, azért, mert megmentette sok embernek
az életét, akik mind meghaltak volna, ha megiitkozik.

J6l van, de hat mi akkor Zrinyi Miklés ? Aki elvesztette
sok ember életét, akik mind megéltek volna, ha meg nem
itkozik.

Ha ez hés, akkor Zrinyi Miklés egy gonosztevd.

.. . Tépjétek ossze, urak, a térténelmet ! S kezdjiink egé-
szen més vilagot !

A forr6 agyak nem pihennek . . . (Engem itt csak az vi-
gasztal, hogy a fold is termel néha folosleges névényeket,
dudvéikat és bolondgombdkat.) Megint van egy 1j kérdés,
aminek amaz ikertestvére, felmeriilt a lapokban, tehdt bi-
zonnyal az elmékben is, hogy nini, hiszen az \j nemesek is
megérnek annyit, mint a régiek. S6t ha jobban meggondol-
juk, hat az 4j nemesek még tobbet is érnek.

Ilyen jobban gondolta meg egyik nagy napilapunk ve-
zérecikkezGje, és kisiitotte, hogy a régi nemesi csaladok Gsei
koziil nem egy volt rablé, s 4ltaldban sokan jutottak piszko-
sabb médon a kutyabdrhoz, mint a mésik. Kér ennélfogva a
mai nemesekre ginyolédni. (Hm, taldn megforditva volna jo-
gosabb ?)

Hat j6 volt ezt is megolvasni.

Legaldbb tudjuk most mér, hogy van valami olyan is,
amit még irigyelnek a nemességtél (mikor mér semmije sincs),
s hogy az az § »régi« volta. Az, amit pénzzel nem lehet meg-
szerezni, az, amit a kirdly se adhat.

&

Egy ismerdsom, akinek a neve Kovécs Abrahdm, folya-
modott egy alapitvényi helyre. A keresztneve gyanut keltett,
nem vették be. Egy futélagos baritja, aki az iigyét szorgal-
mazta odafénn Bécsben, udvariasan értésére adta, hogy a ne-
ve nem volt elegendd.

Mit tegyek én mar most hit a nevemmel ?

Megprobélta, odairta a két predikdtumit is. Most mér
csak elegend§ lesz. Eppen két tomott sor volt osszesen.
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A bécsi protektor azonban visszairta, hogy még most
sem egészen kielégitsé a neve.

Fogta hit magit s aldjegyezte: Kovécs Abrahim »Ex
Anno 1529«.

Es rogton megkapta az alapitvanyi helyet.

Mi pedig nagyon nevettiik akkor azt a dolgot, hogy mi-
lyen bolond emberek vannak még a vildgon . .

Hanem most mir még jobban lehet nevetni.

Mikor az ij nemesek akarnak kiilsnbek lenni a régiek-
nél.

*

A magyar nemesség sohasem volt exkluziv kaszt. Min-
dég folvette maga kozé a nem nemesi osztély kivalé tagjait,
8 ezekkel jra meg Gjra mintegy folfrissiilt. Nem borzespeku-
lansok, de a vidékek tekintélyes becsiiletes emberei, kik egy-
ben-mésban kiviltak, emeltettek régente nemesekké, s doné-
ci6kat nyertek. Nagy parddéval jart az akkor, nem suttyom-
ban, mint most. Az ember ma a hivatalos lapban olvas egy-
egy megpredikitumozott nevet, és felséhajt utdna: »istenem,
mi lesz a vilagb6l 2« Ceremonidval tortént a nemessé iktatés,
az egész kornyék tsszegyfilt mintegy példaképpen: »ime néz-
zétek, mi a becsiiletes élet jutalmax.

Ma ugyancsak kevés torténik ilyen, de ha térténik, bi-
zony senki sem haragszik meg érte. Nem glnyoljdk Déczi
Lajost vagy Munkécsy Mihilyt, hogy nemességre emeltettek.

De igenis ginyoljak a nagy részt és méltén.

Mert azt tartom én, hogy még azok a nemesek is neme-
sebbek lehettek, akik csak rablélovagok voltak, vagy még
azok is, kiket Apafi Mihdly uram ebéd utdn tett azokkd, mi-
kor kihajolvin a palotdja ablakaibél, madirfogé kedvében
minden arramend civist, jAmbor talyigdst, csatlést megneme-
sitett, mint a maiak, kik folyamodnak, jarnak-kelnek, szem-
telenkednek a miniszteri gracia utén, mely aztdn nemhogy
megnemesitené, de megcégérezi Gket.

Tisztelet a kivételeknek — de nézziik, nagyrészt kikbsl
vélik az 4j nemesség?

Talan az intelligencidb6l?

% Kos
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Eppen nem emléksziink, hogy az iigyvédi, orvosi vagy
a mérnoki karbdl valaki nemessé lett volna a legkozelebbi
évtized alatt | A személy haldldig tarté kiralyi tandcsossignél
tobbre ritkan viszi az intelligencia. Hanem a pénzspekuldn-
sok, a zsebel$ borzelovagok kedvelték meg a kutyabdrt. Azok
elég iigyesek, kijarjaAk maguknak.

Emlékszem, a zsélyi levéltarban olvastam egy panaszt,
hogy I. Ferenc felvidéki atjdban két, kocsisa mellett lovaglé
Ambrézy ikertestvért azért emelt nemesi rangra, mivel fel-
tin8en hasonlitvin egymashoz, nekie nagyon megtetszettek.
vHova lesznek — dgymond — a nemesi virtusok, ha immér
az dbrdzatok szerint becsiilik meg jobbégyaikat a kiralyok ?«

Es emlékszem, hogy Wenckheim beliigyminisztersége
alatt egy olyan ember nemessé tétele jelent meg a Hivatalos
Ko6zlonyben »polgari érdemek elismeréseiil¢, aki a ddtum nap-
jén éppen vizsgilati fogsdgban volt csalds miatt.

De panaszt emiatt nem olvastam: mindossze nehdny gu-
nyos megjegyzést az ellenzéki ujsdgokban.

Nem is arra valé id§ ez most, hogy a nemességet boly-
gassa az ember. Nem bénjuk mér mi.

Hanem 6nék se bantsak a régi cimereken azt a penészt,
mert az nem piszok.

A VANYARCI KASTELY
(Madich Imre egy kézirata)

Nem olyan kastély ez, mint a tobbi. Hanem csak annyi-
ban nem péaratlan, mert még van egy ilyen: a koltéi.

S ebben meg van magyardzva a vanyarci kastélynak az
6 nagy titulusa.

Nemcsak a négy lovon jott vendég kedves ott, hanem
az is kedves, aki egy lovon jér.

Azon a bizonyos szarnyas lovon, amelyik harmatot eszik,
k6dbdl van a kantdrja, bdnatbél van a nyerge, virdgszirmok-
b6l van neki a patkéja.

Kitaldlja mar azt minden okos kovécsmester, aki valaha
lovat vasalt, hogy ez csak a pegazus lehet.
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A vanyarci kastélyban gyakran megfordul a poéta, iré-
féle ember, s6t talan az is megesik, hogy a nem poéta is azzd
lesz ott . . . Bizony van ra elég ok, kettd is.

Madéch Imre nem egy szép napot toltétt a kedves va-
nyarci parkban, s az Ember tragédidjanak taldn sok stréfajat
itt gondolta ki a suttogé falombok kozott.

Most, hogy magam is arra jaortam, a héz asszonya sokat
beszélt Madéchrél; legendak ezek mir mind a mi szép hegye-
ink kozt, de ezekben a szobékban 6 még élni latszik; itt egy-
egy targy, valami csekélység, ami az 6vé volt, ott egy drnyas
hely, ahol legjobban szeretett iilni. A falon az arckép, a kaly-
hédn a szobra, a dobozokban egy csomé levél.

Es mennyi érdekes ezekben a levelekben !

De engem csak az egyik érdekelt legf6képp, a fentebbi
rébuszokban irt sajitkez(i levele Veres Palnéhoz (aki a mésik
biiszkesége a megyénknek), melynek hii mésolatit veszik ol-
vaséink.

Erdekelt ez a levél azért, mert én magam annyira lusta le-
vélir6 vagyok, hogyha az »Ember tragédidja« nem volna olyan
kolosszalis mG (ilyet irjon a Hont megyei ember, ha tud¥),
mint aming, jobban megbidmulndm nélanal ezt a levelet.

De igy méir mégsem teszem, hanem csak Ggy megjegyzés
nélkiil adom 4t, a taldnyokat fejtegetni szerets kozonségnek,
ebben az {riilten siet§ vildgban, ahol még az is, aki a szte-
nogrifiit nem tudja, ilyen formén ir: »Halpaklacs¢, ami any-
nyit jelent: »héla a papnak, megvan a kulacs«.

A/levél szovege is meglesz — de csak holnaputén.

ASSZONYMOZGALMAK

Két évtizede milt mér el annak, ahogy Madach Imre
székfoglal6t tartott az Akadémidban, melybe beleszitte azt
a keser(i szemrehényést is, hogy a magyar nék még eddig
semmit sem vittek ki. Altaldban igen epésen nyilatkozott a
n8krél. Amit éppen téle bizony nem lehet rossz néven venni.

* Nélunk Négrad megyében az Hont, ami Kecskeréten Nagy-
kéros.
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Nem is vette rossz néven senki, csak egy lelkes rokona,
Veres Palné, de az is talan azért, mert taldlé volt a vad. A
magyar asszonyok valéban semmit sem csindltak. Kétszdz
esztendd 6ta nem birtak egyébbel elGdllni, ha dicsekedni akar-
tak, mint a derék vitézld Zrinyi llondval. De az is csak azért
kitundoklé asszony, mert majdnem férfi.

Addig-addig forgatta elméjében a Madéach kifakadésat,
hogy mintegy énkénteleniil leiilt az asztalhoz, s egy felhivést
fogalmazott meg Magyarorszig holgyeihez, sorakozzanak és
alapitsanak egy fels6bb néi tanodét az orszdg szivében, hogy
hazéja nyelvén is nyerhessen magasabb kiképeztetést a ma-
gyar ledny.

Megvolt a felhivds, le is tisztdzta, de mar most azt ki is
kellene nyomatni valami tekintélyes lapban, hogy foganatja
legyen.

® Elvitte a »Pesti Naplé« szerkesztdségébe. Félénken ko-
pogtatott be abba a misztikus helyiségbe, ahol a kozvélemény
késziil. Az oreg Kirdlyi Pal szerkesztette még akkor a lapot.
Igenis az oreg Kiralyi Pal, mert dgy rémlik nekiink, hogy &
sohasem lehetett fiatal . . .

Atvette, végigolvasta, és Gsszerancolta a homlokat:

— Asszony-ijsigba valé dolog ez — mond4. — Tessék
elvinni valami divatlaphoz!

Semmi sem hiithette volna le Veres Palnét jobban. Sz6-
talanul ment ki a szerkeszt&ségbél, s csak odakiinnt mert
séhajtani egyet.

Megéllt egy percre a lépcsén habozva, mitévs legyen. Di-
vatlapban az ilyesminek vajmi kevés foganatja lehet. Ejh,
legjobb lesz talan abbahagyni az egészet.

E pillanatban léptek csoszogisa zavarja fel t{ind-
désébll, egy fiatalember megy el mellette, s udvariasan
kérdi:

— Taldn a »Hon« szerkesztGségét méltéztatik keresni ?

— En? Igen, valéban . — felelé kissé zavarral —, a
»Hon¢-t keresem.

— Erre tessék, kérem ... éppen ez az ajté az. Jokai
maga is ott bent van.

Benyitott a »Hon«-hoz, 8 odanyudjtd Jokainak a kézira-
tot, kérve, hogy azt kozolje a »Hon«-ban.
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— Nagyon szivesen — felelte Jokai, a kéziratot egy fidk-
ba csusztatva.

— Nem tetszik taldn 4dtolvasni elGbb ? — kérdé meg-
dtédve.

— Nem. En a lapot a magam mulatsigéra szerkesz-
tem, & ha el6tte valé nap olvasndm, mi volna a reggelim
mellé?

A cikk héit ott volt a fidkban, de ott is maradt. Nézte
reggelenkint a lapot, de csak nem volt benne, elmiltak hetek,
hénapok, sok mindenféle hirt és cikket sziiltek a napok, de
ez az egy nem birt kibontakozni a homalybdl.

Veres Palné elhatérozta, hogy még egyszer utoljara ki-
sérletet tesz, megsiirgeti a felhivast.

Dienest talalta a szerkeszt&ségben.

— Kérem, nekem Joékai ur megigérte, hogy a cikkem
megjelenik, és nem jelent meg. Mi oka lehet annak?

— Milyen cikk az ?

— Egy felhivés az asszonyokhoz.

— Nem tudom, hol van

— J6kai ur ott, amabba a fiékba tette ezelStt egy fél
esztendGvel.

— Akkor most is ott van.

— H4t mar most mit csindljunk?

— Szivesen kiadom mindjart reggel, ha megtaldlom a
fiok kulesét. Ma ugyis kézirat-szlikében vagyunk.

Kereste mindeniitt az iratok kozt a tomérdek limlom-
ban, és megtalalta. Ha meg nem taldlta volna, talan mai na-
pig is ott volna becsukva a »Hon«¢ (most mér a »Nemzet«)
fiékjdban a — ndképz6 egylet.

Megjelent a cikk masnap, s nagy hullimokat vert fel.
Eppen uborkaszezon volt, és a fejedelmek csendesen pipéz-
gattak egész Eurdpiban. A sajt6 tehat felkarolta az eszmét
melegen pértolélag, s Veres Palnét felbatoritotta, hogy egy
konferencidt hijon 6ssze a »Tigris«-be.

rdekes volna ezt a konferencidt koériilményesen leirni.
Mintegy tizenot holgy jelent meg, tobbnyire elGkelSek.

Veres Pilné felallott és elGadta az eszméjét.

— Ez hat valami asszony-egyetem akarna lenni ! — ki4l-
tott kozbe ginyosan egyik az asszonységok koziil.
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— Minek mar az erre a rovid idére! — jegyzé meg epé-
sen egy 6sz haji anydka.

De a lelkes gréf Teleki Sindorné és Odescalchy her-
cegné megforditottak helyesld szavaikkal a hangulatot. A né-
képz6 egylet alapitdsa hatdrozatba ment, s ott nyomban meg-
vélasztottik Veres Palnét elnsknek, Teleki gréfn6t alelnsknek.

A gréfné eleinte vonakodott. Neki nagyon sok dolga van,
nem ér ra.

— Teleki Jézsef rokondnak kell idejének lenni, ha a
koziigy kivénija.

—Igaz — mond4a a gréfné lelkesiilten.

Elfogadta aztdan sz6 nélkiil az alelnskséget, viszi buzga-
lommal egész a mai napig, s megélte elnsktarsaval aldasos
miikodésiiknek dicséséges eredményét.

A nemes egylet ma mir egy egész generaciét nevelt fel
derék lelkes honlednyokkd, s azok kozt a Dienes lednyait is,
aki pedig akkor elég immel-4mmal kereste azt a fikkulecsot.

A MI FEJEDELMUNK ES OVEI

Sohasem volt még nekem ily konnyd témam.

Jo6kairdl irni, azt 6smertetni, aki mindenkinek a legked-
veltebb ismerdse, kinek minden lépésén, minden szavan a
kozfigyelem csiigg.

Nem is torom a fejem, mit frjak. — Akarmit! Szivesen
elolvassdk djra meg ujra, ha Joékairdl szél.

Mert nemcsak az van vele, aki 6t olvassa, hanem az is,
aki fel6le olvas. Es ki ne szeretne vele lenni?

Egy ember, kivel nem lehet betelni. Olyan mindennapra
val6, mint a kenyér, és mégis olyan ritka, mint a sziz eszten-
dés 4loé virdga. Csakhogy ami a virdgok életében széz esz-
tend§, az az embereknél legaldbb ezer esztendd.

Azon kellene kezdenem, sziiletett ekkor és ekkor, s gy
a tobbit, de nekem merSben foloslegesnek latszik az efféle.
Ugy tetszik kiilonben is, mintha mindég élt volna. Mintha
sok szdzadok éta dlmodnd azt a tomérdek regét, mely a tol-
14b6l csurog.
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Ki kérdezi: mikor lett a patak ? Hat itt volt mindég, itt
folydogalt, és itt fog folydogalni orokké, s a diilst, volgyet,
melyet mint eziist-paszomént szel végig, lehetetlen elképzel-
ni nélkiile, hiszen az egész hatirnak a neve is: »patakon in-
nen, patakon tile.

J6kai mezsgye a magyar irodalomban. »J6kai elétt és
Jékai utdng, igy lesz jelolve a széppréza. A mi kozonségiink
egy irénak is kevés, de § tiz ir6 helyett irt annak, soha nem
lankadva, 6rokos jokedvvel. Tessék végignézni, mekkora sor
a »Hétkoznapoke-tél a »Lbcsei fehér asszony«-ig | Koriilbeliil
negyven esztendd esik a két konyv kozé, s koriilbel6l harmad-
félszaz kotet konyv esik a negyven esztend§ kozé.

Ezekben a konyvekben van az 6 lelke lerajzolva, amint
szézadokra mosolyog el6re és vissza. Igen, visszafelé is. Mert
a Jékai mfivei nemcsak a jelennek nagy élvezet és a jovének
dus 6rokség, hanem a multra is fénylS sugdr. Atydinkat csil-
logé mezben, nagy virtusokkal, anydinkat szelid dicsfényben
koltogeti fel szellemidézé tolla.

Amihez a torténelembsl hozzanyul, azt mind arannya
véltoztatja. Igen, de a valésdg hol marad, kialtanak fel a
kritikusok.

A valésig a parna: més nagy irék a fejilk ald teszik, s
azon almodnak — Jékai ellenben legyfiri a laba al4.

Meglehet igy van; de miért nem tudnak belenyugodni
abba, hogy az akécfa fehér virdgokat hozzon, hogy a kortefa
kortét teremjen és ne barackot, vagy olyasféle gyiimolcsot,
ami nekik volna inytikre?

J6kait ugy kell venni, amint van. Mintha a boles6nk-
beli népmesék folytatédnénak, ha &t olvassuk, szemhéjunk
leragad, akércsak mézzel lenne bekenve, képzeletiink elfirad,
de azért lihegve, kimeriilten is, ellenallhatatlanul futnak utédna
a himes szélnak, mely visz, visz csoddlatos mezSkon &t, bal-
zsamos illati erd8k kozott, 14b nem taposta tdjakon, nem is
tudjuk, nem is gondolkozunk mér folotte, hogy merre.

J6kait olvasni tobb mint gyonyorliség. Az mar ké;.

Mig keziinkben van konyve, teljesen varizsa alatt 4l-
lunk: mintha nem is igaz dolgokat idomitana 4t mesékksé,
hanem meséket tenne egészen igazakki. Hdsei ugy élnek,
gy cselekszenek, és gy jarnak, ahogy azt mi szeretndk.
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J6kai lelke a mi lelkiink, s az § lelke mindazzal felruh4zza
Sket, amit szémukra a mi lelkiink kivan.

Es nem kérdezi meg az esztétikatol: nem akar-e valamit
vagy elvenni abbél, vagy hozzdadni?

Taldn minek is? Nagyobb potentét az 6 tanicsadéja: a
géniusz.

Rendkiviil szerencsés. Oly nagy és 4llandé hatést nem-
zetére, mint &, ir6 életében még nem gyakorolt. Negyven év
6ta népszerfi. De milyen népszeri! Ami fényt, zoméncot &
rak ra héseire regényeiben, azt a kozonség mind visszarakja
8ra regényeiért.

Honfitarsai fogalmaban mér életében 6rids alak, ki ki-
emelkedik ebbdl az embersltébsl. Szinte kételkedni késztet
e mesés nimbusz, ha vajon csakugyan él-e. fgy elevenen
igysz6lvén nem val6szinfi. Eppen, mint emberei. Sokkal
jobban beillenék egy mitoszba.

Kiinn a vidéken, a cséndes falusi hizak ereszei alatt
egész regekor képzidik felSle. Ki-ki mésforméanak képzeli 6t,
de mind a csodalat és szeretet szineiben. Bent azon korok-
ben, ahol él, hédolat kérnyékezi és témjén. Egész csoda,
hogy meg birt maradni egyszerlinek, természetesnek, s csak
nagy ritkdn érzik ki modordbél némi péitosz, de az is illik
neki. A kilfold elismeréssel adézik tehetségének. Neve isme-
résen csendiil til a tengereken is. De szeretni, mégiscsak
legjobban szeretik itthon.

Itt még az ellenségei is balvinyozzik. Ellenségei Jo6kai-
nak ¢ Kérdezné csodélkozva valamely idegen. H4t a fillemii-
lének is lehetnek ellenségei?

— Oh, oh, uram —{felelném —, hit tudja, kérem, az a
bolondos politika. Jobboldal — Baloldal. En istenem, vala-
melyik oldalon csak lennie kell neki is. Mirpedig akit az em-
ber nagyon szeret, att6l azt kivannd, hogy az az § partjén
legyen.

Innen a géncs, mely imitt-amott feliiti fejét a politikus
ellen, s ugyanebbdl a nagy mindenbe beleavatkozni akard sze-
retetbdl erednek a kézénségben azok a kiilonféle megjegyzések
is, melyek irodalmi m{idédésére vonatkoznak:

— Mohén termel, jobban kellene étgondolnia regényei
meséjét — hallik a panasz némely helyitt (alkalmasint a
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»Budapesti Szemle« nyoman). — Haragszom Jdékaira: minek
ir annyit!

— Kiér, hogy fel nem hagy a politikdval — hangzik is-
mét egy mésik oldalr6l. — Miért nem ir tobbet?

. . . H4at tessék mar most ezeknek eleget tenni!

Ami a politikai nézeteit panaszlé csipkelddéseket illeti,
azok felette jellemzdk, mert inkdbb magiért Jokaiért fakad-
nak, mintsem més indokbdl.

— Sokkal népszer@ibb lenne — \gy mondjdk —, ha a
szélsGbalhoz tartoznék. (Csak éppen azért a szemrehényéis,
hogy miért nem még népszerlibb. Egy piedesztalt sem taldl-
nak elég magasnak az § szdmaéra.)

— Nagyobb lenne — hajtjak mésok —, ha egyaltaldn
nem avatkoznék a politikdba, amelyhez nem ért. (Az én jo
magyarom azt kivdnnd, hogy az 6 kedvence ezen a téren is
legaldbb Bismarckkal vetekedjék.)

Hidba aztdn erre az ellenvetések: »Ugyan, ugyan, jé
emberek, mit kiviantok ti Jékaitél? HAat az a hila, amért
negyven év 6ta mesélget nektek, hogy még azt a képviseldi
széket is feszegetitek alatta. Olyan politikus csak 6 is megvan
talan, mint Prileszky T4dé. Es Prileszky T4dér6l mégsem
mondjatok soha: ,,minek van ott, ha nem ért a politika-
hoz?’«

A lojalitasdt nézik még igazén féltékeny szemmel: »El-
veszti a nimbuszit, ha az udvarhoz jir¢, kidltanak fel aggo-
dalommal.

Nono, lassan ezzel az okoskodéssal is! Mert a nimbusz
nemcsak alél n6. Ha veszt lent, nyer fent. S a magyar iro-
dalomra bizony rafér a magasbdl is egy kis sugar, amit 6 ott
annak szerez. (Annél is inkdbb, mert alulrdl ugyancsak véko-
nyan jon a meleg.)

fgy szidjak Jékait, ekképp zsortolédnek, duzzognak, de
csak prébalnd més bédntani, majd lenne annak nemulass.

]grdemes foljegyezni adaléknak, hogy egyszer a Szeder-
kényi Néndor, fiiggetlenségi képvisel§ valasztoi mas fiigget-
lenségi képviseldt valasztvén, az »Egyetértés«-ben huszonkét
okot soroltak fel, miért nem vélasztottdk meg Szederkényit.

Az egyik ok az volt, »mert cikkeiben nagyon tdmadta Jokai
Mérte.
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A nyilatkozék egytdl egyig fiiggetlenségiek voltak még
akkor, s J6kai Mér mameluk volt mar akkor. Ok bizonyosan
szidtak is odahaza maguk kozt, de mds embertSl nagyon a
sziviikre vették.

Valamint Jékai el6tt sohasem volt ir6 ennyire kedvelt,
ugy Joékai utdn sem lesz tobbé — még ha sziiletne is valami-
kor — egy mésik Jékai.

Az irékra egyszer jart j6 id6 Magyarorszégon.

Az isten ne adja azt a j6 1d6t soha vissza ! Mikor a haza
a ravatalon fekiidt, akkor a konyvek holt betliib8l ragyogott
ki annak a képe elevenen. Még az is megtortént, hogy egy
jambor kalenddrium cimlapjat megzenésitették, s orszégszer-
te éneklék bis hazafiak:

Miiller Gyula Nagy Naptéra
Szerkesztette Fribeisz Istvdn stb.

A hazafias dalok el voltak tiltva. Fogtdk hit magukat,
eldidoltdk a naptar kiilsé lapjanak a d6cogss szovegét olyan
keservesen, olyan szomortan, valamennyi tiltott néta kizo-
kogott abbdl. ..

Nem volt mar a haza — mint mondom — sehol, csak
a konyvekben. Hat oda is elmentek utdna a magyarok, pe-
dig beh’ terhes 1t az nekik! Az irodalom igazan olyan, mint-
ha hiin kivet$ drnyéka volna a hazdnak. Délben a legkisebb,
este a legnagyobb.

Ebben a nagy irnyékban tint el§ a Jékai alakja, ekkor
lett naggyé, innen volt csak lehetséges megvetni mesés nép-
szerfiségének alapjat, mely azéta hol megfogy, hol megnovek-
szik, de amikor legjobban megfogy, még akkor is, Kossuthot
kivéve, 6 a legnépszeribb magyar ember, ki diadalkapuk kézt
utazhat keresztiil-kasul két magyarul beszélé orszigon, mint
egy fejedelem.

(Nem is hidnyzik neki semmije, hogy annak érezze ma-
gat koztiink, csak legfeljebb a civillista.)

Politikaba 1861-ben keveredett, Siklds vélasztd meg ko-
vetének, s azéta folyton képvisel§, és folyton egy parton van.
Az igaz, hogy a pirt meg mar mds pdrton van.

A fiziét egyébirant maga humorizilta ki egyszer a kép-
visel6hézi folyosén a legtalalébban;
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— Ugy jértunk, mint a kélvinista és a katolikus ember,
akik egymast téritgették, mindenik boles érvekkel igyekezve
a masikat felekezetének megnyerni, hogy valahdra egy hiten
lehessenek. Egy nap végre bedllit a katolikus ember a kélvi-
nistdhoz e szavakkal: »most hdt egy akol vagyunk, meggy&z-
tél valldsod tanairél, détértem kdlvinistdnak«. Mire elszomoro-
dik a kalvinista ember: »Sajndlom baritom — vdgymond —,
mert te is addig kapacitdltal, hogy én meg katolikusnak tér-
tem dt«.

A Dedk-partbél lett ellenzék, Jékaiékbél lett kormany-
part. Jékai folyton kival6 szerepet jatszik péartjdban, nagy,
majdnem tilsdgos ragaszkodédssal viseltetvén Tisza K4lmén-
hoz, ami kiilosnben, hidba vetik szemére, nem biine, mert
Tisza politikdja lehet j6 vagy rossz, de annyi kétségkiviil 4ll,
hogy 6 parlamentiinknek Dedk 6ta nemcsak hatdrozottan
legkimagaslébb, de egyik legnemesebb alakja is.

Idealizmusat mindig otthon hagyja az iréasztalan, beszé-
débdl meglitezik ugyan, hogy poéta, de folséges humorit,
jatezi, fiillbemdasz6 érvelését az igynevezett praktikus politika
szolgalatiba ereszti bizonyos elégikus heroizmussal:

— Fiatal koromban csindltam mér én is forradalmat.
Tudom, mi az. Megoregedtem, megokosodtam. Most sokkal
jobban szeretnék, ha tudnék, j6 financokat csindlni az orszag-
nak. Mert a forradalomnal még azokra is nagyobb sziikség
van.

Egy-egy fontosabb és népszeriitlenebb javaslatnél gyak-
ran mondat vele partja beszédet, melynek célja — ami a sif-
ranyé a levesben — tetszetdsebb szint adni neki.

Gyonyor hangorganuma van; az ember valtig azon top-
reng, amig hallgatja: beszédei-e olyan nagyon szépek, vagy
csak nagyon szépen vannak elmondva? A hatdshoz méltén
jarulnak kellemes gesztusai, a hangsilyozés mfivészetének
minden griffje — és még valami.

Ez a valami a legfontosabb.

Envelem tortént, egyszer olyan cikket irtam, amelyik
megtetszett valakinek, a valaki meg akart velem Gsmerkedni
ennek kovetkeztében, de amint legelfszor 14t, 6nkénteleniil
felkidlt csodélkozva:

— On irta azt a cikket — és ezzel a termetiel!
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A cikkem j6 volt, de a termetem rossz volt neki, pedig
se pipos, se gérbe nem vagyok. Viszont vannak irék, akiknek
a termetiik j6, de a cikkok rossz. Ki tudja, a két eset koziil
melyik az el6nyosebb ?

Hanem az bizonyos, hogy az aztin sokat ér, mert nagy
ritkasag, ahol a cikk is j6, meg a termet is jo.

Kivalt 4ll ez a szénolMokra nézve. Mert az ir6 legaldbb
kiilén mehet a konyvétsl, de az ordtornak oda kell vinni a
sajit fejét, meg a tobbi tartozékokat. ahol beszél. S nagy
segitség ekkor az Osszhang a kiilsé és bels§ kozott, ha arc
nem diszgusztil a szép beszéd kozben, mintha untalan kial-
tand: »Ugyan mit tapsoltok a léleknek, nézzétek, milyen
idomtalan odiban lakik l«

J6kai igy néz ki, hogyha példiul egy szépészeti bizott-
sig (szinte ldtom élén Pulszky Ferencet és Lipthay Bélat)
fejet 8 alakot akarna keresni szdmaéra, 8hozzd méltét és illst,
bejarvén az egész orszigot, bizonyosan ismét az 6vét vélasz-
tani. (Hacsak Pulszky r4 nem oktrojalnd a magdét.) Jékaira
az is rdosmerhet, aki arcképét sem latta, de miiveit atérezte:
vEz 8, ugy csak 8 nézhet ki«. Melankélia a kék szemekben,
dombord, tiszta homlok a felhének egy odavetett drnyaval,
szelid mosoly az ajkak koriil. a nevet§ és a borongé mi-
zsdk csbkja.

Ami aztin a poétab6l megmarad, az egy tokéletes ma-
gyar ember, felvidéki dzsentri jellegli. Tomott gesztenyeszin
bajusz, melyet diskurzus kézben meg-megsodor, korszakélla
mér inkébb ritkibb, hajirdl pedig nem szé6lok, mert azt gyak-
ran szokta valtoztatni, termete hamaribb magas, mint koze-
pes, magatartdsa trias és kénnyed, jirésa, hatvan éve da-
cara, fiatalosan ruganyos, egész lénye nydjas és megnyerd.
Keresetleniil 6ltozkodik, de mégsem hanyagon: barna felsl-
t6t s tobbnyire tarka inget visel, mely szogletes, id6barnitott
nyakdt majdnem egészen szabadon hagyja. A nyakkendd&jébe
egy karneol kutyafej van beszirva.

Térsalgdsdban kedélyessége gazdagon bugyog, sziporka-
zé Otletei valésdgos tGzijaték, a fiatalabbakat »te«-nek sz6-
litja, kozlékeny, bizalmas és j6szivii sokszor a sajit rovéséra.

Negyven év 6ta magasban lenni, és mindég csak kelle-
mes, de sohasem drtalmas oldalrél l4tni az embereket, benne
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egészen eltompitotta amaz érzést, mely erfsen kétfelé va-
lasztja az embereket, olyanokra, akikhez ragaszkodni és olya-
nokra, akiket gy{illni kell. Kiilonbséget & is tesz kétségkiviil,
de elenyészben kisebbet, jelentéktelenebbet. Sokan felréjak
neki, pedig ez csak a természet rendje. A legmagasabb tolgy
fejéig f6l nem kiszhat sem a foly6ka, hogy atélelje, sem a
cserje fel nem néhet annyira, hogy' @ltakarja. Neki hdt mind
egyforma novény az ott alant .

De sajat nagysigarél, gyakorta tinik fel 4gy, mintha tu-
domésa sem lenne. Nem biiszke nagy sikereire, ellenkezileg
biis megadéssal latszik viselni a dicséség terheit. Az alaphang
legaldbb mindig panaszos. Még ha kicsillan is énérzete néha-
napjin, olyan mfivészies szerény forméba tudja azt 6ltoz-
tetni, hogy alig lehet rdosmerni.

Mikor Gyulai Pal azzal ijeszgeti: »Belekeriilsz Méric a
»Romhéanyi”’-ba« — szeliden feleli a legepésebb kritikusénak:
»Nem banom én azt, most mar legalabb megtudja az utékor,
hogy én is éltem«.

Még jellemz8bb, amint egyszer § maga beszéli el egy
Véag vidéki kiranduldsa utén.

— Volt a tarsasigunkban egy oregir. Bemutatnak neki:
J6kai Mér. — Jokai Mér! — diinnyogi — beh, ismerds név
valahonnan. Megélljunk csak! Ejnye, hol is, hol is? Ah4,
hopp ! Tudom mér! Nem 6csémuram volt az, aki ezelGtt har-
mincot évvel olyan szépen szavalta a koméromi examenen
ezt a verset: »Tekintetes karok és rendek«? — De bizony én
voltam — feleltem megoériilve a nagy memoridju aggastyén-
nak, aki sohasem hallotta az6ta a nevemet.

Onérzete igen kedélyes alakban nyilvdnul, de nem ki-
sebb dézisban, mint Pet&finél és més nagy szellemeknél.
Jékai érzi ez igénytelen epizéd elmondésandl, ki &, tudja,
hogy nevét nem ésmerni Magyarorszdgon anekdota-anyag. S 6
maga meri azzé gytrni. De més nem is tudné olyan kedvesen.

Azonban, hogy 6t privat diskurzusa kézben haborgas-
suk, vagy a Héz foly6séin &gyelegjiink, hol tgyis lehetetlen
hozzaférni, mert majd 6t kapja karon valaki, majd & valakit,
hogy a tandcsteremben iigyeljiink rd, amint Szontagh Pal és
Wahrmann koérnyékén konyoksl, kézel Hegediis Séndorhoz,
vagy korrektiirat csindlva regénye kefelevonatdbél, vagy el-
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merengve, s esetleg egy-egy pajkos otlet fogantatdsinal el-
mosolyodva, mert az 8sz paréka alatt is b&ven termeli, ahe-
lyett sokkal érdekesebb lesz 6t otthon taldlni az ir6asztalinél
a dolgozészobajaban.

Ki ne volna kivéncsi, miképp dolgozik a legnagyobb ma-
gyar iré?

Koran reggel kel, mert kordn este fekszik le, nincs ra
eset, hogy este kilenc 6rdn til ébren maradjon. Dolgozészo-
bijdban van egy tigas, éreg szekrény, teliden-tele az & kony-
veivel, azoknak magyar, német, angol, francia kiadésdval.
Egy egész bibliotéka.

Az ir6asztalon el6tte kinyitva fekszik egy piciny, de vas-
kos »Notes-konyve.

Senki sem gondolné, hogy ez az egy kopott konyvecske
sziilte azt a t5bbit valamennyit ! Es hogy még ki tudja, hany-
nyal terhes! Megérdemli az »anyakonyve nevet.

Ebbe szokta ti. feljegyezni Jékai apr6 betlikkel az 6 re-
génytargyait, amiket kikombindl, vagy amiket kap és dtido-
mit. Az egész mesének ott a vaza, még az egyes fejezetek is.
Innen van aztdn, hogy noha folytatidsokban irja mfiveit nap-
rél napra, amennyi a lap szdmara kell, mégsem olyan laza
szerkezetiek, mint a tircaregények szoktak lenni. A legku-
szaltabb szdlak is kombinative érnek Ossze.

Pedig, mondom, annyira szakadozottan irja a részleteket,
hogy mikor a »Hon«-ban valamely nagyérdekii kozlemény
miatt meg nem jelent egyszer-mésszor a délben elkiildott
»folytatés«, masnap reggel J6kai elment a redakciéba panasz-
kodni:

— Héat mért nem kozoltétek a regényemet? Most mér
ez a napom elveszett, nem dolgozhattam, nem tudom, hol
szakitottam félbe.

A mér megjelent részletek elStte fekiisznek, s azokban
gyakran lapoz, mialatt gémbbolyfi, vékonyan fonott bet(it
gyorsan veti a finom miniszter papiros-lapokra lilaszin tinté-
val. Mds papiroson és mas tintdval sohasem ir. — »Megpré-
baltam egypérszor mas tintdval — 4llitja —, de nem jonnek
gondolataim.«

Természetesen tokéletesebb szerkezetiiek lennének mfi-
vei, ha 4tcsiszolva, Osszeegyengetve csak akkor latnanak nap-
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vildgot, midén egészen készen vannak, de a lapszusoktél Ggyis
megmenti Jékait roppant leleményessége. Ha elhibdzta is a
mesét, mely kidolgozés kozben tgy alakult, hogy az eldre ki-
tervelt folytatés és vég most mir lehetetlenné valt, konnyen
segit magan, 4j~folytatdst s Gj befejezést gondol ki hozzé
sebtiben.

Mikor a »Poklokon keresztiil« cimfi regény irdsdhoz ké-
sziilt, oly gyorsan kellett megirni az els§ kozleményt a »Re-
gényvilage-ba, hogy nem lett volna id6 a szoveg elolvasisa utdn
vagatni hozzé képeket, kép és szoveg egyszerre késziilt. Jokai
elhivatta a piktort, s megmagyarazta neki, mit rajzoljon.

Lepingéltatott pedig egy biicsijelenetet. Rajzoljak le,
amint Lebée Ldszlé lovag a Szentfoldre indul s bicsizik a
nejétél, az egész hiza népétsl.

A kell6 napra megvolt a szovegb6l az els§ kozlemény, s a
kép is elkésziilt, csak a nyomdédba kellett beadni.

Ko6nnyes szemeiket torlik az otthon maradt cselédek a
képen, csak a kutya ugriandozik vigan, pancélba o6ltozott
gazdaja koriill. Lebée még egy utolsé istenhozzédot int az
eltérben 4ll6 nejének, a délceg, szende Martanak, ki karjan
egy mosolygé kisbabdt tart.

Hanem iszen éppen ez a baj, mert Lebée Laszlé uram
a szoveg szerint azért megy a Szentfoldre vezekleni, hogy a
neje magtalan, hogy adjon neki az isten egy magzatot, aki-
be 6rome teljék mindkettSjitknek.

Nagy lett az ijedelem, hogy most mit kell csindlni, a
kiadé kétségbeesett, mert a képet lehetetlenség volt kihagyni,
de bennhagyni is lehetetlenség volt.

— No, majd megigazitom én azt a képet — mondé Jékai
mosolyogva, fogta a szoveget, s hirtelen kozbeszirta ezt a
mondatot:

»A szegény trasszony (ti. Lebée Ldaszléné) azzal ltatta
a szivét, hogy ha valami véarbeli asszonyénak volt gyermeke,
azt vette a karjéra, hogy legyen, akit gyiigyogtessen, akinek
a gagyogasit hallja.«

Ezzel persze egyszerre hajszdlig hi illusztracié lett az
elhibazott kép.

Akiben ennyi az invencid, az bitran irhat regényt dara-
bokban, egyszerre kett&t-hdrmat anélkiil, hogy a szévevény-
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bél ki ne tudna bontakozni. Ha csinél is pldnumot, nem so-
kat torédik vele: mert aki ropiilni tud a leveg&ben, mire va-
16k annak a mesterségesen épitett hidak és atjarék?

»Irok, mert nekem az irds gyonyor(iség l« — szokta mon-
dani.

Nos akkor hit & igazdn nem panaszkodhat, kivette a
maga részét a gyonyorliséghdl. Egyetlen év sem miilik el,
hogy hirom-négy kotetet ne frjon.

8 mi magyarok meg vagyunk szokva szdmba venni min-
den 68z végén: mennyi aranyat vertek Ké6rmécon, mennyi biza
termett a Binsigban és mennyi konyvet irt az idén Jékai?

Az aranyat elviszi a német, a blizit megveszi a zsid6, de
a konyvek 6rokkon-srokké megmaradnak (legtobb kéziilik a
konyvérusok poleén), s hirdetni fogjak a magyar szellem ere-
jét és a magyar nyelv édességét.

*

Befejezem, taldn méris hosszasan mesélgetek Jékairél, de
elfolytatndm akir egy koteten 4t, mert nekem is gydnyorf-
ség réla frnom és nem munka. Az § konyveibfl mint gyermek-
ifji tanultam a hazdt véle egyuitt szeretni, s lehetne & kiilén
taborban, kiilon pérton ellenfelem, ezt a két ugy 6sszendtt
érzést ki nem irtja belSlem semmi: hacsak a haza nem lesz
valaha J6kai ellen, vagy ha J6kai nem lesz a haza ellen. Ami-
re pedig azt sem kell mondani: »quod deus avertat«, mert az
ugyis lehetetlenség.

Tudom, hogy ndlunk, hol majd mindenki azért fog tollat
(mibta ezek a cudar éles és hegyes vaspenndk divatba jot-
tek), hogy lesztrjon vele valakit, megszéljik az embert, ha
a rokonszenv elragadja.

Magamnak is tigy tetszik, hogy jobban szeretem Jékait,
mint ahogy kellene, de ezt csak azok fogjak rossz néven ven-
ni, akik 6t mindég gy birdljak, mint ahogy nem kellene.

*
Ui. Ugy lstom utélagosan, hogy a kép itt is el van hi-

bézva, mert tartalmasabb, mint a szoveg, rajta 16vén nem-
csak Jékai, de az 6véi is.
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Jokai azt irja egy helyiitt: »Mire megvéniil az ember,
csak egy j6 bardtja marad: a felesége«.

Véletlen-e, — vagy ha a hézassdgok csakugyan az égben
kottetnek — ott kicsinalt dolog-e, hogy aki legszebben ir
magyarul, az kapja feleségiil azt, aki legszebben beszél ma-
gyarul.

A sors a Dunaba hord vizet. Akinek az a nagy titulusa
van: »Laborfalvi Réza«, éppen annak jut a mésik nagy titu-
lus: »Jékai feleségec.

s a pératlan m(ivészng tudott lenni Laborfalvi Réza is,
Jé6kainé is, bevégezte amazt teljes dicsGséggel, s betdlti emezt
nemes ndi virtusokkal.

Két életrajzot kellene réla frni, nem egyet. Az egyik tele
lenne diadalokkal, ragyogéssal, a mésik tele lenne a hézi tiz-
hely szelid fényével.

Még egy harmadik alak is van a képen. Egy kedves,
szende lednyarc.

Hat az ki?

J6kai miiveiben merész, fantasztikus illusztraciok alatt
gyakran lathatni ezt az egyszer(i nevet: »Roéza«.

A nagy kéltének lednya az.

A muzsdk, akik ndluk ki s be jirnak, neki is adtak egy
tiindérvessz6t: az ont.

SZEP ASSZONY KONYVE
(A »Magyarok hazéja«)

Sohasem voltam ugy meglepetve, mint mikor néhdny
héttel ennek el6tte Adam asszony szép antik betlis levelét
prezentélta az itteni kiad6ja, melyben engem kér meg, hogy
a »Magyarok hazdji«rél irt munkijat Ggy szeretné, ha én
forditandm le magyar nyelvre.

Egy olyan igéz8 asszony kivdnsdgét nem szokés megta-
gadni, nem volt bitorsdigom hozzd, tehat igy széltam:

— Nagyon szivesen, de kérek hozzé egy kis idSt, mig
megtanulok francidul.

A kiadé kedvetlen arcot vigott arra.

34



— Megadom az id6t — felelte fanyarul. — Ma van
kedd . . tehadt mondjuk szombatig.

— On ginyolédik, uram ! Mit szombatig? Hat azt gon-
dolja, hogy én isten vagyok — tortem ki megijedve, s a le-
forditds természetesen elmaradt.

Pedig nem volt igazam, mert ha Adam asszony négy-ot
napi ittléte utdn meg tudott irni egy 231 lapra terjed§ kony-
vet mirélunk, intézményeinkrél, politikdnkrdl, miltunkroél, je-
leniinkrdl, j6v8nkrdl, hat nekem akkor ardnylag egy nyelvet
megtanulni elégnek kellene lenni annyi idének, amennyit az
ember a hajé fodélzetén tolt egy az Eskii tért6l a Margitszi-
gethez utazé francia nyelvmesterrel.

Val6ban arra nézve, hogy ezt a konyvet egy holgy irta,
és arra nézve, hogy ez a holgy alig toltott itt egy hetet, a
»Magyarok hazdja« bdmulatos munka. A szellem annyi szik-
raja vildgitja meg a taldlé leirdsokat a pusztarél és a magyar
életrdl, éles megfigyels tehetség erds itélettel parosulva nyi-
latkozik ott, ahol viszonyainkrél szol. Itt-ott egy-egy re-
marque-ja még minket is megragad ujdonsdgdval, akik pe-
dig a bolesétél a koporséig mindig err6l a hazérél beszélge-
tiink és gondolkozunk.

Kiilonosen j6l jellemzi a pdérnépet. Van ré tehetsége,
azonnal felfedezni az érdekest, s tudja azt izléssel kidombo-
ritva el6adni. Finom és mégis erételjes. Szinekben gazdag és
friss: minden sorét a rokonszenv melege eleveniti.

Hanem sok ember utazott mir Magyarorszdgon, koztitk
nagy allamférfiak, hatalmas befolydsi emberek, de azt még
senki sem merte megtenni, amit Adamné, hogy itt keresztiil-
menve azon melegiben idegen létére hazai politikdt csindljon.

Ahhoz egy asszony merészsége kellett! Mégpedig egy
francia asszonyé.

Kotete végén maga is bedsmeri, hogy informaci6it fiig-
getlenségi forrasbél vette.

S ez nem lett volna kényvének, a magyar kiadésit te-
kintve baj, (a francidra nézve az is baj lett volna, mert ott.
nekiink legtobbet haszndl a téargyilagossig: a legmagasabb
szempont), hanem az a hiba, hogy Adam asszony nem indult
ki egy szempontbdl, hanem meglehetSsen Osszezavarta azt,
amit Apponyitél, Pdzmandytdl és Horvath Gyuldtél hallott,
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kik valamennyien talén nagyon is eredetiek igyekeztek lenni
SelGtte.

Adam asszony konyvében mindjart els§ pillanatra meg-
latszik, amit 6 maga tapasztalt, s amit masoktél hallott.
Mindaz j6, becses, amit & észlelt, de amit mésok észleltek
szémaéra, amit, hogy Ggy fejezzem ki, meg nem markolhatott
(pedig ugyancsak sok befért abba az & piciny fehér kezébe),
abban eltévedt, mint jaratlan tton, kédben az idegen.

Nem az olyan aprélékos dolgokrél szélok, melyeknek
nagy része ugyis ki lett javitva a magyar kiaddsban: az olya-
nok sem nagy hiba, hogy az antiszemitizmus csak a Tisza
elleni oppoziciénak egy neme (mert ilyen mondés itthon is
megterem a vidéki kaszinékban), de szdlok a ferde szempon-
tokrél, a homélyos és hamisnak nytjtott 6sszkép s az abbél
levezetett kovetkeztetésekrdl.

Aki Magyarorszdgot e konyv utdn 6smeri meg, az megint
egy »érdekes« orszdgot lat (pedig elég volt mér: koszonjik
aldssan azt az »érdekessége-et), tele enthuziazmussal, idealiz-
mussal, eurépai torekvések és dzsiai maradisig kozott inga-
dozén.

Nem vagyunk olyan jék, aminSknek minket Adam asz-
szony festett, sem nem vagyunk olyan rosszak. Egyszdval,
nem mi vagyunk azok.

fré6inknak, politikusainknak b&ven osztogatja az epithe-
tonokat, s meglep6 hiiséggel jellemzi néhanyat, féleg a derék
Apponyirél szél nagy méltdnylassal, aki kiilénben teljes mér-
tékben megérdemli, Kossuthot egy-két vonéssal bravirral 4l-
litja elénk, hanem a szegény Tisza Kélminnak bezzeg kiju-
tott.

Oiranta igazeégtalan volt a szép asszony.

Mert ha mar a dolog tgy 4ll, hogy neki van tobbsége eb-
ben az orszigban, hat mégiscsak az a magyar politika most,
amit § csindl. S ha arrdl a politikarél leszedi a keresztvizet
Adam asszony, szolgdlatot tesz vele taldn a pértoknak itt-
hon, de a kiilfsld el6tt nem sok becsiiletet nekiink, akik ezt
a »irannusq-t tiirjiik a kormény élén.

De hét a kényvnek éppen ez a része mutatja, hogy a szel-
lemes szerz§ dacéra annak a jelent8s szerepnek, melyet visz,
mégis tgazi nd tud maradni.
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Tisza irdnti lelkesedéssel jott ide. Azt mondta baritai
elétt, hogy 6 valésagos Bismarcknak képzeli a magyar kor-
ményelnskot.

A fima azt beszéli, taldlkozni akart vele, de Tisza visz-
szatartotta magit az iinnepélyektdl, melyekre az Adam asz-
szony irénti hédolat adott itt alkalmat.

Innen szirmazott a hidegség. — Innen az is, hogy a
kényv kevésbé targyilagos, mint kellene.

Tiszér6l azok, akik humorizdlni szeretnek, azt hiresztel-
ték: azért nem vett részt Adamné iinneplésében, mert a bur-
kus-szovetség irdnti tekintetek kivintik tartézkodését.

De akérmiért nem vett részt Tisza, mi nem tudjuk azt
megé6vni.

Igaz, hogy Adamné megérdemli rokonszenviinket és hoé-
dolatunkat minden tekintetben, de nem banjuk, ha mar egy-
szer vége szakad azon — primitiv nemzeteknél szokdsos --
liznak, mellyel idegen nagysigokat iinnepel, 8 a maga nagy
embereit lenézi.

Ha a magyar miniszterelnok megforditva teszi ezt, oko-
san teszi.

Az az igazi. Mert idegen nagy embereket iinnepelhetnek
az oldhok, meg a szerbek is, sorra szedvén a vilag jeleseit,
azt nem mindenki teheti. Mert nemigen telik mindeniitt ott-
honrdél.

Mi azonban nem megyiink a szomszédba kérni koleson
nagy embert. Hiszen a Hungéria kellnerei talin még ma is
eszik a maradékokat a Munkicsy lakomérél! No, az ilyen
helyt aztin meg lehet kivanni, hogy a magyar miniszterelnck
jelen legyen.

De ha nem volninak is nagy embereink, még akkor is
minek eldrulni a szegénységet, gy kell tenni, mint ahogy
Simonyi ébester rendelte a Périzs vérosdn keresztiil vonulo
huszérainak: »Osztén ne bémészkodjanak kendtek a hézak-
ra, mert még majd azt hiszik itt, hogy otthon sohasem l4t-
tunk ekkora vérost«.

*

Ahogy volt, figy volt. A kinyv megjelent, ami benne
van, azt mir a macska se kaparja ki onnan.
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Jobb is lehetne, de elég j6 igy is, mert koriilbeliil a leg-
jobb, legelevenebb az eddig rélunk megjelent konyvek kozott.

Legnagyobb hib4ja az, hogy a forditdsa ldtszik lenni az
eredetinek; mintha magyar toll irta volna — a wdlasztdsok
eléts.

Fogott Adamné asszonyon a szegedi keresztviz.

A TISZTELT AKADEMIA

Osmerek egy agglegény nagyurat, aki télen Pesten él,
nyéron Erdélyben a mezei j6szigén.

Az Akadémia korifeusai, akikkel baratkozik, minden télen
réveszik, hogy hagyja minden vagyonat az Akadémidnak.
Az oreg kapacitdlhaté ember, leiil, megirja a testamentumot,
8 nekik hagyja az erdélyi jészdgét.

Nyéron azonban otthon az apré-csepré rokonok megint
koriilveszik az oregurat, hogy minek az Akadémianak az a sok
vagyon. Hagyja inkdbb 6nekik. Hit az 6regar azt sem bénja.
Leiil és megint csindl ij testamentumot a rokonoknak.

De hiszen tgyis csak a télig tart ez, mert télen megint
az Akadémidnak testdl, hogy a kivetkezl nyiron ismét és
ismét megviltoztassa.

Az o6regir humorosan veszi az egész dolgot.

Hiszen a kérdés ugyis csak az, hogy mikor lesz érdeme-
sebb meghalnia: télen-e vagy nyéron?

En azt hiszem, hogy nyéron.

Mert igazuk van az erdélyi atyafiaknak:

Mire val6 az Akadémidnak az a nagy vagyon.

Mikor az §seink hajdan divat szerint katlanokba, iistokbe
dstdk el az eziist, arany marhdcskiikat, hit azt még meg-
taldlhatta valaksi.

De amit az Akadémia falai kozé eldsnak, az ott marad
orokké anélkiil, hogy valaha ldngot vetne.

Oreg bachant szétarok jelennek meg, almanachok, melye-
ket telenyomtatnak azzal, hogy a tagok mit dolgoztak, mert
az, amit dolgoztak és kinyomattak, 6rokos-orokkon a padlé-
sokon és pincékben fog heverni. Az almanachok volnanak
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hivatva hirdetni az akadémikusokrél, hogy 6k csakugyan él-
tek: csakhogy az almanachok is pincékben és padlasokban
fejezik be pilyafutisukat.

Forditanak osszevissza mindenféle gezemicét nem asze-
rint, hogy mit kellene, de aszerint, hogy milyen nyelveket tud
a v§ vagy a ségor! S lefordittatjdk olyan nyelvre, hogy azt
eleven magyar ember meg nem érti.

Primipilusokkd megndtt akadémikusok elGszedegetik
fibkjaikbdl didkkori penzumaikat, s azokat adjak ki. Ha vala-
melyik koziilok vagy annak a ségora koméja leforditott tal4-
lomra valamit, vagy eredetit irt, annak a kiadédsa legott égetd
szitkséggé valik a hazai tudomanyossigra.

Oh, hazai tudomanyossag | Te a frazisok legkévérebbike !
Mellyel mar negyven éve csiklandozzdk a nemzetet.

Egy ideig j6l esett neki, de ma mar nevet erre a csiklan-
dozéisra. Tudja ma mir minden gyerek, hogy a »t. Akadémia«
8z6 el6tt az a t. betfi minden egyebet inkabb jelenthet, mint
studoményos«-t, s minden egyebet kevésbé, mint »tehetet-
len«-t.

Szegény Széchenyi Istvan | Ha hallandd, mikor a leveleid
megvételérdl van szd, hogy biggyesztik el szdjukat az akadé-
mikusok:

— Ejh, hat minek irt annyi levelet? Nincs rd pénziink !

De hat mire van onoknek pénziik?

S nem elég, hogy az a pénz nem jut oda, amivel az Akadé-
mia rendelkezik, ahova kellene eljutnia, hanem még az a pénz
sem jut oda, amivel foltételesen rendelkezik, amit az orok-
hagyo6k hatarozott kikotéssel az irodalomnak, az irék 6szton-
zésére hagytak.

De torédnek is 6ndk az irékkal ! Kivalt az elevenekkel
nem; azok nem tudnak semmit. A halottakat elésmerik, mert
azok nem kérnek semmit.

Gytijtik élére a pénzt, de kinek ugyan ?

Az 6rdognek néjon a fd, ha a birdnyok mér kivesznek !

Hol van az 6n6k miikodésének hasznos nyoma?

Nem 1gy volna-e minden 6nék nélkiil is, ahogy van?

Mindegy, ha ugy tetszik, jatsszék az Akadémia akar a
borzén Széchenyi és a tobbi nagyszivi hazafiak szlik mar-
kokba keriilt hagyatékdval; megszokta mir a sajté, nem to-
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rédni vele, és hiil, egyre hil a kozénség érdeklidése is, hideg
k6z6mbosséggé valva; mi sem béinndnk méar més esetben, de
az mégis szembet(inG, hogy még azokat a morzsékat is meg-
vonja a magyar irodalomtdl, amelyek els@sorban annak vol-
tak hagyva.

Ertjiilk a Péczely-dijat, mely kiadandé a két évi idé-
tartamon beliil irt legjobb driménak vagy tragédidnak.

Palydzik ré két darab. A Déczi »Utolsé szerelme-e és
Bart6k »Kendi Margit«-ja. Mind a két darab olyan, hogy meg-
érdemli a jutalmat. A birdlék maguk is elismerik, hogy iro-
dalmi nivén 4ll mind a kettd.

De a dijat nem adjék ki egyiknek sem.

— Hét miért? — kérdezné a kozonség, ha kérdezné.

— Hdt csak — felelnék a birslok. Ok nem adjék ki, ennél-
fogva ki nem adjék.

Hanem ha a két darab koziil nem tetszenék csak az egyik,
de még az sem &llana irodalmi nivén, és ha a méasikat valami
bennfentes ember frta volna, h4t kiadnék a dijat annak a m4-
siknak, amelyik nem tetszenék.

De nem kell ezen csodédlkozni. Hiszen taldn éppen csak
azért tudbésok Gk, mert mindent igy akarnak cselekedni, hogy
azon nekiink nem tudésoknak okvetleniil megbotrankozni
kellessék.

Merthogy legyen hat mégis valami kiilonbség tudésok és
tudatlanok kozott.

BIS REPETITA PLACENT
{(Még egy kis ingerkedés az akadémidval)

Egy akadémikusunk, aki a minap halt meg, megtette azt
a tréfat, hogy egy tudomdnyos értekezésében osszevarrt két
embert egynek.
n magam is 6smerek olyan két embert, kit tasze lehetne
varrni egynek: Gyulait és Szédsz Kérolyt.
Hanem amaz akadémiai tag véletleniil a két Pittel csele-
kedte meg ezt a dolgot.
ugyanis azt hitte, hogy az oreg Pitt (Lord Chatnam)
és a fia, a fiatal Pitt egy ugyanazon személy volt. Csodélko-
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zott is rajta, hogy annyi ideig élt a derék Pitt, s elméje kéal
aggsigiban oly ruganyos vala . ..

Ha a két Pittbsl lehetett egyet csindlni, miért ne lehetne
az oreg Pulszkybél kett6t? (Mar ti. nem két Pittet, hanem
két Pulszkyt.) Egyet, aki mindent t6r és ziz, s egyet, aki
mindent simogat és dicsér.

Ma a simogat6 Pulszky bukkant fel a ldthatédron, éppen
itt a Pesti Hirlap vezércikkében. Az Akadémidt dicséri most.
(Hiszen eleget szidta mér & azt.)

Pulszky Ferenc mindég kellemesen fr, de nem mindég van
igaza. Kiilonosen nincs, ha dicsér. Mert Pulszky Ferenc arra
sziiletett, hogy mindent szidjon. Az § jéakarata sért6 és felii-
letes, de a malicidja szeretetre mélto.

A végzet ugy hozta magéval, hogy a mai cikkben sincs
igaza, ahol a Péczely-jutalomrél sz6l.

Azt allitja ugyanis, hogy a Péczely ezer forint abszoltt
becsti mfiivet kivetel. De ez nem 4ll, az érokhagyé ezt nem
kototte ki, a testamentom rirodalmi serkentésre« szdnja az
Osszeget, az Akadémia 4ltal hozott szabdly sem megy el az
abszolit becs kivinalméhoz.

Az egész cikk hamis irdnyban mozog, mert Pulszky (ha-
csak nem azt akarta megirni, hogy Pauler még mindig fizetést
hiz az Akadémidtél) oda gorbiil ki, hogy mar a dramairoda-
lomnak nincs is sziiksége az Akadémia segitségére. De ugyan-
akkor elosmeri, hogy dramairodalmunk oly fejletlen fokon 4ll
még, hogy ritka az oly mf is, mely az \igyis alacsonyra szabott
mértéket megiisse. Hogyan, és még sincs sziiksége a drama-
irodalomnak az Akadémia dajkélésdra? ...

Az Akadémia, vigymond, egy félszdzad 6ta a nemzetiség
pallddiuma! Ezt Pulszky tGgy érti, hogy ennélfogva tehet
mindent: azért mégis tisztelni kell.

De ha mi is elfogadnék Pulszkynak azt az okoskodésit,
hogy mert a szépirodalom mér magatél is lendiil, nincs sziik-
sége a tdmogatésra, akkor azt is mondhatnék, amiéta a nem-
zetiség is magitél lendiil, hogy nincs sziikség az Akadémiéra.

De mi nem mondjuk azt. Mi elésmerjiik, hogy sziikség
van 14, 8 éppen azért kivinjuk, hogy ennek a sziikségnek meg-
feleljen jobban, mint eddig. Ne csindljon klikkeket, és ne
csinaljon bolondsdgokat. Jutalmazza a munkat, és ne a roko-
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nokat. Tdmogassa a gyengéket, és ne az erGseket, s mindenek
felett gyakoroljon igazsigot.

Pulszky Ferenc pedig okos ember; elég dreg arra, hogy
tapasztalatainak és magas latkorének silyat érezziik, de elég
fiatal is arra (csak harmadéve irta meg els§ zsonge szinmiivét,
a Felsiilés-t), hogy 6t az Akadémia ne vegye komolyan — ha
dicséri.

*

Hanem annél jobban vegye eszébe a tobbi felszdlalasokat.
Az Abré,nyiét, aki ldndzsit tor Kendi Margit mellett, ki-
mutatvin, hogy Barték nem vétett a histériai hiség ellen,
mint a Gyulai jelentése mondja, melyben kiilonben még a
darab meséje sincs hiven elGadva.

Ma Vadnai Karoly, aki maga is akadémikus, s nagyon
meg szokta gondolni, amit fr, szintén erdteljesen kel ki az
Akadémia eljérasa ellen, s folveti azt a kérdést: »vajon van-e,
lehet-e haszna irodalmi palydzatoknak, ha oly magas mérté-
ket alkalmaznak, melyet mai ir6ink koziil egyik sem bir elérni« ?

Hogy milyen 6nkényesen jir el az Akadémia a pélydza-
tokkal, arra nézve még egy eset meriilt fel. (Ugyancsak zuhog-
nak a kévek a vaskalapokra.)

Béhm Karoly filozéfusnak az akadémiai nagyjutalomra
beadott mfive, az »Ember és vilaga« elveszett ott valahol az
Akadémia konyvtardban, tehdt szonika nem birdltdk meg,
azaz nem létezének tekintették, noha megkiildte, pedig az
iigyrend szerint, mert megjelent, meg kellett volna birainiok,
még ha nem kiildte volna is be.

A HET TORTENETE
[okt. 26.]

Sohasem voltam még én életemben ilyen nagy b&ségben,
irvan ennek a hétnek a torténetét. Nem az a nehéz dolog, mit
kell megirni az eseményekbdl, hanem az, hogy mit nem kell
megirni bel6liik.

Ha harmdnidba akarnék jonni az anyagommal, még
nagyobb zavarba jutnék. Mert az egyik tArgyam éppen a

42



konok »elhallgatés«, a mésik tdrgyam pedig a szertelen
»beszélés«.

Amibé&l minden ember kitalalhatja (még ha nem rébusz-
fejt6 is), hogy az egyiknek szinhelye a renddrség, a mésiknak
szinhelye a képviselShéaz.

Lam, milyen igazsagtalansag volt, 6rokké piszkilni a
renddrséget (pedig olyan jambor, hogy a légynek sem vét),
gydmoltalan és élhetetlen — monddk —, semmit sem tud
kisiitni, s ime kisiilt mégis valami. Az, hogy nagyon is élelmes,
86t bebizonyult, hogy jé orra is van (nem csoda, hiszen elég
orrot kap 1), kisiilt, hogy ki birja szagolni a biinsket és biinso-
ket, de hallgatni is tud .. mert a hallgatés arany ...

Ez a histéria folyik most a biintet§ toérvényszék elstt,
nagy mulatsigéra a tolvajoknak és gazembereknek, kik békén
jarnak-kelnek, s olvassik a vizsgdlati tudésitdsokat a lapok-
bél, beismerSleg mondogatvén:

»Szegény renddrség! Még ezt is iigyetleniil csindltdk l«

Az elhallgatas miivészete egyébirant mar régi karakteriik,
8 hogy ezzel is felsiilnek, szintén régi szokasuk. De hét ki tehet
a fatum ellen?

Mintegy tiz év el6tt, mikor az Ugron-Salacz parbaj volt,
a rendérség a parbaj szinhelyén ott kapta az egyik szekun-
déanst, ki hasztalan hanyta-vetette magit, hogy képviseld,
bekisérték, és vallatora fogtak.

— Ki volt a fele?

— De mér azt nem mondhatom meg.

— Héat a tobbi segédek ?

— Nem vallom ki — felelte a képvisel6 makacsul.

— Alkkor tessék legalabb az ellenfelet megnevezni.

— J6 — mond4 a furfangos képvisel§ a vallaté tiszt-
visel§ kezét hirtelen megragadva. — Megmondom, ki volt,
ha az dr becsiiletszavat adja, hogy nem arulja el, kit6l hallotta.

— Itt a kezem ra.

— Most tehat megmondom. Az ellenfél Szlavy Jézsef
miniszterelndk volt !

A tisztvisel§ Osszerezzent.

— Ko8zonom — hebegte. — De most mér a képvisel6 tr
adja becsiiletszavét, nem arulja el senkinek, hogy nekem meg-
mondta.
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gy lett a tovébbi renddri kutatésnak srokre vége, amin
maga a miniszterelnok (kinek eszében sem volt parbajozni)
nevetett a legjobban, mikor megtudta.

De a most szényegen 16v§ »elhallgatis« nem olyan kedé-
lyes természetf.

Mi lesz a vizsgilat eredménye, mennyi klodka, mennyi
szemét keriil még feliilre, 8 mi lesz a befejezés, nem tudni.

Hanem legaldbb val6szinl (a mialtb6l kovetkeztetve a
jelenre), hogy az torténik majd, ami a Hamid pasa macskéja-
val.

A Hamid pasa macskijival pedig az tértént, hogy noha
8 ette meg a tejfolt, nyugodtan szundikélt a pasa kaftinjanak
ellégé szérnydn a divédnon, mikor jelentik, hogy tfiz van.

A pasa szeretett volna felugrani, de akkor megzavarta
volna a macska kényelmét, lerdzvin azt a paldstrél; minél-
fogva azt tette: egy ollét fogott, s lenyirta inkédbb a kaftdn
szarnyét, hogy a macska mégis a helyén maradhasson.

*

Utoljat jarja az 8sz. S akik tehetik, élvezik a gyonyoriisé-
geit. A kirdly vaddszatokat tart odahaza Godolén, Jézsef
f6herceg sziiretel, a sportsmaneket az 8szi 16versenyek tartjik
lazban. No meg az 1j javaslat a férendihdz reformjarél. (Elég
ravaszul van kieszelve, csakhogy kevés bajt hérit el, sok els-
ftéletet sért meg.)

Jobb bent lenni, mint kint. A sétdnyokon a fik lomb-
megfogyott gallyai fazékonyan ver8dnek Gssze a csipds szél-
ben, a természet kezd egyforma sziirkévé dtvéltozni, csak az
orrok pirosodnak reggelenként.

Egyéb minden elviritott. Virdgok nincsenek mir — csak
a Horvat Boldizsir beszédében.

S ezzel eljutottunk a képvisel6hézig, ahol most napon-
ként ott leng a nemzeti zészlé nemzeti cimerével, s ott 16g a
fekete tabldcska: »A jegyek mind elfogytake.

A felirati vita folydogal odabent, bizvést Ggy képzelhetni,
mint egy tengert, amelybe beleénti minden folyam, patak
a maga vizét: bizhodt mocséros az egyiké, zsldes giliszta-szin
a mésiké, sérényes habokban hémpélyog hatalmasan a har-
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madiké, de hat a legvégén valamennyi egyiittvéve mégiscsak
egy viz, mely a haj6t viszi ... amerre viszi.

Persze, csak forma, hogy melyik feliratot kiildik fel, tudja
azt mir mindenki, melyiket, meg aztin alapjaban mindegy,
akérmelyiket. Ugy sem olvassa azt el a kirdly (én legalabb
nem olvasnam el, ha kirily volnék), hanem a felirati vita
mégis érdekes azért, mert ezek a »bemutaté elGaddsoke.

Itt tinik ki, mekkora észbeli er6vel rendelkeznek a pér-
tok. Az uj képviselSk koziil a batrabbak odaéllnak ilyenkor
a mérték ald.

. . . Hanem bizony nem sok es& esett, ahol ezek né&ttek !

Magoknak az j képviselSknek is ez a legérdekesebb ids-
szak: a »mézesheteks.

Minden az jdonsig ingerével hat rdjok. A tandcsterem
levegdie (fiilledt, fojts, de azért mégis édes), a folyosék viddm
zsongésa, a bizalmas »pertu« a nagyokkal, kivilt amikor meg-
kérdik: »hogy is hivnak téged, kedves barditom %«

S6t az »elsd napidij« folvétele is most van.

Az els6 napidij ! Hat nem kéltéi tdrgy ez? Olyan, mint
a holgyeknél az rels§ hosszii ruha«.

Igaz, hogy csak sovéiny kamatja az alkotményos koltsé-
geknek (mert roppant megdragult a kézbizalom), dehat mégis
pénz, mégis valami, aztén az eszét honoriljék vele, noha
tulajdonképpen csak iilnie kell érte.

A napidijakat nemcsak azért nem szabad eltorélni, hogy
gy ne jarjanak képviselSink, mint az olasz kivetek, akiknek
csak ingyen vasiiti jegyeik vannak: minélfogva azzal taka-
réznak, amijitkk van; azaz olyan szegény emberek is akadnak
koztiik, hogy estérsl estére foliilnek a vasitra, s vitetik magu-
kat reggelig, hogy a kupéban alhassanak, mert épp szallast
nem birnak fizetni. A napidfjak arra is j6k még, hogy neveljék
az emberek onérzetét, s sarkalljik azok fejében valami tevé-
kenységre is.

A napidijak legaldbb bizonyos egyformasigot hoznak a
pirtok koézé, mert egyebekben aztin roppant a kiilonbség.

A mamelukok jobban szeretik Tisz4dt, mint ahogy kellene.

A fiiggetlenségiek ugy gy(lolik, mint ahogy nem kellene.
Kell Az egyesiilt ellenzékiek 6nmagukat szeretik jobban, mint

ellene.
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Az antiszemitdk pedig a zsidéra agyarkodnak er&sebben,
mint ahogy illik.

Ez a helyzet szignatirija.

Mondjuk ennélfogva, hogy a hét torténete is.

SZAZ LEANY EGY BOKORBAN
(Latogatas Zirzen Jankéndl)

Aki osszeolvasta mindazt a cikket, amit Trefort minisz-
ter ellen irtak valaha (magam is irtam vagy tizet), az menjen
el a Sugar uti Zirzen Janka-féle dllami intézetbe, és gy jon
vissza onnan, hogy »de iszen a kis Trefort mégis nagy ember«.

Olyan magas nivéra emelni egy intézetet, amilyenen ez
4ll, nem kis dolog volt.

Igaz, hogy ehhez csak egy kelletett Trefortnak: Zirzen
Janka, s az § tevékenysége és szakértelme.

De elmondom, miképp keriiltem oda.

Van egy kedves szoszke linyka dsmerGsom, aki egy napon
nagyon bus volt, sehogy sem tudtdik kedvét lelni otthon.

— Héat magdnak, kicsike, mi a baja?

— Az — selypité —, hogy unom magam, ma vaké-
ciébnk van.

— Nos, jobban érezné magit az iskoldban ?

— Oh, hogyne, édes istenem — mond4, és szemeibdl
(a gyermekszemek nem hazudnak) kicsillogott a végy ott
lehetni.

Hallatlan ez. Hogy a gyermek az iskoldba vigyik. Hiszen
én is gyermekeskedtem, de ilyesmi velem nem toértént.

Vagy a gyerekek véltozhattak meg nagyon azéta, vagy
az iskoldk.

— Milyen az a maguk iskoldja, édeském ?

— Oh, nagyon kedves egy hely. J6jjon el egyszer meg-
nézni a bicsi. Tudom a Janka néni megmutatja.

Ijgy is volt, elmentem, s a »Janka néni« (igy nevezik a
derék igazgat6ndt tanitvanyai) csakugyan megmutogatta az
egész intézetet. Eltartott biz az vagy hdrom éra hosszat, de
nem sajnilom az idét.
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A Sugéir uti ndiskola maga egy kis allam az 4llamban.
Csupa gyonyor(iség azt a kis orszidgot végigutazni. Boldog
annak minden egyes polgira, mert mindenikére maga az 4llam
visel gondot.

Az igazgaténd legel6bb az intézet iroddjaba vezetett a
foldszinten, mely a most rendezés alatt 1évé konyvtarszoba
szomszédja. Az ember szinte azt képzeli els6 percben, hogy
a minisztériumban van. Ez az iktaté hivatal! Ide érkeznek
a levelek, tudakozédésok, rendeletek, melyek szortirozva
vannak elhelyezve a szekrényekben. A rendet Kondor Elma
kisasszony tartja itt fenn, & végezvén az irodai teendGket.
Eppen csak az irétoll hidnyzik a fiile mellsl, hogy az ember
elhiggye a kisasszonynak, hogy 8 az irodaigazgato, mert a ked-
ves arcit olyan komolynak tudja idomitani, mint egy igazi
biirokrata. Hanem az a bizonyos néi csiny mégis megvan min-
deniitt. Az akték olyan vakité fehéren s piros szalaggal 4t-
kétve kacéran mosolyognak az emberre, mintha »fehérnemfe
volnanak.

Az egyes fidkok folott kiilonbozd feliratok: »Tudakozé
levelek«, »Okméanyok¢, »Rendeletek«. Csak egyetlen egy fidk
iires, ahol ez van felirva: »Restancidk«. (Ebbé6l aztdn mindjart
litom, hogy de bizony mégsem a minisztériumban vagyok.)

A nagy asztalon ott hever egy testes konyv: »A tanitvé-
nyok névjegyzéke«.

Csak egy pillantés ebbe a konyvbe az Ilondk, Irmék,
Elmék hosszt sordn — s az ember maga el6tt latja a jovendd
bélok kirdlynéinak s Hymen-hireinek neveit.

— Hanem most mér ldssuk magukat a jov6 bali szépsé-
geket is!

Az elsé és masodik emeleten vannak a tantermek, t6bb-
nyire szellds, nagy helyiségek. A bejarékban és elGszobdkban
mindeniitt ruhaszekrények mellett haladunk el. Minden benn-
laké tanitvdnynak kiilon ruhaszekrénye van a nevével.

Kedves, szelid zsibongés tolti meg az atmoszférat. Nem
olyan ez, mint a pajkos dedkfiik sért6 lairmaja, hanem ligy,
majdnem zenei, mint a méhraj zsongésa.

Az igazgaténd elsl megy, s amint benyit az egyik osztaly-
ba, nincs meg az a rémiilés, ami az én idémben volt, mikor
a direktor komor, mogorva arca felt{int az ajtéban, s6t inkdbb
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ellenkez8leg, amint katonaiitemben egyszerre folemelkednek
helyeikrél a kis tanitvinyok, az arcocskdk mosolyra gombo-
lybdnek mindeniitt, és a szemekben csak kivancsisag tiikro-
z6dik vissza.

Hiszen Janka nénit mindnyéjan nagyon szeretik, s az is
ugy tudja Sket szeretni, meginteni és megdicsérni, hogy min-
denik el6tt gy tetszik, mintha &t szeretné a néni legjobban.

— Ezek a legkisebb tanitvinyaim — magyarézta a tisz-
teletremélté holgy, s igazi boldogsig tiikroz6dott szemeiben,
amint anyai tekintetét végigjirtatta rajtuk, imitt-amott
észrevéve egy-egy hidnyt. — Hogy &ll az a tii a kezedben,
Id4cska ? Mutasd a varrast, Ilonka! Nem vagy ma mar rosz-
szul, Mariska?

Mind ismeri 6ket, mindnek minden dolgat tudja. Ki varr
a legjobban és a legrosszabbul. Mert éppen a varrési 6ra volt
a kicsinyeknél. Szorgalmatosan Sltégettek, tiindokls szemeik
nagy figyelemmel tapadtak a fehér vészonra . ..

— Bizonyosan ezeket a legkisebbeket szereti, nagysad,
a legjobban ?

— Igazén, ezen sohasem gondolkoztam. Azt hiszem,
egyformén szeretem valamennyit. Most megmutatom 6nnek
a kozépszerilieket, azutan a legnagyobbakat, akik a képezdébe
jérnak.

Szobérdl szobédra nyitottunk be. Mindeniitt més-mas kép
tarult el5. Egy helyiitt francia 6ra folyt, a méasik teremben az
angol. (Ez ut6bbi nem kételez6 targy.) A negyedik teremben
a rajztanar szorgalmatoskodott. Ott mér csupa nagy kisasszo-
nyok voltak, és csak praktikus dolgokat festettek. Dekoracié-
kat és mintdkat magyar izlésben, magyar motivumokkal.

Megvan itt minden segédszer és taneszkoz. Mizeum,
kémiai laboratérium, gérebek, volta-oszlopok, villanytelepek.

— Mindenbél annyi, mennyit egy m@velt holgynek tudni
kell — mondja az igazgatén8 —, mert nem szabad »kék-
harisnyédk¢«-at nevelni.

Még egy rettenetes haldlfej és egy emberi csontvéz is ott
meredezik a fiiggény mogott.

— Hat ett6l nem ijedeznek a lednykdk?

— De nem bizony — 8z6lt szeretetremélté mosolydval
Hoffmann kisasszony, egyik legkedvesebb neveléndje az
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intézetnek —, szokjanak hozzd, s ne legyenek késSbben
idegesek.

— Most mér léttuk a leAnyokat, nézziink koriil, hogy
élnek. Beavatom 6nt, ha mér eljott, mindenbe. Még hasznat
veheti, ha egyszer valamelyik beszélyébe intézeti életet fog
akarni festeni . . .

— Nagyon le leszek kitelezve. Engem itt tgyis elbdjol
minden.

Ekozben mér tizenkettére jart az id6. Azon osztilyok
novendékei, ahol a diligencia 11-kor végz8dostt, napi foglal-
kozésukhoz littak. Itt-ott zongorahangok csaptak ki a
nyitott ablakon 4t, mésutt fiatal csengé hangok olvadtak
dalba.

Némely ruhaszekrénynél ott bukkantunk a szekrény gaz-
décskijéra, amint lassan mormogta a déluténi leckéjét. (A
roppant épiiletb&l ez a kis helyecske volt neki a legédesebb,
a legjobban 6vé, ahol a szekrénye 4ll.)

Az igazgaténd végigvezetett most a hal6szobdkon, nagy
szell6s utcai termek tiz, tizenkét dggyal, némelyikben keve-
sebb, kett6, hirom. — Az 4gyak mind egyforma takar6val
vannak befedve, s ez olyan operetti jelleget kolesonoz az
egésznek; minden 4gynak egy numerusa van, s minden dgyon
egy takaros tarisznya csiigg, s abban vannak a tanitvianyok
éji cip6i.

Poetikus egy levegs ez itt, ahol ezek a kedves teremtések
alusznak. Az ember Ugy érzi, mintha egy 6ridsi kalitkdban
jadrna. A madarak most nincsenek itt, szabadon répkodnek
odakiinn .

Az igazgaténd faradhatatlanul visz oddbb-odabb.

— Ez itt szinte egy hdlészoba. Amott a konferencidlis
terem, ahol a tanité6i kar gyl ossze . latszik az ablakon is 4t
a hosszi zold asztal.

— Idéznek-e néha a »sedes« elé kisldnyokat ?

— Mi az? — kérdé csodilkozva.

— Ha valami biintetésre mélté dolgot cselekszenek.

— Oh, nilunk erre nincsen példa. Az én lanyaim soha-
sem tesznek olyan csif helytelenségeket. Olyan jé ezeknek
a nagyobb résziik, hogy a rossz is j6v4 vilik, ha annyi jé kozé
esik.
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— Igaz, hogy az ecetesopp is édes lenne, ha egy boédon
méz kozé csoppentenék.

— Természetesen. Emerr6l a folyosérél nyilik a mi szalo-
nunk, hol a hangversenyeket tartjuk. Ha eljonne egyszer,
majd akkor tudné meg, mi mindent tudnak ezek az én kis
gonoszaim .

Most egyszerre fels6hajtott.

— Ott ama két szoba a legszomoribb hely. A mi kis kér-
hézunk. Néha héla istennek, egészen iires. Most is az. Menjiink.
be, nézziik meg. Ni, itt ez a kis almérium, ebben vannak a
betegek étkezs edényei, hogy Gssze ne keverSdzenek az egész-
ségesek edényeivel. Ez itt a telegrdf az én szobdmba, hogy
éjjel is kérdezdskodhessem hogylétiikrsl, s hogy az dpoléné
éjjel is folzavarhasson, ha valami komolyabb baj lenne. Ha-
nem tudja mit, nézzitk meg a »ténsasszony birodalméc-t is.

A »ténsasszony birodalma« alul van, s az éppen olyan
fontos, mint ez a fels§ régié. Feliil a névendékek szellemi tap-
14lékarél van gondoskodva gazdagon, alul meg az igazi tap-
141ékrél gondoskodik a »ténsasszony«, aki a szakécsnék, spei-
zok, szolgdlék direktora, egyszéval fSasztalnok. Es az nem
tréfa dolog, mert koriilbeliil szdznegyven novendék szdméira
kell f6znie naponkint. S ezeknek is olyan ételeknek kell lenni
mind, amiket a kisldnyok legjobban szeretnek. Aztdn egyik-
nek-masiknak kedvenc étele van, s a »ténsasszony néni«
ugyancsak nagy ostromoknak van kitéve, hogy mi legyen a
sok kiilénféle instancia szerint a menii. Kisebb, konnyebb
dolog ennél egy kormanyzésig !

S ha mégis alkotményosan, kiozos megelégedésre uralko-
dik, ez a lehet§ legnagyobb virtus.

Eppen delet kezdtek harangozni, mikor a fold alé jutot-
tunk, hol éridsi fazekakbdl (még az obsitos baka sem merné
elhazudni, hogy Taljin orszdgban olyanokat litott) hatalmas
illat parolgott fel, s megy, terjeng folfelé a garddicsok ajtod-
nyildsain, megcsiklandozva ott fonn a kis pisze, hegyes és
mindenféle orrocskikat.

— Ha mér itt érte a harangszd, vérja meg, mig a lednyok
esznek. Addig megmutatom a mosékonyhat, ahol évek 6ta
orokké mosnak, s a mellette levd helyiségben orokkon-orokké
hat asszony vasal és pletykizik.
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Ez a valédi perpetuum mobile.

S6t nemcsak ezeket néztilk meg, hanem még id§ jutott
a himzéterembe is bekukkantani, hol Hoffmann kisasszony
mutogatta az 6 kincseit, tanitvdnyainak himzését, melyek
kozott valédi mesteri munkdk vannak.

— Olyanok ezek a virdgok, mintha festve volndnak | —
monddm elragadtatva.

De megrestelltem aztdn, mert eszembe jutott, hogy a
rajzleckén meg ekképp fakadtam ki a rajzoknil:

— Olyanok ezek, mintha himezve volndnak !

Ott all a szovdszék, a csipkevers és a kotgép.

Sajndlom, hogy nem lattam, miképp dolgoznak rajtok,
de méar akkor 6k Gssze voltak gyiilekezve. Az éttermekben
a hosszi asztalok megteritve 4llottak, kozepiitt a tandrndk
asztala, feliil az igazgatond széke. Azutdn a tébbi asztalok
jonnek hosszi sorban. Mindeniknél két »hetes« a lednyok
koziil viszi a gazdasszonyi és feliigyel6i tisztet.

A kislednyok letelepednek.

Ott kiinn egyet nyikordul a gép, mely kiemeli alulrél
a konyhabél a talakat.

Azutén széthordjik.

A villdk, kanalak, kések csérompolni kezdenek. Minden
fej lehajlik, minden kéz mozdul.

A j6 Janka néni mégegyszer végignéz a sok-sok pufék
arcon, mely most mind az 6vé, s szeme édesdeden legelész,
a tokdikon (némelyiknek dupla is van).

— Ni, milyen pirosak, egészségesek — mondja diadal-
masan. — Hiznak, igazdn hiznak ezek a gyerekek.

A HET TORTENETE

[nov. 1.]

Ki ne hallotta volna hirét a »végzett foldesuraknake¢, vagy
ganynevén szélva »a foldadékatasztereknekq?

Természetesen mindnyéjan hallottdk. Hiszen noha ez a
legrosszabb institici6é az orszdgban, mégis ez a legnépszer(ibb.
(Ezért vagyunk mi originalis nemzet.)
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Munkdjuk hamis alapokon nyugszik, egy igaz szdmot le
nem frtak tiz év alatt.

Mikor ez kisiilt, azt hittiik, valami szérnyd itélet kovet-
kezik.

Hét az kovetkezett, hogy a magas atmoszférikban lele-
ményes agyvelSknek egy j6 otlete tamadt.

— Igaz, hogy a kataszter-munkélat rossz — igy szélnak
komoly képpel —, de éppen azért jo!

— Hiim ! Hogy lehet az?

H4t lehet, kérem. .. mert Magyarorszagon minden lehet !

— A fold értéke val6ban rosszul van folvéve. Mert az
igazinal sokkal alacsonyabbra vették. S mert befolydssal bir
a kvéta-fizetésre, kevesebbet fogunk a németnek fizetni,
mint amennyi jérna neki. De hiszen okos emberek a katasz-
terek.

Jémbor hazafiak elhitték most mdr, hogy az egész hiba
széndékosan van elkdvetve, 8 [ez] egy nagyobbszabdst koz-
gazdaségi griff. Hogyne hitték volna el | Hiszen azért vagyunk
mi boldog nemzet ! Mindennek csak a szép oldala latszik, ha
mi nézziik.

Azért most, mikor megint nyakig benne vagyunk a kvété-
ban, s mikor djra itt tandcskoznak azok, akik a deficitet csi-
néljak, én bizony nem szélok egy sz6t sem, hadd magyarézza,
aki akarja, Ggy is, hogy igen kellemes dolgok térténnek Buda-

ten.

Hétf6n iilt oesze a két delegicié. A Miizeumban a magyar,
az Akadémia palotdjdban a német. Szegény Széchenyi nem
gondolta volna, hogy e tet6 alatt németiil fognak valaha
perorilni. Hat meg azt miképp gondolhatta volna el8re, hogy
szézhuszon6t milliét fognak kisz6nokolni? !

A belvéros fényesebb vendégldi megelevenedtek egy kissé.
A német urak mindeniitt megfordulnak, s igen jél taplalkoz-
nak. Ugy tetszik, az egyik f6kvalifikécié a delegétusnak a j6
gyomor.

Tobbnyire a régi firmék jottek el. Itt van az reg Rieger,
a németek Deak Ference. (Nem j6 volna, annyival tobbet fi-
zetniink, mint amennyivel kisebb a német Dedk Ferenc.)
A jAmbor Kélnoky is itt mosolyog. Kéllay otthonosan lengeti
viaszkszin hajsorényét az Akadémidban, Bylandt, az &sz
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Smolka, a hetyke Windisgritzek. Egyszéval a németek szine-
ava.

. Hétf6n nappal megtartottdk a szokdsos megnyité iilésii-
ket, este szokés szerint asztalt foglaltak a »Kék Macskd«-ban,
mésnap pedig a kirdlynal tisztelegtek Budén.

De a kozos iigyb6l még bfelségén is rovidség esik. O csak
egy beszédet mondott el a két delegaciénak, de neki kett&t
kellett meghallgatnia.

A kirdly mégis nydjas volt, kivilt a magyar delegiciéhoz.
Majd mindnyéjdval beszélgetett, s az 6 meglepd jélértesiiltaége
dtcsillogott kérdésein.

— Hallom, hogy 6n beteg volt — szélitd meg Tisza
Lajost.

— Igen, felség, de mér jobban vagyok!

(Mire a miniszterelnok sietett interpelldlni az oOcesét:
Hét te igazdn beteg voltdl? No, én nem is tudtamI)

— Mennyire van a trénorokos konyvével? — tudakold
J6kait.

— Maér tizenot tudésom van, felség.

— Az nem elég, hogy megvannak — jegyzé meg a kirdly
mosolyogva —, az a kérdés, ha dolgoznak-e?

gy litszik a kirdly jobban ismeri a magyar tudésokat,
mint Joékai, aki azt felelte:

— Egy egész konyvtart fognak osszeirni !

(»Es azt nekem mind a sajat koltségemen fog kelleni ki-
nyomatni« — gondolta a kiraly egy s6hajjal, de nem mondta.)

*

A delegici6é senkinek sem j6 Magyarorszdgon, csak tém
az orszighdz kapusdnak. (No de azt mégsem 4llitom, hogy az
intézményt miatta tartja a tobbség.)

Neki is csak azért j6, mert pihenhet, levetheti a nehéz
diszglinydt és rettenetes buzoginyéit. Csak az osztilyok és.
a bizottsdgok tipegnek, csoszognak a kongé épiiletben, azo-
kért pedig nem érdemes paridét csinilni.

Legtobb dolga a pénziigyi bizottsignak van, mert az.
tllamkoltségvetés térgyaldsa lesz november 22-ike utén az els6:
targy.
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Szomori arccal litom az egyesiilt ellenzék egyik tagjit a
Szapéry expozéja utén.

— Hogy van, hogy, tisztelt uram?

— Neis kérdezze — szt vissza mélabiisan. — El vagyok
keseredve.

— Mi tortént énnel?

— Velem semmi, de az orszéggal . ..

— Nos, hat az orsziggal vajon mi szomord torténhetett ?

— Az, hogy kezdenek jol allani a pénziigyei. Szapéiry
o6t milli6 javuldst mutatott ki.

— De hisz akkor ez nem szomord, st inkdbb orvendetes |

— Vigye el a patvar — kidltott fel indulatosan. — Négy
heti munkdm van oda! Eldre megesindltam a beszédemet,
amit a koltségvetési vitdnal kell mondanom, dsszehoztam nagy
faradtsdggal az anyagot, az adatokat, de az egészet arra
bazirozva, hogy deficitet fog a miniszter kimutatni. S itt van,
ni ... Tonkretett az az ember!

Fjt, lihegett mérgében, s amint 4tment a Mizeum kerten,
indulatosan vagdalta botjival a sdrgulé fonnyadt névényeket.

— Bolond vilag ez .. rossz vilag ez ! — dormogé magé-
ban. — Nincs itt mér semmi. Nem lesz itt maholnap deficit
sem |

... Ne tessék attdl félni, tisztelt mérsékelt ellenzék !

*

Mig a képvisel6hazi bizottsigok itt bent tandcskoznalk,
8 mig a delegéicié szavaz, azalatt a hever§ tagoknak is akad
egy kis munka. Elmennek korteskedni a kicsoppent elvtarsak
mellett a pétvilasztdsoknal.

A Baross Gébor keriiletébe Illavira (hat mair minden
dllamtitkar Illavéra jut!) Beniczky Ferenc megy, a Tisza
Lajos dics@szentméirtoni keriiletét Kemény Jénos széllotta
meg, aki nemcsak »fejedelem«, de most Féldnélkiili Jénos is,
Tanarky J6kai Illyefalvajin talalt menhelyet, Helfyt az Ugron
Gébor hilt helyére viszik. S Gjra szél a muzsika, leng a zaszl6,
8 folyik a bor.

Ami kiilsnben a mamelukoknak éppen nem szerez gondot.
Néluk szildrd elv az, hogy: »Hadd koltson mellettiink Tisza,
ha kelliink neki! Pedig hogyne kellenénk !«
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A mamelukoknak az a jellemz8 vondsuk, hogy nehéz Sket
megszerezni, de nehéz elvesziteni is.

Az elmilt éjszakik egyikén azt dlmodtam, hogy a més-
vildgon lakom.

Ott jarkalok boldogan a mennyei bokrok kézott, mikor
szembe jon rdm valahonnan Beothy Algernon.

— HAat itt van?

— Itt én.

— Mikor jott?

— Tegnap.

— Mi djsdg odahaza?

— Szdsz Kérolyt felavattik piispoknek. Ott voltam
vasidrnap a bankettjén. Megesomorlottem a toasztoktol és
meghaltam.

— Bravé ! Ezt nevezem én aztan hatésnak. Hat ki lett
Szasz Kéaroly helyére?

— Berzeviczy Albert. Szép karriert csindlt, de meg-
érdemli.

— Nos, még mi tortént? Beszélje el kérem az egész hét
torténetét.

— A horvatokat talan tudja. Be nem eresztették a parla-
mentbe a rakoncétlan részét. Starcsevics bacsit megtaszigil-
tik a zsanddrok. Képzelem, diihds volt az dreg! De, hiszen
derék ember a ban .. Nem érdemli meg Tisza, hogy olyan
hii emberei vannak.

— Micsoda? On Tiszét szidja! De hit mi tortént az
istenért ?

— Képzelje, uram — mond4 neheztel6 hangon Beothy —
a »generalis« nem akarta értem kifizetni a »temetési koltsé-
gekete«.

Folébredtem, de noha dlom volt csak [az] egész, mégis
ugy rémlik nekem, mintha egy tapasztalattal lennék gaz-
dagabb.

Hogy a mameluk még a siron til is kovetelS.

8 hogy a »generilis« a megholt mamelukra egy garast
sem é&ldoz.
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A HALALMADAR
— Nekrolég —

Falun a kuvik végzi ezt a feladatot ingyen.

Itt Pesten a lapoknél negyven forint fizetése van a
kuviknak . .

A kuvik tudniillik egy jdmbor reporter, aki ha megtud
a vérosban egy-egy halilesetet, hiriil hozza.

Hétfén becsortet a redakcidba:

— Meghalt Lényay !

Kedden benyitja az ajtét és besiivit:

— Meghalt Horvath Cyrill!

Valahdnyszor kis z6moék alakjit latjuk, mindég meg-
ijediink.

Ma djra jon és bekidlt:

— Meghalt Thaisz Elek !

— Az lehetetlen !

Senki sem hitte el. Thaisz Elek nem halhat meg sohasem.

Rogton kikilldtiink valakit, szerezzen biztosabb infor-
macidkat.

— Nos, mi az ujsdg? — kérdeztiik, mikor a kikiildott

emberiink visszatért. — Ugye nem mondott igazat a kuvik?
— De bizony igazat mondott félig-meddig.
— Hogyhogy?

— Meg sem halt, s mégis temetik tet is | Nyugalmaztak
harom hénapra, s ott fogjak felejteni a nyugalomban. Majd-
nem olyan 6rok nyugalom ez mér, mint a Lényayé.

Boldog Isten, visszaemlékszem arra az iddre, mikor a
nemzet egy masik nagy halottjit, Aranyt temették éppen
arrél a helyrél, ahonnan most Lényayt. Mekkora nagy ur volt
még akkor a szegény Lexi !

Milyen heves volt s milyen nyugodt ma !

Thaisz Eleknél szivésabb életi ember még nem sziiletett,
az egy Bizayt kivéve. Kipusztithatlan alak volt!

A miniszterelnknek mér csak erds keze van, de § sem
birt vele.

Tavaly egy beszédben a parlamentben igy szélt a minisz-
terelnok: »a f6kapitdny betegeskedése miatt sokszor nem igen
képes minden dolgoknak megfelelnic.
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Ezt minden okos ember megértette volna, és csendesen
elpéilyézik.

De Thaisz még okosabb volt az okosoknél. O meg nem
értette — és maradt.

Mikor a Nyitra megyében kisiilt csinya dolgokrél beszélt
a Hazban Tisza Kélman, azzal menteget6zott.

— Ezek a histéridk még mind 67-ben toérténtek. Ezek
mind régi dolgok, régi emberek bfinei. Az a megye, amely ezt
tette, nem az enyém. Az csak véletlen, hogy éppen az én
korményzésom alatt siiltek ki a turpissigok.

Egy megyeista ebbdl is a megye mellett kovéicsolt érvet:

— Latod, kegyelmes uram, hogy a megye mennyivel
okosabb a te 14j institiciéidndl. Ha a megye suskust csinél,
igy meg tudja csindlni, hogy csak évtizedek milva jonnek ré.
De mikor a te renddrséged csaldrdkodik, az mindjart kisiil.
Mert a te rend8rséged még ahhoz sem ért !

Tisza csak mosolygott erre, de mér ennek a mosolynak
a fanyarsigiban benne volt akkor is az a szemernyi méreg,
ami ma kézbesittetett okmany alakjiban.

A tolvajok, csirkefogék és betorék csodalkozva fogjik
olvasni reggel a lapokban ezt a szenziciés hirt.

— Kegyetlen gondviselés! — fogjak mondani szomord-
an. — S éppen télen kellett ennek térténnie, mikor legnehe-
zebb a »munkax !

A HET TORTENETE .
[nov. 8.]

Mint ahogy februariusrél mondjék: ez az a hénap, ame-
lyikben legkevesebbet beszélnek az asszonyok, mert ez a leg-
révidebb, dgy mondhatnidm én, hogy ez a legrévidebb hét,
mert egy nap a halottaké beléle.

Ilyenkor az eleven véaros kizarindokol a viros elGbbi
lakéihoz a holt varosba, ahol az a szé van felirva: »Feltdma-
dunke.

Sohasem birom megérteni, miért biztatjdk a halottakat
azzal, hogy feltdmadnak. Hatha azok éppen amiatt nem
alhatnak ott békén? Mert ki tudja, akarjik-e 6k azt?
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Mindenki kedveseihez siet, azokhoz a legkedvesebbjeihez,
akikben mar nem fog csalédni. Fogat fogat utdn robog ki
a Kerepesi tton. Viszik a gazdagok a koszorikat. Fekete
ruhdba 6ltozott holgyek iilnek a duzzadé kocsivankosokon.
Ennek a napnak a fekete ruha a divatja. Apré gyermekeit
viszi ki az apa: azok viddém mosolygé arccal kocsikdznak a —
maméhoz. Nem értik még szegények, hogy mi az.

A nem gazdagokat egyszeribb jarmiivek szallitjdk.
Omnibuszok, lévonatos kocsik, amelyekre egy 1j tablicska
keriil most: »Kerepesi sirkert«. Csupa szomori arci nép tomi
meg a kocsikat. Ezek igazin gydszolni mennek. Hit még azok,
akik gyalog fdradnak ki!

Gyermekek, apdk, anydk nagy koszorikat cipelnek fel-
valtva, hogy mindenkinek jusson a teherbll. Ezek mér értik,
hogy hova és miért mennek !

Messze az egész vonalon, mindeniitt koszorikat drulnak
oregasszonyok, szegényes kalmarok. -Kinek-kinek az erszé-
nyéhez képest. A gazdagok fijdalma draga eleven virdgokbél
van fonva, a szegényeké papirosbdl !

Az 6szi napfény, mely ma is csak Ggy mosolyog, mint
birmely mas napon, szinte binté. Jobban esik most, ha min-
den mogorva sziirke, mint a sirkévek a temetdben.

Oh, milyen mélabus kép ez itt ! Az ezer meg ezer egymés
hita mogiil el6kandikalé sirkereszt, melyeknek egyforma
volta a haldl egyhangisiga.

A sziv itt Osszeszorul, s az elmét lehtzzdk ezek a rogok
a mulanddsig eszméjéhez. Itt nem lehet egyebet csindlni,
mint egészen csak Sréluk gondolkozni, &réluk, akiknek mér
semmi bajuk sincs.

A fik gallyai fizékonyan zorognek 6ssze, s a sdrga levelek
odahullanak a sirok pompéja kozé. A feketébe 6ltozott ember-
tomegek egészen ellepik a halottak csendes hazijit. Minden-
kinek van itt valakije. Mindenki emlékezik. A leeresztett néi
fatyolok étnedvesiilnek a konnyektdl, az erds férfiak kevély
dereka megtorik,

Olyan is van, aki csak kivincsi bAmulénak megy ki, s ez
érzi magét a legelhagyottabbnak. Hiszen az is még valami,
akinek a fold alatt van valakije ! De hit akinek senkije sincs,
sem ott, sem itt!
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Az is kijon ide, 8 azt a tanulsigot meriti, mikor végignéz
az impozans bus képen, a fényben fiird§ sirokon, hogy:

»Ezek valaha mind bent a virosban laktak, és pirosan,
életkedvvel jarkaltak az utcdkon, éreztek, gondolkoztak,
basultak és oriiltek, és most ott fekszenek néméan, mozdulat-
lanul. Es azok is, akik most eljottek ide latogatéba, mind ide
jonnek aprédonkint fekiidni hozzijuk !«

Igen, ezek mind, akik itt jarnak-kelnek, ezek az 6reg-
asszonyok és szép asszonyok, ezek a fSurak, gavallérok, prole-
térok, szerencsétlenek, boldogok, szerelmesek, uzsordsok és
adéssigesindlok.

Hiszen még itt sincsenek, csak idenéztek, s méris majd-
nem egyformék kezdenek lenni. A gavallér ajkin megfagy
a bék, a szép asszony nem tud kacsintani a szemeivel, az ur
nem biggyeszti el ajkit kicsinylSleg, az iizletember nem fiir-
kész adbsai utén. Bubanat, megalizkod4s, magibaszallds van
minden arcon.

A halél egyenl6vé teszi az embereket. Onéla ez a torvény.

Ha az § birodalméba lépnek, gy latszik, még az él6kre is
raneheziil silyos paragrafusa.

Hat a nagy emberek hol fekiisznek ?

Itt vannak 8k is. Dedk, Kisfaludy, Batthyany, Voros-
marty, amott Pakh Albert, Téth Kalman — és a tobbi, meg
a tobbi . ..

Egész életilkkben kiizdottek, kiilonbdzé nemes célokért.

S mégis egyet értek el valamennyien.

Egy-egy kovet.

*

A kirdly egész héten idehaza volt, aminek mindig nagy
a latszata. Pezsgdvé lesz az élet Budén és Godsllén. Kivalt
mert most kozbe esett Szt. Hubertus napja is. Nagy réka-
vadészattal iilték meg, mint rendesen. A »meet«-re megjelen-
tek az udvar Osszes bolygéi, de bizony mindossze csak két
rékat lathattak. (Mennyivel tobb réka mulatozik az audiencié-
kon Budén!)

Miéta itt idGzik a kirdly, érdekes vendégeket is kapott:
a japdni urakat, kik a magyar honvédséget jottek tanulma-
nyozni — Allitélag.
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Ki is tanulmanyoztdk — két nap alatt. (Nekem olyannak
tfinik fel, mintha ebben mér benne lenne a kritika is.)

Kiilonben a jé japaniak megnéztek minden ldtnival4t,
8 ugy tévoztak el, ahogy 6tven év 6ta minden idegen, hogy »el
voltak ragadtatvac.

Természetesen ! Hiszen itt minden olyan nagyon szép}

A japéaniak ittlétekor foleleveniilt a Pulszky Ferenc jé
adoméja, hogy a mikddé reformokat akarvdn behozni a vallda
terén is, a kiildottséget utasitd, hogy nézzenek ki Eurépaban
valami j6 valldst.

A kiildottaég legelGszor Magyarorszéghb6l referalt:

»Felség ! Taldltunk egy olyan valldst, amelynek egy csal-
hatatlan embere van, de az nem lakik bent az orszédgban. Ez
nekiink val6 lesz«.

Alighogy megkapta a mikdd6 ezt a staféta levelet, ré.
néhdny éréra jon egy mésik levél:

»Felség ! Ne hatdrozzon semmit. Egy mésik jobb vallast.
is taldltunk. Mert annak minden embere csalhatatlane.

Ebbdl aztin mindenki okos lehet, hogy bizonyosan az
Akadémidt latogattdk meg és ott bukkantak rd a kilomista.
valldsra.

Maguk a japani urak (akiket igen szivélyesen vendégelt
meg Gfelsége) viddm, kedélyes és értelmes emberek. A francia.
katonatiszti ruhédhoz bajszilig hasonlé egyenruhat viselnek,
s alig kiilonboznek valamit az eurépai uraktél, csupin szemeik
killonos vagésa teszi arcukat idegenszerivé.

Ennyi kevés kiilonbségért bizony nem érdemes a glébusz,
mésik oldaldn sziiletni !

*

A fitum azt akarta, hogy az egész hétrdl csupa szomori
eseményeknek legyek krénikédsa.

A magyar kozélet egyik legkivalébb alakja, Lényay
Menyhért délt ismét sirba.

Az 1867-1 minisztériumbdl, melyet a »nagy emberek
minisztériuméanak« neveznek, mar csak Andréssy Gyula gréf
és Horvit Boldizsdr vannak életben.

0 volt a harmadik.
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A politikatdl visszavonult néhany év 6ta (a mi alkotma-
nyos életiink gépezete gyorsan koptatja az embereket), de
a pénzintézeteknél, az egyhdznal és Akadémidnédl még mindig
tevékeny részt vett.

Dolgozott, tervelt, tandcskozott orékosen.

Maga a haldl is csak ott kereste, és ott taldlta meg a zold
asztalnal.

A DEREK BASSO

Ez volt a cime abban a nagy héizban, ahol mindenkit
jobban tituldlnak egy fokkal, mint ahogy dukal.

Hiszen mindenki tudja, melyik haz az.

Mikor el6szér lettem bejératos az & folyoséira, mindjart
a legels§ napon feltnt nekem egy szép arcd, méltésdgos,
kevély magatartasu driember. Sziirke hizisapka volt a fején,
s amint hideg, szenvtelen tekintettel jart-kelt ott a tébbiek
kozott, az a gyanim tdmadt, hogy ez az egész hdz taldn min-
denestiil az 6vé, s az orszdg csak gy bérli téle.

— Ki ez a hatalmas ir? — kérdem a képvisel§ ismers-
seimt6l.

— Ez Regele, az irodaigazgaté.

Hosszi esztend8k sora utan, mialatt ott sok bolondot
dsszebeszéltek, én pedig sok bolondot 6sszefrtam, egy napon
felfod6ztem egy magas, sovany embert, aki némelykor szeré-
nyen suhant el a folyosékon. Ig’gy rémlett nekem, mintha mér
azel6tt is mindig itt ldttam volna, de figyeimem folyton ki-
keriilte.

Beteges, vékony ember volt, szelid, hosszi arcan bagyadt
mosoly fénylett, szemeiben melankélia bolyongott.

— Ki ez? — kérdeztem sorba a képvisel6ktsl.

Senki sem tudta. Koriilbeliil mind azt felelték: »En is
litom mér évek 6ta, de bizony nem tudom, hogy mi dolga
van itt«.

Ebbél azt magamtdl kitaldltam, hogy okvetleniil ennek
kell a képvisel6hdzi konyvtdrnoknak lenni.

Az volt — a derék Bassé volt.
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Azontil aztdn gyakran ldttam mindig a konyvei kérnyé-
kén a keresztfolyosén, a konyvtarszobdban vagy a biifében.
(J6 gondolat, hogy a la vicomte Letorrieres egyiitt vannak itt
a konyvek a boros palackokkal, minélfogva e helyen egyiitt
vannak a képviselSk is a konyvekkel.)

Nagy szeretettel siirgott-forgott szekrényei kozt, meg-
megnézegette, nincs-e repedés valamelyiken. Egyszer kitort
az iivege az egyiknek, kétségbe volt esve, nem-e vesz el a kony-
vek koziil, mig becsindljdk. Nem veszett el.

Nyéjas el6zékeny modora miatt, amiéta megismerkedtem
vele, napr6l napra jobban tanultam megbecsiilni a kedves
szakembert, akinek egy milli6 kényveim volt a fejében. Nagy
figyelemmel kisérte az osszes megjelent miiveket a kontinen-
sen, 8 val6sigos lazban volt, mikor az 1) megrendelt mtveket
véarta.

Annak is oriilni tudott, ha valamelyik képvisel§ haza-
hozta vagy kiildte a kolesdnvett konyveket. Olyan érzés volt
az neki, mint akinek a gyermekei térnek vissza a nevelGbgl.
Megsimogatta Sket, leverte réluk a port, beléjok kacsintott,
s csak aztdn tette vissza a helyokre.

De a beteges, csalddtalan férfianak, ebbél az 6rombdl is
kevés jutott, a képvisel§ urak nagyon ritkdn hoztak vissza
konyveket, mert nagyon ritkin vittek el.

Eleget busitotta, hogy a kényvtirt nem igen latogatjik.
Ingerkedve csorgette sokszor a kulcsokat, hogy olvasét fog-
jon — de sikerteleniil. Az utolsé id6kben egy olvasészobét
rendezett be az emeleten, hogy a képviselGk esetleg elvonul-
hassanak oda, s az iilés folyama alatt is tanulhassanak a tudo-
many 6rok forrésaibél.

A buskomorsig egy nemével panaszld el el6ttem egy
alkalommal:

— Képzelje csak, mennyire bosszantd, az emeleti szobat
bezdrtam a maultkor, s valahol elhdny6dott a kulcsa.

— Igen, az valéban nagy bosszisag |

— Ejh dehogy! Nem az a bosszisdg, de az, hogy az a
gaz lakatos egy hétig csindlta az 4j kulcsot .

— Cudarsag a lakatostél.

— Nem az, hanem az, hogy egy hét alatt senki sem kérte
télem a kulcsot.

62



Mindenkihez j6 volt a derék Bassd, olyan jé volt, mint
a falat kenyér, de legjobban mégis azokat a keveseket szerette,
akik a konyvtirt hasznaltdk. Neki az volt a mértéke az embe-
rekre nézve.

Berzeviczy, Pulszky, Szilagyi, Lanczy voltak kedvencei.
Ha valamelyik sokdig nem j6tt 1j konyvekért, aggédni kez-
dett miattuk. Taldn betegek, taldn valami rossz munkdn ut4l-
tik el az olvasést. Ej, ej, mi tortént ezekkel ?

Szive repesett 6romében, amikor néha Tisza is kivett
egy-egy konyvet.

— Nagy dolog késziilédik, nagy dolog ... — szdlt hu-
nyorgatva pajkosan, bizonyos titokzatossdggal — a »generalis«
az Agydit tomi... erfsen tomi.

A legnagyobb dicséret az volt t&le, hogy valaki »olvasott
ember«. Bismarckra is csak ennyit tudott mondani, ha réla
beszélt.

Egyszer eltréfadléztam vele, ne higgyen Lanczy Gyuldnak.
Nem igaz 4m az, hogy 6 olvas, csak gy a litszat kedvéért
szedi héna al4 a témérdek kényvet, hogy imponélhasson velok
a tobbieknek, s azutin visszaadja érintetleniil.

— Nem, nem — felelte elkomorodva —, én bizom
benne.

Nem akarta feladni Lanczy Gyuldt. Jobb volt, mint a
keriilete.

Lénczyt hihetdleg elbusitotta, hogy kimaradt, de Bassot,
merem mondani, még jobban bisitotta, nekem kellett &t
vigasztalnom.

— Léssa, hiszen tjak is jottek. En magam is ismerek
néhany komoly térekvésit Gj képvisel6t, akik be-bepillantanak
majd a konyvtdrba. Itt van, teszem azt, Neményi, Enyedi
Lukdcs .. Es nini, itt van Beksics is.

— Hagyja el — felelte binatosan. — O mé4r nem ér
nekem semmit. Beksics mar mindent &atolvasott.

Ennyire hive volt kényveinek és hivatésdnak a javakora-
ban 1év6 rokonszenves férfi, kinek ma szomoru hal4lat kézlik
a lapok.

Nyugodt természetérél itélve, ki hitte volna, hogy e zaj-
talan, csendes élet igy fog végz&dni, hogy & maga vet véget
annak.
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Azokbél a sok kényvekbdl tanulta volna 6 meg ezt a
halélt ?

Nem valészinf.

A csillagokban volt ez igy megirva. S a csillagokban senki
sem olvas.

A PLETYKA

Mikor sok hir terem egyes id3szakonkint, az akkor annak
a jele, hogy a térsadalom unatkozik.

Ha a miniszterek és fitumok nem csindlnak eseményeket,
azonnal detronizalja 6ket a pletyka, s ha az nekiesik, csinél
az annyi eseményt, hogy meg lehet t6liik csomorleni.

Eleinte csak a halalhir kovéicsoldsra adta magit.

S eleinte csakugyan hitték (mert néhdny ember valésdgo-
san meghalt) a koholt haldlhireket is. Utoljira aztin nem
hitték el az igaziakat sem.

Végre kiadték a haldlhirn6kok a legutols6 tromfot, valaki
azzal a hirrel lépett f6l egy este:

— Kozarek felakasztotta magit!

Nosza, a »h6hér-tragédia« hire hirtelen elterjedt a varos-
ban, 8 az egyik szerkeszt8ség menten kikiildte egyik leg-
szemesebb reporterét a gyiszesemény szinhelyére.

Kés6n este vergddott Kozarek lakdsira a reporter, s be-
zorgetett az ablakon.

Az ajté csikorogni kezdett beliilrdl, s egy alak jelent meg
a szuroksotéteégben.

— Ki az? Mit akar? — kérdé.

— En X. Gjsgreporter vagyok.

— Mit akar? Nincs most sehol végrehajtas !

— Az a hir van elterjedve a varosban, hogy Kozarek fel-
akasztotta magat.

— Mondja meg az ur nekik, akik azt beszélik, hogy
szamarak. Nézze, éppen én vagyok az a Kozarek. Nincs semmi
bajom. De hogy is juthat ilyesmi eszékbe az embereknek ?
Héat micsoda okom lenne az 6ngyilkossigra? A hivatalomat
pontosan végzem. Dolgaim hila istennek, nagyon j6l mennek.
En vagyok ebben az orszdgban a legmegelégedettebb ember.

*
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A halélhirek utan jottek a kinevezési hirek. Mert ezekre
kezdett jérni j6 id6. Egypdr olyan kinevezés tortént, hogy
azok utdn most mar minden kombindcié val6szinfi.

Teremnek is a kombinéciék, mint a gomba.

Beszélték, hogy Tisza atédesgette Szilagyi Dezsét.
Szilagyi Dezss lesz az igazsdgiugyminiszter. De akkor mi lesz
Pulszky Guszti ? SEt ez esetben helyet kell csinalni Paulernek.

Nos, Paulert ki fogjak nevezni a Kiridhoz elndknek.

Kés6bb azonban kisiilt a Szildgyi Dezsé atpartolasardl,
hogy pletyka. Minek venne be Tisza folosleges terhet a hajé-
jéra, mikor ugyis minduntalan ki kell onnan hajigdlni egy
csomé mamelukot. Sziligyi tehdt marad, de ha a Szilagyi el-
menetele meg van cifolva, azért a Pauler elmenetele még nincs
dementalva, tehat Pauler megy (azt mar elfelejtették a hir-
gyartok, hogy a Pauler elmenetele csak a Szildgyi kombindcié
folytan lett kifundalva), s ha Pauler megy, valaki mégis lesz
igazsagiigyminiszter. De ki? El§ kell venni a jeles birdkat
sorba, 8 mint a rosta forgatdsndl, valamelyik névnél csak meg-
akad a val6szinfiség.

Amint ezzel is végzett a mendemonda, jott kdzbe egy
valédi esemény, hogy Thaisz elment, ami olyan volt, mint
a kialudni késziil§ tlizre a szalma.

Most mar megint beleszabadult minden talalgatni szeretd
ember a legkiilonfélébb tervezgetésekbe, ahol valami iires
helyet taldltak. Ahol pedig nem taldltak iires helyet, hat egy-
szerfien ellokték valahova azt, aki rajta iilt.

fgy lett Horvath Gyulibél kinevezends fSkapitdny. A
8zép sz8ke Keglevich Istvin elmozdult Nyitra megyébe f6-
ispdnnak. (Mire valé volt igy megszomoritani a szegény
Zsémbokréthy Jézsefet !)

A j6 Bornemissza Ad4mbél szintén fispnt csindltak
Sérosban. (Van most széfia err8l a svihdkok virmegyéjében.)

A bbkezl pletyka, aki igy belesegit Tiszdnak az orszig
korményzésiba (annyit bizony az is megér befolyas dolgaban,
mint akdrmelyik tagja a kabinetnek), még Bende apéatot is
folkereste, egy kisegit8 kérdést intéztetvén hozz4 a kiraly 4ltal
a szombati udvari ebéden, mikor a cercle volt.

Kozvetlen azelStt egy f8ispantél a sz518sziiretet tudakolta
a kiraly.
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— Nem igen dicsérhetem a termést, mert az én megyém
nagyon is északnak fekszik.

Megfordult a kirdly, s Bende apéttol kérdi:

— Es az 6n megyéje hol fekszik?

Mire Bende apit mély békkal viszonzé szerényen:

— Abhol parancsolja, folség.

Ennélfogva tehit Bende apét is majdnem piispokké lett.
Rajta és a pletykin legaldbb nem mlt.

Sok széket megbolygatott, sok embert felizgatott a
pletyka, amiéta igy grasszal.

De még Sbenne is gyaldzatos malicia van.

A derék Bénhidy Bélst és Eles Henriket a mézes ujjéval
meg sem érintette.

. . . Pedig nekik taldn szomoru magényukban a pletyka
gricidja is jol esnék.

A HET TORTENETE
[nov. 22.}

Mikor a politika alszik, az irodalom és a mfivészetek kez-
denek éledezni.

Igaz, hogy a delegéci6 tart még, de annak a lefolyésa
olyan egyforma kaptafira van szabva minden évben, hogy
senki sem érdeklfdik a végeredmény irant. Ugyis csak fizetés
az mindig.

A delegéiciénak ugyszdélvan nincs is térténete; az a pezsgd
élet, mely a képvisel6hézban van, itt mer8ben hidnyzik. Egy-
pér voksolas és egypdr ebédelés — ez az egész. A hangulat oly
nyomott, mintha mindenkit a lelkiismeret bantana.

Hirek, otletek, kombinédciék, tréfak itt nem teremnek.
Olyan szomort dolog ez egészen, mint a temetés.

De més tekintetben szinte j61 esik megpihenni az 6rokos
politizdlds utdn. A kozonség érdeklidik, lassan-lassan étfordul
més okosabb, gyiimolesssebb dolgok felé.

Még egy darabig el-elrdgédnak a szétszéledt képvisels-
haz utols6 témaiin. Megy-e Szilagyi Dezsd miniszternek vagy
nem ?
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— Nem megy — beszéli az egyik fél — ,nem tagadhatja meg
magét. Mi lenne 6beléle a miltja nélkiil? Es mi lenne Tiszab6l
Szildgyi tdmadésai néllkiil ?

— Megy — kombindlgatja a mésik fél —, mert nagyon
hallgat. Hallgatott, mikor a félirati javaslatot targyaltdk,
hallgatott most a delegéciéban, 8 nem volt ott, mikor az egye-
siilt ellenzék a bankettjét tartotta. Az mér csak jelent va-
lamit, kérem, ha Szilagyi Dezsé sem nem beszél, sem nem
eszik.

Ennek a talalgatésit is megunjak, s jon helyébe a miitér-
lat és az 4j irodalmi termékek.

A fest6k taldn még egy évben sem rukkoltak ki olyan
fényesen, mint az idén. Munkacsy Mihdly dicsGsége rengeteg
embert csdbit a fest6mfivészetre. Van az ujabbak kézt olyan
talentum, aki vinni fogja valamire; van olyan is, aki mdris
bevégzett miivész, mint Mészsly és Spanyi, e két kolt6i lelki
festd; a kivalébb tehetségliek kozt Paczkat, Fesztyt, Templet,
Greguss Imrét, Mannheimert kell emliteni legelol. De van az-
tén sok féltehetség is, akiknek jobb lenne a fele iton elmarad-
ni. S ez taldn Ggy is lenne, ha részrehajthatlan, tdrgyilagos
kritikank volna. De a sajtéban senki sem térédik komolyan
a festészettel.

Nem ugy értem ezt, mintha rideg k6zonnyel elhallgatnak,
ha valaki szép képet fest, vagy pajtaskodésbdl félébe tennék
a nagy tehetségnek a kisebbet. Oh, nem ! Ez csak a politika-
ban és az irodalomban van igy. A sajté6 emberei, akik vagy
fr6k, vagy politikusok, vagy ami a legvalészin@ibb, mind a
kett6 egyszerre, csak a politikira és az irodalomra igyelnek.
Hol ezt taszitjak le, hol amazt emelik f6l. A leesett vagy talpra
ugrik, és a letaszit6t dofi le, vagy legdzolva marad a csataté-
ren. Egyesek kiizdenek egymaés ellen, tdborok tdborok ellen,
s ebben a rettenetes dsszekavarodasban majd alul, majd foliil
bukkan el§ egyik vagy mdsik alak.

Oh, a piktoroknal nem az a baj, hanem éppen az ellen-
kez6 |

Amilyen keservesen 16ki oda az ir6-kritikus az ir6 neve
mellé, hogy »tehetséges fiatal irénk¢, éppen olyan békezlinég-
gel teszi meg, aki egy tytkélat lerajzol vagy egy csfszhéizat,
»kitin6 mfivésziinknek«. Oneki az csak olyan, mintha valami
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paprikas levest mond kit{inének. A szirnyprébalgat6 piktorok
tehdt mind ugy kezdik itt pélyafutdsukat, mint nagy mévé-
szek, s az djsaglapok nem restellik hozni gyakran a kisebb
tehetségli kezdGkrdl is, példdul: Innocent, jeles miivésziink,
falura utazott, hogy ott bevégezze nagyszabasi festményét,
melynek cime: »N6k a teremtés elGtt«. Természetes azutan,
hogy Innocent jeles miivésziink vagy Gyarfis remek torténeti
fest6nk (nem éppen Gket célozom, csak a neveiket veszem
koleson) elbizakodik, s ahelyett, hogy magat a festészet elemi
részében gyakorolnd, azon tori 4lmatlan éjszakdkon a fejét,
miképp kellene Munkécsyt elhomélyositani. (Eppen mint az
irodalomban, ahol az olyan didk is tragédidkat ir, aki a helyes-
frassal sincs tisztdban.)

A kritika hibdja nemcsak abban van, ha tdl szigori és
igazségtalan, de abban is, ha nem tart mértéket, s nem jelsli
kinek-kinek a maga helyét. A tilsigos dicséret is ol.

Megillitja a fest6t a haladds elején, mert megzavarja a
fejét. Azonfeliil konfiziét csindl a k6zonség kozt is. Gyakran
megvesz valaki egy-egy kidicsért képet, s kisiil réla utélag,
hogy masolas. Beszélhet aztdn annak a kritika méskor! S ez-
altal szenved a jé kép is, kivalt ndlunk, hol roppant [kevés
a] képvasirlo, de még a képvisarlé se mind képérts.

£ppen a mostani képtérlaton tortént, hogy egyik f6ir
megvett egy felvidéki tdjlépet, igen tehetaéges ember miivét.
Msésnap azonban jon az »Egyetértés«-ben a kritika, mely ked-
vezGtleniil szdl a képrél.

A f6ar odaszalad a fest&hoz.

— Bocsénat, uram, de ha a kép ilyen, hat nem tartom
meg.
A fest6 hanykolédik, hogy igy, hogy gy, a gréf szava
mér kotelez8, de az nem akar arra hajtani, és hazamegy.

A piktor kétségbe van esve, mit tegyen. Végre elpana-
szolja bajét a kritikus bardtjanak, ki fogja magat, s egy mésik
lapban reggelre valésigos dicshimnuszt zeng a képrdl.

A f8ar jon mindjirt reggel:

— Bocsanat, uram, de ha a kép ilyen, hit mégis meg-
tartom.

A jimbor kozonség komolyan veszi néha a sajtét, még
akkor is, mikor az maga-magit sem veszi komolyan. Azért
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hat tobb targyilagossigot és mértékletet, urak, ha nem is
a festdk, de a kozonség kedvéért.

Mert mit tegyen a szegény vésirl6? Csak nem mehet
minden adés-vevésnél Andréssy Manétél kérdezbsksdni. El-
indul jéhiszemben utdnatok.

Bér tagadhatatlan nagy lendiiletet vett utébb hazdnkban
a képzémfivészet, mégis taldn tilsdgos az aggodalom, hogy
tiltesz a szépirodalmon.

A mitirlaton egy egész esztendd produktumait latjuk
egyiitt egyszerre, mig az irodalom folytonosan termel. Minden
hét (némelykor, kivalt kardcsony t4j4n minden nap) meghozza
a maga irodalmi eseményét.

Lapunk milt szamaban a Nemzeti Szinhiz premierjérdl,
az »Egy asszony torténeté«rdl irtunk, azéta megint volt egy
premier a Népszinhdzban, Rékosi Jend »Magdolna« cimfi
paraszt-tragédidja.

A szerzd, ugy latszik, a T6th Ede és Csepreghy 6ta stag-
nélé népszinmiivet akarta 1j, véltozatosabb keréknyomba
zokkenteni a »Magdolni«-val, ami dicséretes szandék, mert
a gatyés darabok 6rokos falusi birdi, bakterei és ciginyai mar
nagyon egymas képére kezdtek iitni, hanem az érdemes szerz§
a tilsdgosan drasztikus momentumokat vette a varosi nép-
életbdl, 8 milivével eziuttal nem ért célt.

Az irodalmi és tudomanyos mozgalmak koz6tt legnagyobb
érdeklédést keltenek a késziiletek a trénorokos vallalatdhoz,
az »Osztrak-magyar monarchia frasban és képekben«, melybdl
januar utan fog megjelenni az els§ kétet. E nagy pompéval
és koltséggel kidllitott miiben fog végre kitudédni az osztrik
résszel valé Osszehasonlitds alapjan, hogy csakugyan olyan
nagy haladdst tettek-e miivészeink, mint aminének kiirtolik ?

Ez a konyv az, ahol legkdnnyebben lehetne megverni
a németet. Majd meglatjuk.

Az Akadémia csarnokaiban arrél folyik a szé: »Ki a
vivat %«

A Lényay haldlaval megiiresedett elnoki székre szemel-
getnek embert. Azel§tt ez mindig konny( volt | Egy-egy alak
ugy kimagasodott, hogy nem kellett disputilni, ki az érde-
mesebb elnéknek. Ma a torpe korszakban nagyon is meg-
oszlanak a vélemények. A komoly tudésok el-eltindnek rajta,
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s taldn még a gombjaikon is taldlgatjak: »pap, — katona
akarom mondani: Trefort-e, Ipolyi, Haynald vagy Pauler-e?
Isten neki, mondjuk, hogy: Trefort.

UJ MECENASOK

A Miitarlatnak sok a latogatéja. A képek irant fel van
koltve az érdekl6dés a kozéposztaly koreiben és a pénzarisz-
tokrécianal is.

A szobadiszités mindinkabb divatba jov6, mar majdnem
tilsagos luxusa a majolika edényeknél nem allapodott meg,
hanem elment az eredeti festményekhez is.

Még csak tiz év el6tt nehéz lett volna elhitetni a kozép-
sorsi magyar emberrel, hogy a festett tehén tobbet ér, mint
egy igazi tehén. Ma mér benne van nyakig az emberiség a kép-
kultuszban. S6t maga a derék piispok: Ipolyi Arnold sem
ellenzi a vallasi dogma elleni vétséget, hogy »faragott képeket
ne imadj«. Inkabb § izgat legjobban az ellenkezére.

Egész kis vagyont nyel el egy-egy kép. Haynald tizezer
forintot fizetett Munkacsynak a sajat arcképeért. Akik latték,
azt mondjak: »Szegény Haynald, de nagyon megvéltozott,
miéta holt hirét koltotték l« Tisza Lajos grof arcképét Gtezer
forinton rendelte meg Benczurnil Szeged véirosa. Aztin az is
csak térdkép lesz. (Legalabb mér egy lovat is festhetett volna
aldja ennyi pénzért — gondoljak Szegeden.) Szapary Gézat is
Benczur festette ugyanannyiért, de nem Fiume rendeletére.
A Mitérlaton ott ldthaté Andréssy Gyula is. Valaki, aki jél
megnézte, nagyon hibdztatta a festét, miért srokitette meg
oly élethiven.

— Hogyan?! Hisz ez csak érdem lehet!

— Igaz, de Andrassynil kivételt lehetne tenni, hadd
maradna 8 meg az utdkor el6tt komoly alaknak.

Hanem akirmennyire terjed is a képszeretet, olyan ara-
nyokat 6ltve, hogy tiz év milva mar a falusi cslirok is Mester-
hézy freskéival lesznek diszitve, annyi esze mégis megmaradt
a magyar mecéniasoknak, hogy a legolesébb képekhez hiz
a s8zivok. Mindenik olyan képet akarna, akinek a festSje még
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csak majd ezutdn lesz vildghir(i. Ezért aztin nagy kelete van
a zsongéknek.

Szegény Telepynek sokszor megfijul a feje, mikor az egyes
svenni szdndékozdke-kal konferal. Bosszankodik, de amellett
mulat is.

— Mennyibe keriilhet egy olyan kép? — kérdezi Pulszky
arcképe el6tt tegnap egy sovany vézna emberke. — Szeretném
magam én is levétetni.

— No, igy ot-hatsziz forintba belejon.

— Nagy pénz! — mond az orrdt megvakarva. — De
hitha a vésznat én magam adnidm hozza? Mert vaszon-
kereskedése van a ségoromnak a Kirdly utcdban.

Egy fiatal hdzaspar koriilbeliil szinte a Kiraly utcibdl
Spényi »Eji t4j« cim( képét nézegette sokaig éldelegve, kizel-
rél-messzirdl, oldalt.

— Pompés okrok, kedves dllatok! — mondd a férj.

A képen ugyanis nehény jambor poétikus okor fehérlik ki
az éj leeresztett fatyoldn &t.

— Mily hiiség, mily proporci6! — felelte az asszonyka.
— Szinte hallani lehet a kérddzésiiket.

— Vegyilkk meg a képet, Geraldine... keressiik fel
Telepyt.

Telepyt nem nehéz megtalalni, fest6 tarsaival beszélgetve
mindég ott siirog-forog e bajos festett vildgban, ahol egyszerre
siit a nap és hold, egyszerre van tél és forré nyar, zsld lombok,
héfedte hézfedelek mosolyognak le a falakrél.

Oh, ezek a képek minket laikusokat ceak gyonyorkodtet-
nek és elszérakoztatnak, de nekik magoknak megszélalnak.
Ok latjék szégyenkezni azokat, melyek nem részesiilnek figye-
lemben; valami komor 4rnyék il a legderiiltebb képén is.
Es 14tjik azokat, amik kevélyen terpeszkednek ott a falon
tiindoklén, dicsekeddén: »Mi rajtunk a kirdly szeme is meg-
akadt.«; »Minket megvettek.«; »Benniinket bamulnak«. A le-
nézett langész keserfi ginyja, a felkapott iiresség poffeszkeds
vigyorgisa omlik el lathatatlan formdban egy-egy képen.

Ezek a képek nekik nem képek, hanem emberek: magok
a mfiivészek, akik kidlltak megmérkézni. — Ezek az alakok
a képekben csak az § fegyverhordozéik, s ezek a zord mez6k
valésigos csatamezdk.
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De ime a hizaspir mér megtaldlta Telepyt, és szerencsé-
sen elfogta.

— Kérem, ezt a képet szeretnénk megvésarolni.

— Melyik képet ?

— Az éji tdjékot. 7

— Igen helyesen. Csinos kép !

— Remélem, nem lesz dréga?!

— Biz az nem lesz olcsé.  Spanyinak mér nagy neve
van.

— Név? Mit tesz a név? Nevet mindenki valaszthat,
aming neki tetszik. Egyébirant ugy szazotven forintig szan-
dékozom elmenni.

— Félek, akkor nem lesz 6né a kép — mondja Telepy
flegméval.

— Mit? Nem lesz enyém a kép ? Miért nem ? Kép, kép, én
nem kétém magamat hozzd. Hanem tudja, az 6krok miatt
szeretném. Mert az apam okrokkel kereskedett. Csalddi kép-
nek szeretném. Tudja, kegyelet az apam irdnt. Hanem mond-
hatom, hogy szdzétven forint nagy summa. Azt kevés ember
teheti, hogy egy képért annyit kidobjon. Nos, én nem sajni-
lom, én szivesen &ldozok a hazaért. De ami sok, az sok. En
értek hozz4. Hiszen csak a miltkor vettem egy Meissonier-féle
képet. Igen, nekem otthon egy Meissonier-képem van.

— Egy Meissonier-képet vett 6n ¢ Akkor csodalom, mert
Meissonier-féle képet nemigen lehet kapni ezer forinton alul.

— Az enyém négyszdz forint volt.

— Figyelmeztetem 6nt — végott kozbe Telepy giny-
nyal —, hogy a Meissonier-képekrél igen csinos masolatok
szoktak késziilni!

— Masolatok ! Hogyan ? Csak nem &llitja 6n — férmedt
fel a fecseg8 mecénés —, hogy az én képem egy képia ?

— Nem 4llitom, uram, mert nem lattam, de megeshetett.

— Az lehetetlen | — kidltott fel hadonazva. — Az kép-
telenség. En tudom. Biztos kézbdl vettem két évi jotallassal,
hogy valédi Meissonier-kép.

— No, ha két évi j6tillasa van — nevetett fel Telepy
jéizlien —, akkor hagyjuk ezt a diskurzust két év uténra.

S ezzel ott hagyta az egykori okorkereskeds fiat, aki
a feleségével tijra visszament az »Eji t4j«-hoz, 8 amint epeds
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tekintettel ijra meg ujra nézegette, hol 4csirlélag, hol dicsé-
r8leg kaffogott kozbe: »Van benne sikk, van benne hangulat,
Geraldine.« Majd megcsévalta voros fejét, s ha idegen néz8k
koézeledtek, felkidltott: »de mily idea az, hogy éjjel fessen le
valaki egy tdjékot, amikor minden fekete«. Behunyta az egyik
szemét, 8 igy hunyorgatott r4 erny&t csinalva az aranygyfiriis
kezével: »te, Geraldine, mit gondolsz, hatha még igérnék ré
ot forintot %«

Nem tudom, mit gondolt Geraldine, de mikor ma délutén
djra elnéztem a képtérba, az Gj mecéndst a tegnapi pozitira-
ban taldltam ott — lehet hogy még mindig az 6t forint felett
tlin6dostt.

IRTJAK AZ UJSAGIROKAT

A képvisel6hdzban ellenséges szelek fijnak a nem kép-
viselGk ellen. (H4t olyan nagy vétek nem birni mandidtummal?)
Az ellenséges szelek, mindenbél az l4tszik, a visontai Kovach
Léezl6 tiidejébdl jonnek, féleg az tjsigirék ellen irdnyulva,
mert ezek az igazi »ingraté«-k. ,

Ambér az ellenséges reform mér a gyorsiréknal kezd6dik.

Egy cifra rdcsot csindltak az asztalaik koriil, hogy el-
kiilonozzék 6ket a magasabb lényektSl. Az olvasészobit el-
falazték iiveg spanyolfallal, hogy oda idegen be ne kukkanjon.
Az osszes helyiségekben kisebb-nagyobb falragaszok hirdetik
a haznagy bolcsességét s ujsdgiréellenes tendencidjat.

Miér tavaly bocsatott ki egy drakéi rendeletet, hogy nem
képvisel6knek tilos a folyoséra jonni. Szépen volt ez kigondol-
va, de egyet kifelejtett Kovach Lészl4: hogy az iréi karzatokra
csak a folyosén keresztiil lehet eljutni. Marmost hat nem volt
més méd, mint vagy hirtelen 4tépittetni az egész orszdghazat,
vagy dezavuilni a sajat rendeletét.

A hdznagy mint takarékos ember a dilemmabdl az olcséb-
bat vilasztotta.

Hanem azé6ta sem sziint meg éjjel-nappal térni a fejét,
miként lehetne kiirtani a Hazb6l az emberiség immunités nél-
kiili részét. Szerencsére nem sok van benne Edisonbdl, mert
kiilonben kitaldlt volna mér olyan f(itGszert, mely csak a kép-
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visel6t melegiti, és olyan szell6zs késziiléket, mely csak a kép-
visel6i gégékbe ereszt levegdt

De ha egészen nem is teheti tonkre az »egyéneket«, leg-
alabb art nekik, sijté kezével belemarkolva a jovends idGkbe
i8. Az 4j orszighdz tandcstermének tervezésénél felszélalt,
hogy tgy kellene valamiképp elcsindlni, hogy a gyorsirék ne
legyenek a teremben bent, hanem valami kiilon rekesztékben.

— Miért? — kérdezte Fenyvessy.

— Ne legyenek a képvisel6k annak kitéve — felelt a
nagy »szabadelv(i« —, hogy Osszetévesszék Sket a gyorsirékkal.

— Nem baj az — mond4 Fenyvessy —, mert vice versa
van ! A gyorsfrék is ki lesznek téve annak, hogy osszetévesztik
6ket a képviselGkkel.

— Hiim! — morogta Kovach Laszl4, és nagyot rantott
a kabétjan.

Ez a kis szcéna azonban nem puhitotta meg, § azéta is
elészedi az irté hadjirat minden fegyvereit, s maris olyan
otthontalannd vilt az Gjsdgiréknak a képvisel6héz, mint ami-
lyen otthonossd valt a képvisel6knek a »Kék macskac.

Az 1jsagir6i karzatokhoz néha odadllit egy rendért, aki
mindenkit6l belépti jegyet kérjen, arra szamitvédn, hogy vala-
melyik otthon felejtette a magéét; méaskor pedig, kivalt érde-
kes iilések alkalméval, egyszerre nem kell a jegy, zsifoldsig
megtometi a karzatokat utcai csGcselékkel (alkalmasint pén-
zen fogadja 8ket), hogy ennek kévetkeztében az igazi Gjség-
irék kiszoruljanak.

E kedélyes harc mér igy tart két esztendeje. Egyik-mésik
ember belefarad, hogy »raz drdog legyen nektek kozvélemény«,
8 kidél, elmegy.

Van olyan is, aki kellemesen ddl ki a 1étért kiizd6 djsagirék
sorabdl.

Eppen egy ilyennek a tavalyi esetét akarom elmondani.
Ha tagadnadm is, kitGnnék, hogy szellemes ember volt, és
korménypérti hirlapnak dolgozott. (Hiszen végre is nem egé-
szen inkompatibilis ez a ketts.)

Egy napon megszélitotta a miniszterelnsk a folyosén:

— No, hogy van, hogy?

— Kosz6nom, kegyelmes uram, ugy még sohase voltam,
hogy jobban ne lehetnék — felelte elpirulva.
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— Latom, 6n elégedetlen a sorsaval. Nem tehetnék onért
valamit ¢

— Excellenciad mindent tehet — mond4 a fiatal ir6
sugérzé arccal. .

— Ej, hat ne pironkodjék. On elég hasznos szolgélatot
tett. Adja el§ béatran, mi a kivansaga ! Nos, nem kér semmit ?

— Kérek, kegyelmes uram, de azt sem a magam szamaéra.

— Ugyan mit?

— Egy szoget itt a Hdzban — a felsékabdtomnak !

Tisza elmosolyodott a diogenészi kivinsigon, és meg-
igérte.

— Jél van, majd kieszk6zlom.

Hanem elhfilt aztan, mikor Kovéich Liszl6 felvilagositot-
ta, hogy kabdtszoget csak képviselSk élvezhetnek az épiilet-
ben.

— Ejnye, lef6zott a képé ! No, mindegy, ha megigértem,
megadom.

Folléptették, és megvalasztottik. Most mar ott lég a
kabédtja a korridoron, s 6 maga sem jar tobbé kozénk. Irtjak,
mindenféle médon irtjak az ajsigiréi karzat népét !

A HET TORTENETE
[nov. 29.]

Ez az engesztelGdés hete.

Gorgeyt megreparaltik a honvédek. Az a baj, hogy nem
mindnyéjan.

Kényes kérdés ez nagyon. Az ember nem tudja oriiljon-e
rajta vagy szomorkodjék ?

Mert ha Gérgey nem volt 4ruld, egy csiinya lappal szebb
a magyar torténelem.

De ha 4rulé volt — erdsebbnek latszik a nemzet, mert el
lehet mondani: »Talan gy&ztink volna, ha egy 4arul6 nem
tdmade.

Mitosznak ki tudja, mi szebb? Az-e, ha marad e fényes
idészakrél, e kétségbeesett nemzeti erSfeszitésrdl, hogy mi
voltunk az er8sek, § a gyenge vagy az, ha marad, hogy 6 volt
az er6s, mi a gyengék?
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Legjobb volna, ha az igazsdg maradna.

Hanem az el van 4sva . . befudjta erisen a hé.

Olyan nagy lapattal majd csak késébb Klio fog tudni
bédnni, amellyel azt a havat elsoporni lehet.

Ez volt az egyik engesztelGdés.

A mésik a horvatoké. A j6 horvatok, szdm szerint har-
minchat darab, akiket a tartominygyfilés a magyar orszag-
gyfilésre deleglt, hiiségi nyilatkozatot tettek a korménynak.

Hétfén sorba jartdk a minisztereket, még a »tablacskak
miniszteréhez«, Szapary Gyula gréfhoz is elnéztek azon bizto-
sitdssal, hogy a torvényes kapcsot fenn fogjak tartani. (De
meddig ?)

A minisztereln6k megsimogatta, Osszecir6gatta Gket,
8 nagyon nyajas volt hozzijuk, de azért mégis olyan arcot
véigott, mint amin8t Szapiry szokott, ha szegedi deputécuﬁ
nyitja r4 az ajtét, hogy ugyszo6lvan oda van az arcéra irva:

»Méar megint kérni akartok valamit 2«

A harmadik engesztelédés a Horvath Gyuldé.

Horvath Gyula mar régen egyik legnépszerfibb alakja
volt a képvisel6hiznak, egypar hét 6ta plane egyik legkivalébb
alakja, amiéta a felirati vitdban egy nagyszabdsa liberélis
beszéddel kitiintette magat.

Hanem ett6l a fényes sikert6l nemhogy kigémbolyodott
volna az dbrizata (mint a tobbi emberé ilyen esetben), st
ellenkezbleg, egészen elszontyorodott, s beadta lemondasat.

Az emberek azt suttogtik, hogy valami magas hivatalba
lép.

Hire ment, hogy § lesz a renddrfGkapitdny. Horvath
Gyula erre azt mondta:

— Inkabb véllalom el a »Magdolna« szerz&ségét.

Akkor aztdn kezdtek neki kitaldlni kiilénféle jobbnél jobb
dllami hivatalokat. Hiszen csak kell valami okénak lenni,
amiért lemond. Mert odajutott a korrupci6, hogy lehetetlen
ezer ember koziil kettGvel elhitetni, mintha valaki azért is
lemondhatna 6nként a képviselGségrdl, mert az neki ugy
tetszik.

Horvath Gyula ennélfogva beladtta, hogy egész élete
hosszén kisérni fogja ezer kellemetlen alakban a taldlgatés:
miért mondott le, — inkdbb visszavette tehdt lemondasat,
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8 kibékiilt anélkiil, hogy valaha valaki megtudhatné: miért
vagy kire haragudott.

S hogy teljes legyen a hét képe, még egy kiengesztels-
désrSl kell megemlékezni: a Szégyény Marichérdl, ki Tisza
kivinsigira dtadta helyét bar6é Sennyei Palnak, s ezért meg-
kapta az aranygyapjut. Az aranygyapji a legmagasabb ki-
tiintetés, ami fejedelemtd] szarmazhat, s régente a »cousine
titulus jart vele. Mar ti. a kiraly szélitotta cousinnak az arany-
gyapjast. Az adoményozasi okmény még most is e szavakkal
kezdédik: »Mon cousin« stb.

Mailath Gyorgyon kiviil nemesember még nem viselte
az aranygyapjat. Elég ok, hogy Szogyény teljesen kibékiiljon
sorsaval.

.S mi még csak azt a megjegyzést tessziik, hogyha
ennyien vannak a kiengeszteltek, mennyien lehetnek a duz-
zogbk?

*

Az elsd hé leesett, bekoszontott a tél s vele a miivész-
élvezetek évadja. Mar amennyire telik bel6lilk Budapesten.
Mert a publikum zsebének megvan a maga feneke, 8 nem nehéz
megtaldlni. Kitiint ez szomorian, amint a két magyar szinhéz
néggyé szaporodott az idén. A raj, melyet a Nemzeti Szinhéz
eresztett, a természetes fejlddés kiovetkezménye volt, tehit,
megél; de a masik raj, mely a budai méhképflibe vette be
magét, vékonyan van, s megrontotta a Népszinhdzat is. Mind
a két helyen félig iires néz8térnek jitszanak a szinészek.

Miivészi tekintetben a hét fGeseménye (ne tessék meg-
ijedni, nem a Klarné darabja) a meiningeniek hangversenye
a redoute nagytermében, mely mindkét napon a legvilogatot-
tabb kozonség el6tt folyt le, magas mGélvezetet szerezve a
mindinkébb szaporod6 zenekedvelGknek.

Kicsiny zenekar, de annyira be van tanulva, oly tokéletes
az ensemble, hogy azt hinné az ember, ha a szemeit behunyja,
egyetlen miivész keze jatszik egyetlen csodalatos hangszeren,
melyb6l minden hangot egyszerre tud kicsalni.

E csodat Biilow karmester cselekszi, ki bAmulatos preci-
zi6val vezényli kis seregét, s valésigos lelket tud beléjok
onteni. A kis vézna emberke a szemoldjeivel és a tekintetével
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uralkodik emberein. Sokszor elcsapja karmesteri botjit, s egy
lathatatlan intésére mozdulnak a nyirettyGk igy vagy ugy,
8 bédiil bele a dob.

Az 6sz maestro Liszt Ferenc (kit harminc esztend§ 6ta
szidtunk, hogy nem elég magyar, s kir§l az idén siilt ki, hogy
mégis valamennyi csip-csup zeneszerzénknél magyarabb)
szinte ott hallgatta a meiningenieket, s édesdeden bélingatott
nekik nagy fejével.

Nemes homlokén izzadtsdgesoppek gyongyoztek, s ajkai
koriil mosoly jatszott.

Meglehet, az élvezett6l? De meglehet az is, hogy azon
gondolkozott: »hédny Erkelbdl telne ki egy Biilow %«

.. . De mar annyi Erkelt csakugyan nem kivinunk !

A NEMZET BAROJA MEGHALT

Halnak, halnak, egyre halnak a mult id6k nagy alakjai.
Régen fajlaljuk, régen emlegetjiik.

De azt mégsem hittiik volna, hogy a nemzet biréja is
kidfiljon valaha. Taldn 8 maga sem hitte, s ebben a hiszemben
élt 93 évet, holtig tart6 boldog ifjisdgban, szik nadridgban s egy
holléfekete paréka drnyékéban. Most ez a paréka batran bele-
keriilhet a mizeumba, ahol nagy id6krél fog beszélni annak,
aki érti a par6kdk nyelvét.

Hogy ki volt a nemzet baréja? Ki ne tudné azt a Karpa-
tokt6l az Adridig. Az az ember volt, akinek foglalkozésira
Bernat Gazsi sem tudott tobbet mondani, esak annyit, hogy
kortdrs.

Ifja éveit, igy mondjik, az emberi hajak mfivészi igaz-
gatisaval toltotte el. Itt fejlédott ki ritka vildgmegvetése,
g innen emelte ki a hires Wesselényi— Keglevich f61ri csoport
ama magas piedesztdlra, melyen ma alakja osszeomlott. J6-
tevdit azzal f8zte le, hogy tulélte valamennyit, amiben nem-
csak a balatonfiiredi ingyen-szezonoknak van része, hanem
annak is, hogy egész életében nem volt semmire gondja.

A vilig legnagyobb potyamiivésze veszett el benne.
(Utolsé napjait mar csak egy hédzmester kegyelemkenyerén
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tengette a Dedk Ferenc utca 13. sz. alatt, hol tbb mint 25 év
6ta lakott.) Hozzd foghaté tipus nem terem soha ebben a
rossz vildgban. Az § mfivészete vele egyiitt szallott sirba.

A »baré« nevet is potyara kapta. Nem tett érte semmit;
de még csak nem is sziiletett érte. Rafogta magéra, hogy &
tulajdonképpen bér6, s ehhez képest irta a nevét ilyetén-
képen:

Bi Zay.

Es ez a név tokéletesen kifejezte az & egyéniségét, azzal
a konnyed humoros szédelgéssel egyiitt, mely egész életén 4t
hiiségesen elkisérte. Meglehet, hogy az is csak tréfasig volt,
amit ma elkovetett.

Sokat vesztett benne a z6ldasztal is. A kibicek prototipje
pusztult ki benne, s nagy kérdés, jon-e nyoméba valaki, aki
mélt6 legyen hozzé !

Pusztulunk, vesziink !

A KEPZELT BETEG

Szegény kedves Szegedem, de régen lattalak. Azt hiresz-
telik rélad, hogy sorvaddsba estél!

Ezekkel a gondolatokkal szélltam ki az indéhéznél, s
nyomott lélekkel iiltem a kocsin, mely a szédlloddig vitt. Bete-
get latogatni mindig lehangol6 érzés.

De a nagy hézak vidéman tekintgettek rdm, réztornyocs-
kéik kacéran csillogtak a téli napfényben, a kéményekbél,
mert éppen dél volt, hatalmas fistok kavarogtak folfelé, segi-
tették az eget kékebbre festeni Szeged folott.

Az egykedviien pipézgaté kéményekrsl eszembe jutott,
hogy most mindeniitt halpaprikdst f6znek odabent. Hogyan
rotyog a kis katlanokban a pompés 16, szinte hallani véltem,
mint forr, s p6fogve emelgeti a rezes fedeleket.

Az utcdn csupa gémbolyl, piros arcok nydjasan, meg-
elégedetten mosolyognak. A tokahidny rendkiviili dolog és
nagy szépségnek tartjék. Mindenki azt szeretné, hogy tokat
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ne kapjon, de biz az teljes lehetetlenség ! Az ablakok (a hdzak
szemei) nyugodtan, elGkel6en, ahol pedig virig van, nevetve
néznek le az utcira, hol tarka néptomeg 16t-fut élénken a napi
dolga utan.

Az ember dermedt kedélye szemlatomést kienged, amint
a kiils§ szimptomék semmi baljéslatii dolgot nem vetnek fel.

Hol beteg? Mije fijhat? Héatha csak igy hiresztelik,
pletyka az egész? Egy sorvadé viros nem nézhet ki igy !

Es mégis . . . ki tudja, hisz hdnyszor férges belil a leg-
pirosabb alma! Az arca csalhat nagyon, s a belsejét nehéz
meglétni; a virosnak nem mondhatjuk: »nyujtsd ki a nyelve-
det, mutasd a kezedet, hadd szimoljam meg az érverésedc.

Foltettem magamban, hogy végére jirok: mi a baja
Szegednek. Mert ha egyéb baja nincs, mint amit Ugron Gébor
felhozott, hogy a Tisza Lajos monogramjai nyomjik a héza-
kat (pedig egyebet ugyancsak nem birt felhozni), akkor bizony
igen kevés baja van.

Elvetddtem mindenfelé a nép kézé: majd azok mondjik
meg a legjobban.

Benyitottam egy helyre, ahol éppen ferbliztek a varosi
polgarok. Egy forint volt a vizi. Néztem egy darabig, hogy
megy a jaték. A méagnds kaszinéban sem folyhat szebben;
mind 1igy jatszott, mintha kimélné a tobbit.

Ejnye, hat ezekr6l hiresztelik azt, hogy nincs pénziik?

A vérosi bérhaz elStt a legsajatsigosabb képet lathatni
minden reggel, melyhez hasonlét taldn nem mutathat fel a
vilagon egy véaros sem. Egy 8si szokds ez Szegeden, mely arra
mutat, hogy a borze méir megvolt a régibb magyaroknél is.

A bérhaz el6tti téren gylilnek Ossze a vérosrészekbél a
haldszok, a hajégazdak, a paprika, tarhonya termeldk, szap-
panosok és mindenféle vallalkozék. Négy-otsziz civis hullam-
zik a téren nagy csoportokba verSdve, s csendes pipasz6 mel-
lett igazitjdk a dolgukat él8széval. Szerz&déseket kotnek, el-
adnak, vesznek, legénységet fogadnak, véllalatokba eresz-
kednek. Zsid6 nincs egyetlen egy sem, s a tarsalgis sem olyan
ideges larmés, mint az igazi borzén, de halk, méltosigteljes.

Az egyik civissel azéba bocsitkoztam.

— Igaz-e, Kovéces Istvan uram, hogy nagyban pusztul,
szegénykedik a lakossag?
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— Nem mondhatndm, uram, megvagyunk, ahogy va-
gyunk, kérem. Nincs itt egyéb hiba, csak az, hogy sok a héz
és sok a bolt.

— Hat nem elég baj az?

Kovécs Istvan uram fanyarul véllat vont.

— Aki kolesonveszi a pénzt és hézat épit vele, az bizony
sehol a vildgon nem épiti maginak. Baj az annak, tudom, de
hogy nekem is baj az & baja, azt csak a Herman Ott6 dGr va-
laszt6it6]l hallom. Tessék azoktdl kérdezdskodnil Ahol ni, az
egyik, a Szfics Mib4ly komdm uram |

A koma mér ott hegyezte a fiilét, alig varta, hogy szdél-
hasson, bele is kezdett mohén a sopinkodasba: vége lesz
Szeged vérosanak, vége lesz, mert elpusztul az a hely, ahol
jegenyefa és pdva van. Itt pedig minden van, ami cifra cafrang.

Majd keserfien felkidltott:

— Ijgy maradunk, tessék elhinni, mindnyé4jan, mint a
kisujjam !

(Akaratlanul is odanéztem a kisujjadra: hit tele volt
aranygytrfivel.)

No, ebb6l ugyan nem leszek én soha okosabb, gondoltam
magamban, mert ezek azt beszélik, amit az djsagbél olvas-
nak, hanem legjobb lesz, ha magitél a f8ispanto6l kérdezbsko-
dém; az Ggyis meg szokta mondani az igazat, 8 nem titkolja el,
ha Szeged elszegényedett.

A f8ispan éppen otthon volt, s egy fiatalembert fogadott,
egy helyi lapnak a munkatarsit, aki egypéar csinos torténetet
irt a szegedi tanyai életbdl.

Leiiltem, és bevirtam tiirelmesen, mig a dolgat végzi.

A fiatalember arra kérte a fGispant, hogy az iiresedésben
levs vérosi ad6szedéi 4llasra kandidalja a holnapi kozgy(ilésen.

— Mind szép ez, fiatalember —, mondja a f6ispan szokott
szatirikus modoraban —, de hat a pegazus hol marad majd?

— Komolyabb 4llas utan kell latnom, méltésdgos uram.

— Hiszen igaz-igaz, de lesz-e aztdn lelke, hogy azokré
a 8zép tanyai lanyokrél, akiket leirt, leszedi a bundédcskikat
adéba ?

— Lesz, kérem aldssan — mond elvirésodve a poéta.

— Isten neki, akkor hit kandidilni fogom, annél is
inkdbb, mert az 4lldsra igysem jelentkezett més.
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Ezzel eleresztette a boldoggéh tett ifjut, s felém fordult,
hogy mit kivdnok.

— Kérdezdskodni akartam valamir6l.

— Mirdl?

— Most mér semmirdl.

Hiszen ostobasig lenne ott a nyomorrél beszélni,
ahol a hatszdz forintos é4lldsokra sem jelentkezik pélydzé,
s — ahol a poéta is kenyeret kap.

PULSZKY PAPA

Olyan nagy meméria kellene ahhoz, mindazt megirni,
mindarra visszaemlékezni, amit az oregir foljegyzésre méltét
tett, mondott Gtven esztend$ alatt, hogy olyan meméridja
csak magédnak Pulszky Ferencnek van.

No de 6 maga nem irhatja (elég, hogy a mai vezércikket
6 irta), azért én fecsegek itt Ossze-vissza réla néhiny sort.

Nem életrajz ez! Ki merne még &réla életrajzot firni?
Hiszen még a tobbi hétra van! S ki tudja, mennyi lesz még az
a tobbi?

En legalédbb el sem birom képzelni az orszigot 6nélkiile !

Olyan § itt, mint a mindennapi kenyér. Akérmit f6znek,
akarmit tesznek az asztalra, a kenyér bizonyosan ott van
mindeniitt.

Az oreg Pulszky nélkiil nincs semmi. Ha dolgozni kell,
Pulszky Ferencet rantjik elé, ha mulatni kell, akkor is Pulszky
Ferenc valik be legjobban, ahova okos ember kell, ott van az
oreg Pulszky, ahova ravasz diplomata sziikséges, azt is elvégzi
az oreg, ahol tudomény kivéntatik, az mind az éreg dolga, ha
valaki egy 6cska cserepet taldl a szént6foldjén, azt is Pulszky-
val nézeti meg elGbb, és csak azutdn adja oda a gyerekeknek
jatszani. Akinek valami gondolata van, az mind 6hozzi siet
konzultdlni, s az is, akinek semmi gondolata nincs. Protezs4l,
dirigal, intrikal, ront, bont, javit, rendez. Mintha ezer keze
volna. Egy napig sem tudndnk megélni nélkiile! Két talpa van
csak, de mintha az egész magyar glébuszt befédné velsk, amint
rajta 4ll: mindeniitt érzik ez a két talp. Néha ugyan kifordul
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aléla a talaj, de § azért soha el nem esik, mert vele fordul.
Otven esztends 6ta eszi neve a nyomdafestéket, de azért még
mindig friss név és divatos név — nem kopik, de ne is kopjon
az el sohasem.

Amellett, hogy mizeumi igazgaté, orszaggylési képviseld,
akadémiai tag, szdz meg széz bizottsdgnak elnoke vagy tagja,
elvesztett pillanataiban, mint § maga mond4é Adam asszonynak
— még ujsagiré is. A legvirgoncabb 1jsagiré hetven éve dacéra.

S ha csak jsagir6 volna !

0 még azonfeliil hasznilhaté cikktargy is!

Ha nincs mirél irni, az ember megtidmadja Tisza Kdlmént,
s ha még méasnap sincs mirdl irni, nekiront Pulszkynak.

Evtizedek 6ta erre is alkalmas téma az 6regur.

Mert 6t nemigen szokés dicsérni.

Annyira nagy 8 koztiink, hogy csak ldzongni, duzzogni és
agyarkodni tudunk ellene — hanem ha esziinkbe jut, hogyha
egyszer § sem lesz mar. . . akkor elszorul a sziviink, s egyet
csavarunk az esziinkoén, hogy vigabb dolgok utin szaladjon.

Koteteket lehetne osszeirni mlikodésérdl, ugy a politiké-
ban, mint az irodalomban és a tudominyok mezején. Lehetne
taldlni kifogdsokat itt is, ott is (mert nem mindég vesz az
oregiir mindent komolyan), de mire valé volna ez? Ugy kell
6t venni, amint van. S6t az § cinizmusa bizonyos fokig még
jol is 4ll neki.

Annyi bizonyos, hogy a magyar kozmfivel6désnek olyan
hasznos vezére még nem volt, mint 6.

A 48-as id6k nagy alakjai kozott méltdn foglal helyet.

Ami néla hiba, az leginkdbb a modorabél folyik; ami
nédla erény, az ritkdn sarjad a hidsigbdl: megvan benne a
nagy emberek nemes rugé6ja, hasznosat tenni a cél kedvéért.

Sokszor igen szigorian itélik meg: a politikdban 4llhatat-
lannak tartjik, pedig 8 csak a partkotelékekben az, nagyban
mindig a liberdlis halad4s hive volt. Azt is szemére szeretik
vetni, hogy nagy szinekurikba iiltette a csalddjit, s ez a
legigazségtalanabb rafogés. Mert a Pulszky-csaldd, az elsd-
sorban, amely mindenét a koziigyekre kolti.

Maga rossz csizméban jir, s 6cska kabétot visel. (Valaki
méir egyszer meg is szélitotta az 5ltézetén végignézve: »vHét
szabad a mizeumi tdrgyakat viselni is?«) Hanem azért jé
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célra, egy-egy szép képre vagy miitirgyra mindég telik a
thrcajibol.

Egy sz6, mint szdz, hidba csipkedik az oreget, mert az &
dicadsége igazin olyan, mint a verem.

Minél tobbet vesznek el belSle, annél nagyobb.

Midén ma 6tvenéves jubileumdt iinneplik, 8szinte szivvel
csatlakozik a Pesti Hirlap is az § tisztel6inek nagy tdbordhoz.
Tébor, mely mogott ott 4ll az egész orszég kicsinye-nagyja.



PARLAMENT]I KARCOLATOK

A MI KEPVISELOHAZUNK

Cesakhogy most az a kérdés, a régit rajzoljam-e vagy az
djat. Mert a régi mér nincs meg, az 4j pedig még nincs meg.

Ugyanaz a szituécié ez, mint mikor Tisza Kalméan (beszéd-
jei kozben) friss papaszemet valt.*

Miés papaszem, de csak épp az a kildtds |

Uj parlament, azaz 1ij fejelés, de majdnem csak az, ami a
régi. Ugyanazok a partillisok és ugyanazok az ardnyok a
partok szdmerejére nézve. A multkorihoz hasonlé impozéns
tobbség a kormanypéirton, utdna legtobb tagot szdmlél, noha
kissé megcsappant, a fiiggetlenségi part, n6tt valami keveset
az egyesiilt ellenzék, de draga aron. (Esziinkbe jut errél az
alkimista, aki a flizf4b6l is aranyat birt elGéllitani, de minden
arany két aranyaba keriilt.)

A vélasztési tusik igen zajosak és elkeseredettek voltak.
A keriiletek 4ra nagyban emelkedett, mit féleg az okozott,
hogy az egyesiilt ellenzék nagy pénzer&vel ment az urndk elé.
Pénze csak a fiiggetlenségi partnak nem volt. De a személyek-
nek itt is kolteni kellett, s egy keriilet dra 4tlag két- és hirom-
ezer forint kozt viltakozik.

Ingyen keriilet alig volt harminc az orszédgban, s ebbél is
nagy rész az antiszemita partnak jutott.

* Ugyanis a miniszterelndk mindég két pdpaszemet hord megd-
val, 8 hol az egyiket, hol a mdsikat teszi orrdra. Egyszer otthon felej-
tette az egyiket (»Mosdsban van« — mondték tréfésan a ginyoléddk),
az egész iilés alatt nem voltak gondolatai, zavartan, kényelmetleniil
izgett-mozgott székén.

[A lapalji jegyzetben van egy rajz is: egy szemiiveges férfi és
egy plusz szemiiveg. Ld. VIII. sz. képmellékletet. ]
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Mert az Gj id6k kitoltak a negyedik partot: az antiszemité-
kat. Tizenot tagot szamlalnak, si vota non ponderantur.
Kiilon sén és kenyéren lesznek jovire, azaz kiilon klubban
folytatjak tanicskozésaikat.

A lefolyt orszaggyfilésen csak oten voltak, s ha Sten egy
év alatt tizendtot sziiltek, mennyit sziilnek vajon tizentten
hirom év alatt? (Pedig ezek mind sziiléssel foglalkoznak
majd!)

] Ez lesz a vilagon az elsé egyiivé kogitett parlamenti part,
melyet egy harmadrend@i kérdés tart 6ssze, s mely nagyobb
jelentGeégl kérdésekben mindannyiszor szerteméllik.

Ebben a félszeg helyzetben még azonfeliil meddé munka
vir ezekre az urakra. Vizet visszafelé vezetni lehet ugyan, de
roppant erd kell hozzé.

Hogy az antiszemita part megvan, illetleg, hogy ilyen
kényelmetlen forméban van meg, annak nagyrészt a tobbi
partok ideges, politikdtlan magaviselete az oka, kik ez aldren-
delt tdrsadalmi kérkérdést eleitél fogva nem akartak megsziv-
lelni sajat kiiszobeiken beliil, pedig ha megvan, le kell szdmolni
vele s minél inkdbb diszlokalizélni. A puskapor robbané erejii
egy rakéason, de drtalmatlan szemenkint szétszérva.

Parlamentiink tdlnyomé részét most is a »dzsentri«
teszi még, de a »lateiner« elemek sokkal rohamosabban szapo-
rodnak, mintsem kivénatos lehetne. Ujabban az alsé papség is
szivesen kezdi foleserélni a tarokk-partik szinhelyét, a csen-
des, nyugodalmas plébanidkat a zajos partklubbokkal. S libe-
ralis gondolkozdsd politikusok feszegetik immar, hogy a papi
4llds inkompatfbilis a térvényhozoéi fiiggetlenséggel.

Az erésebb kotelék, mely az egyhdzhoz fiizi a papot, lehe-
tetlenné teszi a képviseldi fiiggetlenséget.

De mert e megjegyzések a kormanypartiaktél indulnak ki
8 leginkdbb a kat. papsig ellen (Ivinka Imre nyiltan is han-
goztatta szabadkai beszédjében), elég iigyesen lehetne Gket
humorizalni; mert van valami olyan is benniik, hogy akiknek
mar megvan a magok »csalhatatlan embere« Rémaban, azok-
nak nem sok hasznét veheti az 6 csalhatatlan emberiik Tisza
Kélmén.

De a papsig politikai szereplési divatja még nem aggaszté.
Sokkal rosszabb jelenség az, hogy léha szerencsevadiszok
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egész tomege lepi el a véilasztékeriileteket, kicsapott hivatal-
nokok, tévesztett egzisztencidk, professzionétus népbolondi-
t6k rajokban bukkannak fel a kévetjelolések idején. A polgar-
erények iranti érzék kiveszett a népbdl. A legkival6bb férfiaink
visszavonultak a kozpalyat6él. Ghyczy Kalman, Andrissy
Gyula gr., Simonyi Lajos, Sennyei Pil, Lényay Menyhért,
Somssich P4l nem kivdnnak tébbé a sorompé elé lépni. Az
egy Andréissyt kivéve, mind elkedvetlenedésbél alltak ki.
Egy tavalyi képvisel$ ezek koziil, mid6n arra perszvadedltik,
hogy az idén is 1épjen fel, ne hagyja ott még a képviselStirsait,
biiszke keserfiséggel monda:

— Az én képviselGtarsaimat? Azokat a temetSkbil kel-
lene felkoltogetni !

Am ezek onként vonultak vissza. Ez, mondjuk, csak a
sajit j6 izlésiik. De vannak kival6ak, akiket a nép buktatott
ki. Helfyt, Eotvos Kdrolyt, Bitté Istvant, baré Kemény
Jénost, Ordédyt, Gyoéry Eleket, Németh Albertet, Gyorgy
Endrét stb. Ez mir a nép rossz izlése |

Sok régi ember kimaradt, s azok kozt sok j6, sok Gj ember
jott be (majdnem szézhisz), s ezek kozt kevés j6.

Igazén jogosult a panasz, hogy a parlament nivéja ismét
esett.

De hét végre is ahogy van, ugy van. Amilyenek vagyunk,
olyannak mutat a tiikor.

Ezen én bizony nem sopdnkodom, hanem,inkidbb utdnzom
a szinghali fénokot, aki igy szolt:

— A bécsi n8knél, megvallom, szebbek a pestiek, még
ezek se olyanok, mint a szinghali menyecskéink !

A mi parlamentiink a miénk. Elég szép az nekiink, mert
hisz a mi izlésiink.

Még csak egy kis statisztikdt bocsdtok elére, hogy honnan,
miképpen j6tt 6ssze. A legmagyarabb vidékeken, Somogyban,
Csongradban, Vasban termettek az antiszemitik, az arany-
kaldszi Alfold adta a fiiggetlenségi pértot, magyartalan
helyek az egyesiilt ellenzéket, Erdély, Fels6-Magyarorszag s a
nemzetiségi vidékek kiildték fel a kormanypért zomét. Deb-
recen rehabilitdlta magét Tisza K4alman szemében, s a mésik
nagy magyar véaros, Szeged is korméanypartit vélasztott
egyik keriiletében, azazhogy Tisza Lajost vélasztotta, aki
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korménypérti. Erdély ezattal is szerepet cserélt. Erdélyrsl
ugyanis azt mondjdk a ginyol6d6 nyelvek, hogy a legbecse-
sebb kincse az orszdgitja, mely Magyarorszégba vezet. Most
a magyarorszégiaknak volt a legbecsesebb az az 1t, mely
Erdélybe vezet. Sok foldonfuté magyarorszégi jelolt hajtotta
ott le fejét a bizalom vénkosaira, s még par hontalannak
fog nytjtani menedéket a bérces haza a pdétvilasztédsok-
nél is.

Mesterségek szerint felosztva legtobb jutott be a Hazba
az olyanokbdl, akik semmi mesterséget sem tanultak. Azutén a
prokatorok kovetkeznek, ezekbdl van vagy negyven, pap
mintegy tizentt, az frékra és \jsdgirékra szintén jé id6 jért.
Egy egész sereg van benne: Falk Miksa, Cserndtony, Zichy
Antal, Vadmai Kéroly, Hegediis Sandor, ifj. Abranyi Kornél,
Neményi Ambrus, Csdvolszky Lajos, Hoitsy P4l, TérsKalmén,
Beksics Gusztiv, Szathmdiry Gyorgy, Herman Otté, Pulszky
Ferenc, Enyedi Lukédcs, Verhovay, Szalay Kéroly, Lukécs
Gyula, és akit a legelején kellett volna emlitenem, J6kai Mér.
Pline két keriiletben. (»Most legaldbb pikét jatszhatom
magammal« —mond§, amikor a kassai megvélasztasardl is
értesiilt.)

Noha ezek a mi fajtdnkbél valék, még ezek is ahdny,
annyi felé htiznak szét. Van kozottilk mameluk, professzio-
nétus frondeur, nyilt és titkos reakcionarius, lesipuskis,
antiszemita, klerikdlis, anarchikus, lirmacsinlé. Egyszéval az
egész tenger lathaté ebbdl a csepp vizb6l.

Napirendre térve a bukottak folott, kiket egy kozos sir-
godorbe temet az emlékezet, maradjunk a diadalmasokkal,
kik szeptember végén (tehdt még ezen fiizetiink megjelenése
el6tt) iiltek ossze a Sandor utcai 6cska hézban, melynek
helyiségeibe néha a sz6 szoros értelmében becsurog az esé.

Az 1j, Tomd uteai palota, melyr8l azt hiresztelik azok,
akik megszavaztdk, hogy mésodik csodéja lesz a f6varosnak,
csak tiz év milva épiil fel, ha ugyan a mesterek f6lépitik, s
holmi bazilikai fitumok kézbe nem joénnek.

Egy évtized parlamenti torténete tehdt még itt fog lejat-
8z6dni a régi épiiletben, melynek fiilkéit, folyosdit, minden
zegét-zught annyira megszoktuk, hogy alkalmasint nehéz
szivvel hurcolkodunk majd be a leend6 pompés gét palotéba,
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melyet a legﬁjabb budai 6tlet szerint a Darényi Ignic ked-
véért épitenek az & keriiletével vizavi.

Hogy a megszokds milyen nagy vr, arra elég fényes eset
az Urbanovszkyé, ki — mikor a fazié alkalmaval majd a
Tisza-, majd a Dedk-part akart més klubhelyiséget, 8 mar
majdnem gy fordult, hogy az eddigi Lloyd-épiiletbelit az
egyesiilt ellenzék fogja kibérelni — rettenetes félelmet allott
ki, mig végre sok lelki tusa utdn abban éllapodott meg:

»En nem mozdulok egy tapodtat sem; ahhoz a pérthoz
éllok, amelyik idején.«

Jellemz8 vonds ndlunk e makacs ragaszkodas a régihez.
Most is az az eset, hogy nagyon is sokan térték magokat ebbe
a régi hdzba, kiknek nem artott volna megvéarni az tjat, mig
felépiil.

Hanem igaz az is, ami igaz, sok emlék tapad a mostani
épiilethez, mely megszépiti.

De kétségkiviil legtobb a folyosékhoz. Csak magukrél a
folyos6krél is mennyi mindent lehet elmondani !

Hény tarka jelenet képe tolul az emlékezet elé | Szévalta-
sok, oeszeeskiivések, pdrbajkihivasok.

A folyoséforradalmak sokkal veszedelmesebbek a klub-
forradalmakn4l.

A tanécskozéterem csak szinpad, ott csak jatszanak;
hanem a folyos6k a kulisszdk, itt 6ltézkodnek, itt festik ki
magukat a szerepiikhoz.

Mikor még tekintélyesebbek, de mégiscsak »tekintetes
urak« voltak a képvisel6k, valamikor a Szentivinyi elnoksége
idejében nagy volt a kiilonbség a bal és jobb folyosé kozt.
Tigris a vilagért sem ment volna 4t a tGls6 folyoséra, mert azt
mindjért gyant al4 veszik, hogy disszidenskedik, s mameluk is
nagy ritkdn vet6dott a baltdjékra, csak ha kénytelen volt a
»piros szoba« miatt.

Mert a piros szoba, hova a miniszterek a cilindereiket és
fels6 kabétjaikat lerakjik, hol hevenyészett audiencidkat
adnak és tandcskozdsokat tartanak, a balparti folyosén van.

Semleges teriilet ebben az idGben csak a biifé volt, melyet
a pértoskodés szelleme meg nem fertSztetett.

Ma e tekintetben sokkal szelidebbek az erkolesok. A régi
feszesség megsziint. A kozosiigy erGsebb lett. Az egyik part
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beletorédott aprédonkint, s a masik partban sokan vannak
mar, akik villat vonnak: »Hiszen nem mi csindltuk !« A bal-
folyosé elveszté vad jellegét. Szabadon jarnak-kelnek a leg-
kiilonb6z6bb természetek. Istéczy akérhanyszor tér ki a
pokrécon Wahrmannak. Az oreg Prileszky ellenzékiekkel
végzi rendes sétait, miutdn otthon megitta a rendes marien-
badi vizét. Szalay Imre nem 4tall sz6badllni Tisza Kdlménnal
is, ha tri kedve tartja.

Azébta természetesen letlint a jobb folyosé csillaga, mivel-
hogy nem ott fekszik a miniszteri szoba. Madir se jar arra
most, hacsak néha egy-két habaréki ember, kik sotétebb
érdikban ott 6sszestignak, — minélfogva rendesen azon cirkél
egy-két mameluk is, hogy hirad4ssal lehessen a »generalis¢-nak.

Bent a tandcsterem elrendezése puritdn egyszer(iségl
(de annél tobb a cikornya a beszédekben). Ha elmondjuk,
hogy az elnok z5ld mennyezet alatt iil, feje folott a magyar
cimer s egy rossz karikadra, mely mindig késik egy negyed-
6raval, akkor mindent elmondtunk, kivalt ha még hozziadjuk
a képhez az elnoki méltésagnak elStte heverd jelvényeit, a
szerencsétlen csengettyfit, egy szinhdzi lates6t, a félldbon 4ll6
kalamadrist s egy tiszta fehér zsebkenddt. (Ez az utébbi az
elnoki kénnyek letorlésére valé.)

A korbe futé padoknak csupén egyetlen emlitésre méltd
specialitidsa van, hogy a Dedk Ferenc hajdani helye ki van
kegyeletb6l vigva. Noha a babona nem jéirja manapsig,
mégis érdemes foljegyezni az Eber Néndor esetét, ki a milt
télen szérakozottsigbdl a Dedk helyére ereszkedék, s abban a
pillanatban a H4z nagy ijedelme kozt két rét hajolva, labait a
magasba meresztve bukott a foldre. Mintha Dedk Ferenc
szelleme taszitotta volna le: »Eredj innen a helyemrdl l«

Mit széljak az egyénekrsl ¢ Hiszen ezek 6rokké viltoznak.
Egyik jon, a méasik bukik. Ma ez van elél, holnap amaz van
hatul. A miniszteri kegy és a két (j6 és bal) szerencse labdai
6k, a Héz karakterét egyik-mdsiknak letiinése vagy folbukka-
nasa lényegesen nem valtoztatja, s Gj szineket kozbe nem
vegyit. A Lkozépszerliségek parlamentje rendesen sziirke.
De megszokott staffage-ban mégis vannak nélkiilozhetetlen
perszéndk, akik nélkiil ha ugyanaz lenne is a kép, de més lenne
a hattér.

90



Kinek szerkesztenék vajon a jegyzSkonyveket, ha nem
ilne bent Csanddy Sdndor, aki tenyerét tolcsérforméra csu-
csoritva, szorny(li figyelemmel hallgatja azok felolvasdsét:
nincsen-e bennsk hamissig, s van-e bennok »stélus«? Mirdl
tudndk meg a belépSk, ki mit beszél, ha nem arrél, hogy
Gondoes alszik-e vagy ébren van! Ki vinné 4t sollemnis
alkalmakkor a férendeknek az iizeneteket, ha nem a szép
Fenyvessy Ferenc? (A férendek aztdn ilyenkor szintén kiad-
jak a tromfot, 8 még szebb jegyz6t kiildenek vissza: Czirdky
Béla groéfot.)

A hazszabalyokat érintd vitaknal, nézzétek, miként fesze-
leg, izeg-mozog Madarisz Joézsef! Ez az § privat témaja.
A nagy koézbeszdlé, Szalay Imre is sziikséges ffiszer, de ha 4 a
gyombér e tekintetben, akkor Liik6 Géza legalabb is safrany,
akinek 6sszes ordtori miikodése szintén e cimen szokott nap-
vildgra jutni a tobbiek beszédjei kozt aprédonkint: »"Egy hang
a baloldalon«. Vannak aztin professzionitus »ingerkeddky,
kik az ellenpéarti szénokokat grimaszokkal, tagadé mozdula-
tokkal, vigyorghssal felbszitik, kifirasztjak, és vannak
professzionatus »tapsoncok, arcukon megelégedés sugéirzik a
beszédek alatt, s »ligy vang, »helyes« kialtdsokkal élesztik a
partjukbeli szénok kedvét.

Jambor, naiv lelkek, kivdlt vidéken, abban a hitben
élnek, hogy a keseriiségek, bosszantésok, amik a »férum«-on
mondatnak, a privat életbe is kihatnak. Oh, nem! Apponyi
tart egy borsos ellenzéki beszédet, Tisza visszavag egy glnyos
céfolattal. Ebbe is, abba is vegyitve van egy-két gramm o616
méreg a személy szdméra. Nem tesz semmit. Esetleg ri egy
percre baritsigosan szoritanak kezet az elGcsarnokban.
Viszont talédlkoznak naiv emberek, akik azt hiszik (s ilyenek
vannak tidlsigosan sokan), hogy a képvisel6i mandétum
egyszerre kenyeres pajtdsaivd teszi a »legfels6bb tizezrek«
immunit4ssal biré huszadrészének. Es ez csébitja Sket gyak-
ran vagyoni romlésuk ardn ezen a tehetségtelenek szaméra
mer8ben é4ldatlan palydra. A csaléddst leginkdbb a veszedel-
mes »pertu«-sig okozza (melyet pedig Adam asszony lelkesedve
emlit rélunk irt munkijéban), de amely a gyakorlatban
nagyon is talmi. A térsadalmi érintkezés a Hazban levd osz-
tdlyok kozt alig bizalmasabb, bensGbb valamivel, mint
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kiilonben lenne. Es a »pertu«-sig? Nem érdemes kolteni
érte! Gyakran megesik, hogy egyik képvisel6 kénytelen
megkérdezni a masikt6l: »Ugyan, hogy is hivnak téged, kedves
bardtom %«

Nehany év elgtt tortént, hogy a pénziigyi bizottsdgban ki
volt jelolve egy gréf (nem tudom maér, kicsoda, micsoda)
68 Lukdcs Béla. Valamelyik képvisel§ nekiindult korteskedni
a gréf javéra, s ebben a jaratban szé6lit meg egy barna, kopasz
urat a habarékos padok egyikében:

— Remélem, te is a gréfra szavazol, pajtés. Derék fid,
megérdemli. De meg kicsoda, micsoda is az a Lukécs Béla !
Nos, megigéred ?

— Légy nyugodt, bardtom — feleli a megszélitott —,
minden bizonnyal a gréfra szavazok, mert éppen én vagyok az
a Lukécs Béla, és nem szavazhatok magamra.

Még négy helyisége van a Héznak, amelyr6l okvetleniil
sz6lni kell, hogy cikkiink teljes legyen, azok szdméra lévén
irva (amint a hangjén is ldtazik), akik aH4zzal nem isme-
rések.

Ebbdl a négy helyiségbil csak egyik folosleges: a konyv-
tar. A katba dobhatjék most mér annak a kulcsdt, mert
Lénczy Gyula megbukott. Az 6vé volt az kizirdlag. St alapos
gyant van ré, hogy 6 is csak komédidzott vele. A héna ald
szedett reggelenkint két, harom oreg konyvet, s azokkal jart-
kelt a folyosékon tiintetéileg, mint gy(jti § rakdsra a tudo-
ményt, s mikor vége volt az iilésnek, visszaadta a konyvtar-
noknak, hogy méasnap Gjra mésokat keressen ki dekoriciénak
a héna alé.

A biifé lefrdsa kivetkeznék most de hogy az ember egy
biifét meg tudjon becsiilni, ahhoz ott kell lenni az iilésen 8
végighallgatni hdsz beszédet, melyek csordultig tele vannak
hazafiti keser(iséggel, képzelhetni, de le nem irhatni, milyen
j6l esik azokat ledbliteni egy kis sherryvel. A biifé a kiillonbozd
pirtérnyalatok kielégitésének szempontjabél (hogy a tor-
vényhozéi stilust haszndljam) van berendezve. Van ott sza-
lonna a szélsdbal széméra iiveggorebek alatt, van sonka a
korménypért részére és kavidr, muszka hal a habarékoknak.
A Dbiifének héromféle vendégei vannak: azok a képviselk,
akik ott esznek és isznak, olyan képviselSk, akik ott udvarol-
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nak és végiil azok a volt képviselSk, akik legelGszér a karzat-
t6l, azutan a folyos6tél szoktak el, de a biifétdl elszokni
sehogy sem birnak.

Ha annak is szenteltiink néhiany sort, ami a szdjba
bemegy, nézziink be a Haznak abba az apparétusiba is, ahol
azzal foglalkoznak, ami a szdjon kijott, tudniillik ahol a
beszédeket féaiilik, helyrerangatjik, miel6tt a kozonség elé
keriilnének. Ez a gyorsiréi iroda.

Kiilonboz6képp terem minden beszéd, s akarmilyen
igyesnek sziiletik, még mindig sok vele a baj, mig teljes toa-
lettjében léphet elénk.

J6kai rendesen a folyosdn késziti beszédeit. Miel6tt szd-
nokolna, egy fél éraig jir egyediil, kezeit hatrakulcsolva.
Beszéde mindég szerkesztve van: sokszor kiérzik a finom
Gsszhangzat eleje és vége kozott. Ha olyankor, midén végig-
gondolkozik az elmondandékon, megszélitja valaki, a fejét
rizza tagaddlag: »Nem vagyok otthone.

Tisza sohasem szerkeszti beszédeit és nem elére gondolja
4t. O csak az egyes pontokat jegyzi fel magénak egy el6tte 4116
ivre driasi betiikkel sldgvortokban. Azért is laza szerkezetfi
mindenik, s legtébbszor hasonlit egy epigramm-sorozathoz, a
részletek elcsattannak, de az Osszefiiggés a részletek Lozt
erdszakolt.

Tisza csak ritkdn nézi 4t a beszédeit a gyorsiroddban,
olyankor, ha fontos korméanynyilatkozatokat tesz; Jékai
mindig 4tnézi.

Igen kevesen vannak, akik nem nézik. Ezek kozé tarto-
zik Banffy Béla, Falk, Pulszky Agost, Mocséry.

Istéczy mindig lefrva adja oda beszédeit a gyorsiréknak.
Szenvedélyesen kontrollirozza utélag a kozbeszbldsokat, amit
idegenek tettek az § beszédébe, s még nagyobb gondossiggal
vigyézza azon antiszemita kozbeszdlasokat és felkidltasokat,
melyek idegen beszédek alatt mondatnak innen-onnan. Jaj a
gyorsir6knak, ha valamelyik kimarad.

Lézér, Dobranszky, Orban Baldzs és a kapacitdsok
koziil is nem egy leirva adjik oda elmesziilsttjeiket. Dobrén-
szky eldre rakja bele még a »helyes¢, »igaz«, »agy van« koézbe-
sz6lésokat is a sajat akarata szerint, Orbdn Baldzs pedig a
sligvortokat, miket szerinte emeltebb hangon kell majd
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eldadni, aldhdzogatja veres ceruzéval, a ligyan elmondandé
helyeket pedig kék ir6nnal jelezi. E kéziratban tehdt meg volna
bizonyos fokig a hangja is 6érokitve, ha a beszédek magok
kidllndk az orokkévalésigot ! Gondocs szintén lefrva adja 4t
mondé6kéjit a »Napl6« szdméra, de sohasem lehet haszndt
venni, mert a kozbesz6lisok és kitors deriiltségek kozt szé-
noklds kozben rendesen elterelédik attél, amit lefrt, s egészen
més beszédet mond.

A legpedénsabb beszéd-4tnéz6k az Ugronok, Kdrosi
Sandor, Iranyi Déniel, Szildgyi Dezsd, Simonyi Ivin. Szildgyi,
ha nagyobb beszédet tart, ott marad iilés utén is, odahozatja
ebédjét, s ordkig korrigil, egész lapokat kihdzgdlva mint
olyanokat, melyeket kétszer is elmondott az 8 sajdtosan ter-
jeng6s lapitdsai kozben.

{(Zéréjelben legyen itt mondva, hogy a Szilidgyi beszédei
vagy egy 6rdig tartanak, vagy két 6rdig. Rovidebb beszédet
nem tud tartani. Hogy félériig vagy mésfélérdig beszéljen,
az lehetetlen. Az oreg Pulszky ezt gy magyardzza: »Dezs6-
nek mint professzornak éra szdmra van az esze elinditva,
vagy megill pont egy 6ra milva, vagy meg nem 4ll, és akkor
az mAr bizonyosan pont két éra«.)

Hogy a rogtonzés némelykor mily 6ntudatlanul torténik,
arra nézve egy érdekes epizéd maradt fenn a gyorsiroda
annéléiban.

Egyszer — régen volt mar — egy napon egy kérdésben
tartottak beszédeket Dedky Lajos és Dedk Ferenc.

Dedky Lajos a megtartott beszéd utén, melyben elle-
nezte a fennforg6 javaslatot, beballag a sztenograf-irodéba,
s kéri a beszédét.

Az irodafénok rendelkezik:

— Kérem a Dedky beszédét !

Az illet gyorsird, kinél nem a Dedky, de a Dedk beszéde
volt, rosszul hallja a nevet, s dtnydjtja gépiesen a Dedk
Ferenc beszédét a f6ndknek, ki azt viszont litatlanul Dedky-
nak adja 4t.

Olvassa, betfizgeti az 6reg Dedky figyelmesen pontrél
pontra, tetszik neki, hellyel-hellyel bélint a nagy fejével, s a
megelégedettség kéje sugarzik rdncos arcdn, mignem az oricid
végén egyszerre megiitkozve kialt fel:
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— De kérem, mi ez itt? Hiszen én nem fogadtam el a
javaslatot l. . .

Ez eléggé jellemzi azt a csodélatos lelkidllapotot, mely-
nek kivélt a rogténzé szénok van kitéve, ha a Hiz szine elétt
beszél. Hasonlithat6 éllapot ez a csata hevéhez, mikor egész
ontudatlanul, igysz6lvan a 14z vette hatalma ald, hogy talén
a sajat vére folyasit sem érezné.

A szénokokhoz rangban legkozelebb éllanak a »majdnem
szénokoke.

Ezek minden nagyobb vitdn4l feliratkoznak, mikor mér a
teljes kimeriiltség bedllott. Neviik vagy hdrom napig megfor-
dul a lapokban: »Széldsera még f61 vannak jegyezve ezek meg
ezek«. — Otthon kevélyen olvasgatjik a valaszt6k képviseld-
jik szdndékdt.

De az 6nzetlen hazafiak »tekintettel a vita elposvdnyoso-
déséra« mindig kitoroltetik magokat a jegyz6nél, vagy nyil-
vénosan allanak el a sz6t6l, nagy éljenekben részesiilve olesén,
anélkiil, hogy a gyorsiroddnak valaha dolga lenne velsk.

rzem, hogy méris hosszi kezdek lenni, pedig még hatra
van a karzat, s azt lehetetlen melldzni. Mert mint ahogy Zala
varmegyében legszebb Somogy megye, tgy a foldszinten
legszebb a karzat.

Természetesen nem a férendiek karzatdt értem, ahol
egypar podegrés f8ispan szunydkal, hanem a mamék karza-
tat, ahova a lednyaikat hozzdk el

Szép nbi szemek mosolyognak szeliden, ha Hoitsy beszél
vagy Fenyvessy és Rohoneczy (emnek az utébbinak ma mér
egész partja van, akikre vigyaz, hogy be ne léphessenek a
H4ézba). Kivéncsian hajlanak alé a kis fejecskék, mikor
Szilagyi Dezs6 emelkedik fel, nehogy elveszitsenek ha egyet
is apoll6i gesztusaibél. A legyez6k gyorsan villognak, ha
valamely unalmas beszéd alatt f5lfelé szegezGdnek a honatyai
latesovek, s egész kis szélvihar kerekedik feliilrl a legyezék
csapkodasaitdl. Gyonyorl kép ez dgy néha-néha. Fantaszti-
kus kalapkdk a fejeken, szines mantillik hanyagul oldadobva
az iires karzati székekre. Vakit6 szinpompa fent, vidorsig,
elevenség, melytdl elsimulnak idelent is a komoly red8k a
homlokokon. Sokszor megesik, tavaly is megtortént, hogy egy
idésebb hallgaténé elmeriilve Tisza egyik érdekes beszédének
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hallgatdsiban, miutdn az egy percre megallott, felllt, s a
Héz nagy deriiltségétSl kovetve, tiirelmetleniil kidltott fel:
»Halljuk hat, no.«

Ez a karzat igen fontos tényezd a mi tarsadalmi életiink-
ben. Sokan beszélnek csupén a karzatnak, és sokan léptek a
térvényhoz6i palydra csupén a karzat kedvéért.

Mert hit Magyarorszdgon két dologra jé a képviselGség.

A jobbik esetben valami zsiros hivatalba jut ki belSle
az ember, a rosszabbik esetben gazdagon meghézasodik benne.

Nos igen, mondjuk ki nyiltan. Magyarorszigon senki
sem azért 1ép valamely poziciéra, hogy ott megmaradjon.
A jardsbiré nem azért lesz jarasbir6va, mert tetszik neki ez a
pilya, s mert a legszebb életfeladatnak tartand a szegény
embereknek szolgaltatni igazsigot. Oh dehogy, 6 septemvir
akar lenni vagy taldn fédllamiigyész. . . ez neki csak dtmenet.
A képviseld sem azért jon a be Hézba, mert erds ambiciét
érez magiban a torvények alkotdsiban résztvenni, neki ez
csak dtmenet. . . hely, ahonnan lesben virja a szerencséjét.
Az iigyvédség is 4tmenet, az alispansig is . . .Itt minden em-
ber kénytelenségbfl van a maga helyén (de meg is latszik!),
s csak Atutazéban érzi magst. Orokosen kezeiigyében van az
utitaska, amely tobbnyire iires.

Nem ritkdn litjuk kifiiggesztve az orszdghiz kapujin a
fehér tdblat e szavakkal: »A karzatjegyek mind elfogytalk«.

Az akkor bizonyosan szavazési nap. Es ha ez szavazési
nap, akkor kétségkiviil ott lathat6 a folyosékon Podmaniczky
Frigyes és Zalay Istvdn. Podmaniczky Frigyes képviseld, de
soha nem jon méskor a Hézba, csak ha szavaznak. Zalay
Istvan ellenben most nem képvisel6*, de mameluk volt régen
sokaig, s mint a j6l betanitott harcparipa a kiirtszdra, 6szton-
szerfileg el6rohan Zemplénbdl, valahdnyszor szavaznak.

Szép élet is a mameluk élet, s azonfeliil nyugodalmas !
A mamelukok egészen gy élnek, mint a M4tyés kirdly hires
restjei.

* Azazhogy legtijabban megint képvisels. Mert Zalay Istvédn is
olyan, mint a Krajcsik Ferenc. Krajcsik Ferenc pedig olyan, mint a
sovédny fold. Minden aratds utdn egy ideig ugaron hagyjék a vélasz-
ték.
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Nem gondolkoznak sem a milton, sem a jovén. »Ha kel-
liink a miniszterelnoknek, hat majd csak megvéd, megvilasz-
tat benniinket | Ha pedig kellettiink eddig, miért ne kellenénk
ezutan %«

Egészen mas a fiiggetlenségi part é,lla,pota,, kik — mint
Mocsiry Lajos szokta mondogatni — gy harcolnak, mint a
portyéz6 arab, mindenik a sajat ruhdzatédban, fegyverzetében,
sajét puskaporaval és sajat szakallara.

Mulatsigosabb ennél a habarékok mfivelete, kik félmen-
nek a hegyre, meg lejonnek a hegyrél. Ez az egész manGveriik !
Kiilénben a habarékpirt egy részét csak meg kellene egy
kicsit vakarni, mint az oroszt, 8 mindjart kildtszanék a méaz
alatt az antiszemita. Azzal a kiilonbséggel, hogy mig az igazi
antiszemitédk jobban haragszanak a zsidéra, mint kellene, 6k
csak ugy haragszanak ra, mint kell.

De nemcsak ebben, sok mindenben kiilonbdznek az egyes
partok még a kiilsében is.

A gylrott, szinehagyott kabatok a baloldalon, a jél tap-
14lt testek Atellenben, bizonyos vélasztékossig a kozépen.
A fiiggetlenségi pirton még magyar ruha is akad. Csanidy
Sandor, a két Madarész, Kéllay Janos (klubnéven »nagyita-
li«) még mind magyar csizméban szeretik a hazit. A mozdula-
tok ruganyossiga, testtartds, jards mind elit egyméstol.
De a legéitlibolhatlanabb mélység a péartok kozott mégis a
ruhaszabés.

Herman példéul ott, ahol van, megvan, de iiltessiik csak
a bérsonyos Gromon Dezs6 mellé, s azonnal botranyossé
vélik. Andréssy Tivadar Gosztonyival karonfogva nevettetd
latvanyt nydjtana. Egyszéval a ruba sokat tesz: akin a ruha
gyermekkora 6ta j6l all, arrél biztos, hogy vagy mameluk
lesz, vagy habaréki, akin nem jél 4ll, kénytelen szélsGbali
lenni. Lélekemels példa volt erre a két Odescalchy testvér, a
korméanyparti Gyula herceg a hetyke blizival s a szélsGbali
Artir herceg a patkés csizmdival. Amint megszlint szélsG-
bali lenni, megbukott, valamint Gysrgy Endre is kimaradt a
Hézb6l, mert nem tarthatta fenn magit a kormanypéarton
abban a ruhéban.

A pértok még jobban kiilonitik el az embereket szokasaik-
ban, modorukban, mint az &gy, melyb§l szdrmaztak. Ha
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Nopcsa udvarmester két esztendeig lenne a baloldalon, fejér-
véri bicskdt viselne a csizmaszéra mellett. A partoknak
amalgamizilé ereje van.

Az 1867-iki képvisel6hézat, mert sok volt benne az Gsz
fej, » Fehér Hdz«-nak nevezték. Az 1881-iki, mert sok barna
haji fiatalember iilt benne, »Barna Hdz«-nak hitték.

A j6v6 parlamentrdl azt jésoljak, hogy »Zéld Hdz«- lesz.
(Nem mondom meg, miért, mert nem szeretek gorombés-
kodni.)

Apnyi bizonyos, hogy sok békétlen, izgéga s ferde gondol-
kozdstd ember keriilt bele, kik nyilvidn igen sok mulatségot
fognak szerezni az olvas6knak és még tobb bosszisigot a
komoly térvényhozéknak. Ambér ezek oly kevesen vannak,
hogy nem érdemes teketéridzni miattok !

Pedig a j6v6 torvényhozisra elég nagy munka var. Ezek
koézt minden val6szintiség szerint legtobb port ver f6l majd a
férendihaz reformja és a parlamenti ciklus meghosszabbitésa.

A rozsdamarta cimerek urai még egyszer megrakjik
tehdt otthon a tarisznydt, 8 osszeréffennek Budapestre cum
gentibus, mint a zsid6 hdzassig idején, hacsak meg nem
taldlja Tisza a biztos arkdnumot. Nehéz lesz, de hiszem, hogy
megtalélja. S mar szinte ladtom a reformélt férendihézat, s oda
képzelem szenatorként Jékai Mdért, Szontagh Pélt, Kemény
Janost, Cserndtonyt stb.

Az orszaggyilési id6tartam meghosszabbitdsa sokkal
tobb ellenzésre fog taldlni a kozvéleményben. — Méris észre-
vehetd a hullimzds. Az ellenzék koriilbelill meg akar maradni
az eddigi hdrom év mellett, a kormanyparton 6t évet emle-
getnek. Beksics Gusztav ellenben négy évet penget a sajtéban.

Valészinf, hogy a »négy év« hozatik be.

Mert az 6t év Tiszdnak sem lehet inyére; 6t évi élettel
bir6 mameluksereget kétszerte nehezebb 6sszetartani, mint-
hogy el lévén bizakodva, konnyebben adja fejét vakmerd
rezonirozésra.

Kiilonben legjobb lenne, ha nem bolygatnik a hirom
évet, melyhez mér hozzd vagyunk szokva. — Alokoskodés,
hogy hirom év alatt nem lehet eleget dolgozni. Igen furcsdnak
latszik, hogy éppen ez a parlament tori magit olyan nagyon
a munka utdn. De nem is az az igazi indok, hanem hogy ne
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kelljen egyeseknek minden harom évben kolteni a vilasz-
tésokon.

Csakhogy célt e tekintetben sem érnének el. Mert addig
nevelték a becsiiletes, jAmbor valasztékat, mig egészen kine-
velték, s mikor nemrég Bicskey Kalman elShozta program-
beszédében az 6t évi meghosszabbitas lehetdségét, a valaszték
kozbekidltottak: »Helyes, helyes! Majd mi is ahhoz tartjuk
magunkat !«

Ahol a képvisel6k nem cselekszenek és nem gondolkoz-
nak egyenesen, ott a nép esze is gérbén hord.

MORGEN ROTH HEUTE TODT
[okt, 3.]

A képvisel6k mai iilésének nagy részét, noha az csak az
osztalyok miikodésérsl sz6l6 sziraz elGadésra volt utalva, a
szerencsétlen R6th P4l esete foglalkoztatta.

Mi lesz a parlamentbdl, amely mindjart ilyen »deriltség-
gel« kezdddik.

Ez csak sirassal végzddhetik.

Ré6th Pél ma a legnevezetesebb személyiség Budapesten.
Mindenki kérdezi. Milyen? Sz6ke? Barna? Voros? Fiatal?
Oreg? N6s, gyermekes? Hol vélasztottdk meg? Ks miért
vélasztottik meg?

A legtsbben irigylik hamaros nevezetességre jutasat.

Mésok sajnélkoznak folstte. Gondoes bosszankodik,
hogy mésnak el6bb sikeriilt megnevettetnie az orszdgot.

J6kai azt mondta ré:

— Kdr hogy kormdnypdrtival tortént, (egy kis meggondol-
kozds utin mélabisan) de még igy is szép eset!

A legfeketébb haldtlanség a Hermané és az Ugron Géboré,.
akik ma felszélaltak az eset alkalmébél. Kiilonosen Herman
Ott6t6l nem szép, hogy amiért Réth ezt a 76 élcet megesinalja,
még szémon kéri a III. osztalytdl, miért osztotta be Réth urat
mégis az osztdlyokba, holott mandédtumot nem mutatott.

Furcsa. Mintha az nem lenne elég nagy bizonyiték arra,
hogy valaki képviseld, ha az a valaki mar a vdlasztds utdn két-
ezernégyszéz forintos szdmlat fizet ki!
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— Hiszen hany olyan igazolt képvisel§ van, aki a szdm-
ldjat még most sem fizette ki — argumentilt Wahrmann.
— S8t olyan is lesz, aki sohasem fizeti meg. De hiszen urak,
Ré6th Palrél érdemes példat venni! Az lenne a helyes a nép
jéléte szempontjibdl, ha minden képvisel§ tartoznék becsa-
tolni a mandétum mellé azt is, hogy az drdt pontosan lefizette.

De legjobban rostelli a dolgot Pantocsek RezsG.

— Mégiscsak szorny(iség. Ha egy patikus téveszti Ossze
az arsenicumot a szaszaparilla gyokérrel |

Altaldban nagy a mulatsig mindenfelé, s van min tornick
fejoket a matematikusoknak: hogyha az »egyhangi« kor-
ményvélasztés is ennyibe keriilt (a tébbi részleteit plane még
homaly fédi), mennyibe keriilhetett akkor egy tigynevezett
»nehéz vilasztas«?

A MEGALAKULAS
[okt. 5.]

— T. Képvisel6hdz! — mondd Péchy, amint diszma-
gyarban, ¢s6rompolé karddal, pont félhdromkor féllépett az
elnoki emelvényre, s ettSl a perctél fogva »Haz« lett a »képvi-
selé urak«-bél.

Az oreg Boér leszdllott az § ifjaival, s nagy éljenzés kozt
beelegyedett a nép kozé.

i jegyz6k léptek a katedrakhoz. .

Azazhogy csak a tavalyiak. Rakovszky Istvédn, Zsilinszky
Mih4ly, Tibad Antal, Berzeviczy Albert. Egészen 1ij csupan
Nagy Istvan, kit Fenyvessy Ferenc helyett valasztottak.
(O is olyan, mint Csal6ka Péter, aki nem akart Budén kirdly
lenni.) A fiiggetlenségi part részérdl Hoitsy P4lt érte a megér-
demelt kitiintetés. Jegyz8t csupdn az antiszemitdk nem kap-
tak.

Pedig derék, iparkodé emberek. Megprobiltik az erejii-
ket a valasztédsnal. S kisiilt, hogy csakugyan csal a latszat.
Toébben vannak, mint ahanynak litszanak. Az 6reg Nendtvich
ap6 volt az elnokjeloltjik. S huszonhét szavazat esett ra.
Ezen feliil Istéczy kapott egyet (meglehet a Nedtvichét), s
Szalay Imre, Onody Géza és Verhovay Gyula nem szavaztak.
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...Tehét Osszesen harmincegy voks van tizenhét test-
ben.

A folyosékon még nincs semmi élet. Hiszen a Hiz még
csak csecsemGkorit éli. (Azért nem is kezdte még meg a mi
Scarronunk »A t. Hazb6l« cimf karcolatait.) Az dreg képvise-
16k még mindig osmerkednek a fiatalokkal, a fiatalok pedig
még mindig dsmerkednek a viszonyokkal. Nézik a helyisége-
ket, a konyvtart, a biifét. Hiszen ez mind, mind az 6vék!
Nézik a minisztereket dhitattal, s a miniszterek is nézik ket
szeretettel. Hiszen ezek mind az ovéikl. . .

Az eddigi iiléseknek természetesen nincs még semmi
torténete. Egypér kérvény jott, de mit ér az? Kér a falusi
ezresekért | Imputarem nem toértént. Pedig imputaremek
nélkiil megsavanyodik a hangulat.

Mindé6ssze nehdny aprésag szérakoztatja a folyosdkat,
hogy a Pallavicini ellen beadott kérvényben az is el6fordul,
miszerint az &rgréf nem tud magyarul, hogy Réth Pal azért
hozta fel a szdmlit Pestre, mert az orszdg patikirusai gy(j-
tést rendeztek maguk kozt kollegdk vdlasztdsi koltségére (No
ldm, milyen nagyratorék a patikariusok!), 8 most a szamla
alapjan visszatéritik a R6th kiaddsat.

Egyszerre tipegve el6csoszog a folyoséra egy voros,
sziirkeruhés tvriember.

— Réth Pall — kidltja valaki.

Nosza, felharsan erre a hahota, s egyszerre tori magit
mindenki hozzijuthatni a nevezetes emberhez, ki osztenta-
tive kivesz a zsebébsl egy irdst. . :

— Ttt van, elhoztam. Megvan a mandatum is! — lihegi.

— Enyhit8 kériilmény — szél kozbe Komjithy —, mert
énnekem csak a szdmlam van meg.

A primipilus képvisel6k koziil kevesen voltak jelen. Ott
lattuk Horvat Boldizsart, Csernitonyt, Pulszkyt, Banffy
Bélat, J6kai Mért.

Jékai Krausz Lajossal sétédlgatott a folyosékon.

— Kétféle spiritus — jegyzé meg uténok tekintve
Szldévy Olivér —, ha nem csalédom. De valészinfi, hogy
csalédom.

101



A T. HAZBOL
[okt. 16.]

Ott hagytuk el ezel6tt t6bb mint egy negyed esztendGvel,
hogy Irma kisasszony a biifében éppen mar csomagolt Gssze
mindent, amikor Odescalchy Gyula az utolsé iilés utolsé
negyedérajiban megette a biifében a legutolsé pogicsat — s
ezzel vége lett az 1881-iki orszdggyfilésnek.

Azobta sok viz lefolyt a Dunén, és sok bor lefolyt a vilasz-
ték torkan.

Egyéb nem véltozott. Minden tgy van, ahogy volt. A
nagy boti kapus most is ott 4ll borongva az ajtéban, kozény-
nyel nézvén a kifelé s befelé rajz6 képvisel6ket, mintha mon-
dané: »Jottok, mentek, de én itt 4llok, itt maradoke.

Bent Bass6 jar csorompolve a konyvtar kulesaival, agy
tesz, mintha sziz konyvet kellene kikeresnie. (Ezek az embe-
rek mind azért koltéttek annyit a keriilletekre, hogy itt a
konyvtdrt bihvérolhassdk.) Koényi (mindnyijunk kedves
Kényija) mosolyogva, fiirgén futkos a folyosén, minden
ismer8sének sigva valamit. Csupa ©6rém, csupa boldogsag
ragyog olajszini arcin, mely egyiitt kormosodik az épiilettel.

Hoh6 . . . hiszen a Prileszky Tddé z5ld sipkdja is megvan
még! Tisza Kalménon ugyanaz a tavalyi ismerls nadrag.
Bent a teremben az elnéki pulpituson Péchy iil. Mellette
korsskoriil ugyanazok a fejek: a biifében Rénay Janos kénys-
kol a pulpitusra, Odescalchy herceg pogacsit ropogtat.
Mit? Hat még mindig azt az egy pogécsit eszi azéta? (Ti.
junius 6ta.)

A csalbédésig hli mésolata a régi képnek, mely dsszeszovi
a multat a jelennel, csupan egyetlen koriilmény konfundal,
hogy a Beksics kdvészin &szi kabdtja miért nem l6g most az
olvasészobai ruhafogason.

Igen bizony, ez a kab4dt mutatja, hogy +4j vildg van itt, ha
egészen a réginek latszik is. A régi Hazat ugy kell kidsni,
mint az Aquincumot.

A romokbél még nekiink is jutott. Ott piroslott a Grecsék
pozsgés képe az ir6i karzaton, s mikor Polényi is benyitott,
majd kevés vértatva Eles Henrik, a hdrom férfia osszenézett
fagyosan, s egy-egy fanyar mosoly jelent meg arcaikon.
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Sose hitte volna egyik sem, hogy olyan konny(i Magyar-

orszéEon trévd lennil. .

desdeden és figyelemmel hallgattak Iranyi Daniel szép,
de halk elfatyolozott hangon mondott beszédét (valami torok-
katarrusa lehet az oregirnak), ami igazdn nagy hdsiesség
t6liik, hogy idejottek, hogy a politikdban ilyen szivésan gibic-
kednek.

Mondta is nekik valaki:

— Ugy tesztek mind a hidrman, mint Thaly Kalmén
kurucai, kikrél § azt 4llitja, hogy mikor karéba huztdk Sket,
még ott a karén is pipaztak.

De bizony lent is megtetszik a viltozas (csak egy kicsit
jobban kell szétnézni). Az 6reg Pulszky Ferenc tlgy veszi ki
magat az ismerls mez6n, mint egy nagy mérféldmutato,
amely azel6tt nem volt ott. Zimédndy maga elé teszi a krokodi-
lusbdr tarcdjat, s azzal jitszadozva méregeti villimlé szem-
mel azokat, akik a miniszteri tarcdkkal jatszadoznak. Gréf
Béanffy Béla élet-haldlra keres még valakit a folyosékon, aki
nem ismeri Szereday Aladirt. No, mert annak azt mindjirt
be kell mutatni, Szereday az az ember, akit Erdélyben fajd
helyett 16ttek meg. (Denique Erdélynek mégiscsak akad
valamije, amivel dicsekedhetik.)

Azutin mennyi 4j alak mindenfelé.

S milyen alakok! Nem mondom ugyan, amit a falurél
jott emberekrdl szokds, hogy megérzik rajtok a friss szénaillat,
hanem megldtszik, hogy nagyon meg vannak kefélkedve. A
hajuk szépen elvilasztva, a nyakkenddjik gondosan meg-
kotve. Az arcuk méltéségosnak, mutatésnak idomitva. Pecke-
sen jarnak, s orrukon keresztiil beszélnek tanult mozdulatok
kiséretében.

Mennyi id6 kell még ezeknek ab’ioz, mig arra réjonnek,
hogy &6ket senki sem nézi!

*

Tehét ott vessziik fel a fonalat, ahol a Haz megalakult,
azaz »tisztelt Haz«-z4 lett. Az 6reg Boér uralma kiesett kere-
tiinkbsl. (Fijdalmas veszteség rdnk ebb8l csak a Réth-
eset.)
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Az elsé vita ma volt. A nagy apparatus, mely mint a szét-
szedett cséplogép nagynehezen Osszekogiilt (egy-két sréfja
még most is mozog), ma kezdett elGszor csépelni.

A legszebb, legokosabb felirati javaslatot Falk irta, a
legkivénatosabbat Iranyi, a legérdekesebbet Andreénszky.

Falkot a csengé eziist hangi Berzeviczy Albert helyet-
tesitette, ki higgadt, komoly beszédben tdmadta az antisze-
mitdk javaslatt, mire er8sen viharzott fel a zajos ellentmon-
dés. Ceatér, ki az utols6 padban terpeszkedett, harsiény hangon
kiabdlta: »Nem igazl« A két Szalay harcias modorban zaj-
gott, s integetett visszautasité mozdulatokat, s mintha egy
drétra volna hiizva az egész antiszemita té,bor, amint az
egyik megmozdult, egyszerre izegni, csipogni, zugni kezdett
az egész raj.

Irdnyi szép beszéde, mely f6képp a vilasztisi visszaélések
ellen kelt ki, nagy hallgatésigot vonzott. A karzatok zsiifo-
lésig teltek meg, az asszonyok fent kis tenyeriiket a fiillskhoz
toldottak, de hidba, ma nem volt a hangjanal.

Hanem aztén annél jobban kondult az Apponyi Albert
oblés hangja, kit zajosan éljeneztek a jobboldalon.

De annél jobban becsmérelték beszédje hatdsit a mame-
lukok.

Az egyik kijott a folyoséra, és igy szélt:

— Olyan beszéd volt ez, hogy most mar lednyéigon is
biztositva van Tiszdnak a korményrid kés6i szdzadokra.

Andreénszky Géabor volt a harmadik szénok. Sziiletett
mégnas, de nem sziiletett sz6nok; minélfogva a hata mogé vette
emlékezGtehetségnek Komléssy Ferenc elvtarsit, s igy ketten
egyiitt mondtdk el a beszédet. Andrednszky beszélni nem tud,
Komléssy pedig siigni nem tud. Mert sokszor volt gy, hogy
csak azt hallottuk, amit Komléssy stgott. Pedig azt kellett
volna csak hallanunk, amit Andrednszky hallott. S igy ter-
mészetesen Osszezavarodott a hallgatésig fejében az egész
beszéd, de ez azért nem tette azt rosszabba. Ez az el6nye meg-
van némely oriciénak.

Eljent azonban kapott Andreénszky is, mégpedig amit
nem is 4dlmodhatott, a korménypéartt6l, mert a beszédébe
Komléssy belestigta azt is, hogy csak a szabadelv(i partnak
van egységes programja.
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Eljent eddigelé mindenki kapott. Azt gondolta magéban
az Oreg Pulszky: »Nekem valami egyéb kell«. Tobbet ér az
éljennél a »deriiltsége.

Felkelt az oreg, s olyan szellemes beszédet csevegett el
az & folilmidlhatlan modordban, hogy tiszta vétek érte az
unalmas Orsziggyfilési Napl6ba. Jobb lenne karcolatnak.

Megtdmadott az dregir mindent, megtamadta a jelent
és miltat, megtdémadta a korméanyt, a nagy adékat, megté-
madta az ellenzéket, az antiszemitakat, megtdémadta a zsidé-
kat, és megtdmadta még magamagat is.

T6bb megtdémadni valé nem lévén a mindenségben, maga
mellé vette fiait és hazament.

A T. HAZBOL
[okt. 17.]

A mi kézpénztérunknak az a baja, hogy mindig kevesebb
van benne, mint amennyit ki akarnak beléle venni.

Ha ezt az embert belatja, mindent tud, ami Magyaror-
8z4g helyzetének teljes ismeréséhez sziikséges.

A parlamenti vitdinknak pedig éppen megforditva, aza
bajok, hogy mindig tobbet beszélnek e vitdikon, mint amennyi
szikséges.

Ma is volt sok ilyen sziikségtelen sz6beszéd.

Zichy Antallal kezd6dott és Mocsary Lajossal végz&dott
az ilés.

Minélfogva a Héaz gy érezte magit mindjirt az iilés
elején, mintha mér az iilés vége lenne, s az iilés végén ujra
beleesett abba & hangulatba, amiben az elején volt.

A Zichy beszédje alatt érkezett a folyosdra Rath Karoly
fépolgirmester, aki a miniszterekkel akart beszélni.

— Nem lehet — mondé neki Rakovszky —, mert egy
pértunkbeli ember beszél. Azt most illedelembsl végig kell
hallgatniok.

— Ha4t akkor én mit csindljak addig?

— Mit? Hat elhozom én ide a »Fiiggetlensége-et. El lehet
azzal addig mulatni.
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Rakovszky beszaladt az ujonnan késziilt iiveg fiilkébe
{mert a Haz diveg alatt tartja azokat, akik annyira vitték,
hogy olvasnak), s elhozta onnan a »Fiiggetlensége-et.

Mire eljutott a hirekig, akkorra mar Szalay Imre emelke-
dett fol. Az egész folyos6 néptelenné valt. Nem maradt kiinn
senki, csak Berger Ignac.

Berger Ignac egyike a legérdekesebb alakoknak, neve
zsid6s, de 6 maga lutherdnus pap, hosszid, villira lelégd
gesztenyeszin haja van, s az arca szakasztott olyan, mint
a Métyds kirdlyé, az ember szinte véarja, hogy valami cé-
dula pottyan ki a zsebébdl: »Hic fuit Mathias rex comedit
ova Bex.«

Réth Karoly megszdlitja a terembél kijovs Bergert, hogy
mikor lehetne a miniszterekkel beszélni?

— Nem lehet, mert egy ellenzéki ember beszél. Végig
kell hallgatniok, mivel vddolja Sket.

Nincs ez ellen mis segitség, mint elhozni az »Egyetértés«-t
és elmélyedni annak a tartalmiban. Az csak kitart, mig
Szalay elvégzi.

Elhozatta a szolgdval és belemélyedt. Elég nagy le-
pedS, de a bajusza mégis kildtszott, amint eltakarta magét
vele.

Hagyjuk olvasni a méltésigos urat, és menjiink be a
terembe.

Szalay az 6 megvilasztdsa viszontagsigait beszéli el.

Nagy figyelemmel hallgatjak. Altaldban az most a leg-
divatosabb, de egyszersmind a legfijésabb téma, kinek mibe
keriilt a keriilete.

Szalayé csak nyolcszéz forintot nyelt el.

— Bizony elég jutdnyos! — kialtotta kozbe keserfien
egy korményparti.

A korménypérton és a habarék-kozben régton bor iil ki
az arcokra, mihelyt ez a téma elGjon. Csak az antiszemiték
mosolyognak. Nekik tobbnyire semmibe sem keriilt a mandé-
tum. %k nem panaszkodnak. Ahol ingyen eszik az ember, ott
mindig jél f6znek.

Szalay megszurkalvan Tiszat, a zsid6kat, azzal a megle-
petéssel zérja le szavait, hogy még egy folirati javaslatot
nyujt be a Szalay-pért részérdl.
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Ekkor mar dél felé jart az id6.

Az éhesebb képvisel6k, mint a sneffek kezdtek a biifé felé
htzédni. Rath Kéroly elhozatta maginak a »Nemzet«-et, s
jra kérdezdskodni kezdett:

— Mikor jonnek ki a miniszterek ?

— Nem lehet, mert mindjart Tisza fog beszélni.

Hangzott is a villanyos csongettyii hivogatéan.

Zstfoldsig megtelt minden hely. A mediumon fej fej
mellett. A karzaton Atfuté moraj és zsongds, amind a csondet
megel6zi.

Mindenki fut, mindenki helyet keres. Még Dobranszky is
megjelenik régi helyén, mint valami rém. A mamelukok léleg-
zetiiket fojtjak el. Az Gj képviselGk hanyagul délnek el konys-
kiikre, mintha csak félfiillel akarnak hallgatni. Olyan nekik ez,
mint mikor a falusi ember elGszér eszik kaviart, vigydz, hogy
észre ne vegyék rajta a hatésat. Szilagyi Dezs6 arcdn kiiit a
ginyos, fumigativ mosoly, Beksics beteszi konyvét (melyet a
gyongébb beszédek alatt olvas) a fidkjaba, az dreg Szitdnyi
(klubnevén: Urunk) egy é4rkus papirosbél csindl a fiiléhez
tolesért, a gyorsir6k felemelt ceruzii olyanok az asztalon,
mint egy banda kezében a nekiemelt vonék: no, ezekkel mind-
jart muzsikalni fognak !

Mindenen meglatszik, hogy a »generilis« allt fel szélni
készen.

Tiszdt taldn senki sem tartja nagy szénoknak. Monoton
hangon beszél, beszédjének szerkezete pongyola, a nyel-
vezete nyikorgés, mint a kenetlen talyigakerék, de azért
tagadni nem lehet: e beszédek alaki tartalmukban is bizo-
nyos egyéni kinyomattal birnak, ami pedig csak a nagy
szénokok sajatja. Egy Tisza-féle beszédet meg lehetne os-
merni, ha mds ember mondané is el a magidé helyett. Més
dllamférfiaink beszédérsl ezt nem igen lehetne ez idé szerint
elmondani.

Es azonfeliil az 6 laza szerkezet(i modoraban van valami
rejtett kellem, olyanforma, mint amin4 néha abban, ha az
asztalokon bizonyos rendetlenséggel van 6sszevissza hinyva
minden.

Szokott iigyességével és harcmodorival vagdalkozott
jobbra, balra, hol kiforditotta, hol beforditotta az ellene szért

107



nyilakat, s azutin belement a nagy politikdba, a skierniewicei
taldlkozdsrél fedvén fel a fatyolt. De mar ezt papirosrél
olvasta — mert ez Eurépinak szélt.

Egy kicsit olyan szag volt a leleplezés, mint a l6csei
kalendérium jévendolése:

Aki nem lesz betegségben,
Az marad j6 egészségben.

De azért mindegy; Koml6ssy Ferenc, Krajtsik Ferenc és
Berger Igndc fol lettek vildgositva az eurépai konstelliciék
minémfsége irdnt.

Aki azt akarja tudni, hogy milyen viszonyban allunk
Oroszorszaggal, annak Németorszdghoz valé viszonyunkat
kell tudni.

A Németorszdghoz valé viszonyunkat pedig mindenki
tudhatja, aki be van avatva, aki pedig avatatlan, hit az
hagyjon annak a viszonynak békét, mert éppen a béke az
alapja a Németorszaghoz valé viszonyunknak.

Ha nem lett is okos a Héz a nagy politikédval, bezzeg okos
lett odakiinn Rath Kéroly a sok djsagolvasdsbél. Mar akkor
éppen a »Magyar Fold«-et olvasta, s elméje megvildgosodvén,
elkezdett szérnyen tiirelmetlenkedni.

— Mégiscsak faraszté dolog ez a viroskorményzés! Hét
soha nem jonnek méar ki a miniszterek ¢

Bizony nem vallalkozott senki, hogy kihivja Sket.

— Utoljara is ki kell nyittatnom az egész konyvtért, ha
nem jonnek. Hat abszolite nines rd semmi méd ?

— Dehogy nincs — monda Orbén Baldzs, ki végre meg-
sajnélta a szegény polgarmestert —, majd megmutatom én
mindjart, hogy kijonnek!

S amit a székely megigér, azt meg is tartja.

Bement, s r4 nyomban rohant kifelé ember ember hatan;
Pauler el6l, utdna Tisza, mellettiik futva poroszkélt Orczy, s
méltésé,%)sa.n lépkedett Széchenyi.

rdoge van annak az Orbédnnak! Mit csindlt velok?
— Semmit. Beszélni kezdett nekik !
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A HARMADIK NAP
[okt. 18.]

A muilt orszaggytilés annyira megrontotta a renoméjit a
mostaninak is, hogy mar a vilaszfelirati vita harmadik napjan
alig volt publikum a karzatokon, s maguk a honatyék is olyan
gyéren lepték el a padsorokat, mintha az aranka rdgott volna
ki koztilk egész nagy foltokat.

Pedig a mai iilés megérdemelt volna nagyobb érdeklédést,
mert nagyon mulatsigos volt, ha nem volt is nagyon épiiletes.

A tobbségnek eddig az volt a taktikdja, hogy mikor
valamely kérdésen hamar kivint keresztiilgdzolni, leiilt és
hallgatott, s igy biztos volt abban, hogy az ellenzék tiize
tiplalék hidnydban hamarabb ellobban, mintha hol az egyik,
hol a mésik félpiszkdlja, s halmozza rd a gytanyagot. Ilyetén
mddon sok érdekes vitat sikeriilt mar elfojtania, még mielStt
kitérhetett volna.

De ez a mostani Hiz még nagyon fiatal, nem tudja, mi a
csfzi6. Aztdn meg mindig akadnak olyanok, akiknek okvetlen
mondani kell valamit, s akiknek az, hogy széljanak, drigidbb
érdek még a part érdekénél is. No meg aztdn van olyan is,
aki bizonyos benne, hogy & viligit6 gyertya, melyet véka ald
rejteni ellenkeznék a szentirissal. Elég baj, hogy mandétum
hidnyédban mindaddig koézre nem vilagithatott.

Tehat Busbach Péter volt az els szénok, aki a milt vilasz-
tdson csaknem 4ldozatul esett a Terézvarosban, amikor elhi-
resztelték réla, hogy antiszemita. Hidba szabadkozott akkor,
nem hittek neki. Szerencse, hogy Tenczer Pal még idejekoran
meggy8z8dott réla, hogy olyan filoszemita — mint gréf Fes-
tetich Pal, az ellenjelolt — Busbach Péter is van, s nem vette
t6bbé a vilasztdsat komolyan. Ha mér mindegy, akir Pél,
akar Péter, hit akkor gondoldé magéban, legyen inkdbb Péter.

s amit Tenczer P4l gondol, az meg van gondolva.

Péter tehdt meglett, s megragadta a legels kindlkozé
alkalmat az orszdg hazdban lemosni magarél a rdakent gyani-
nak még az 4rnyékit is, mintha 8benne az antiszemitizmusbél
egy mékszemnyi nem sok, de csak annyi is lenne, s hatalmas
filippikdval rontott neki a Héaz legifjabb pértjinak, mely
vihart vet, gonosz szenvedélyeket izgat, és nem 4ll az erkoles
alapjan.
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Hej, lett erre zivatar az antiszémi taborban ! Mint mikor a
borkésavat osszedntik a kétszer szénsavas széddval, ugy
pezsgett, sistergett és bugyborékolt. Maga Péter 4lit a habok
folott, mint a szikla, és igyekezett impondlni a zajgasnak, ami-
ben pompés szolgalatot t6n nékie mar az arca is, 16vén az
legrézsédsabb hangulatdban, és olyan szinfi, mint més emberé,
ha nagyon méregbe jon.

Kiilonosen egy hosszii reverendés fiatal antiszemita pap
érulta el 4llandéan kétségbevonhatlan jeleit a keresztényi
tiirelmetlenségnek. Izgett-mozgott, mint a sdézott halcsik,
tgyhogy jdmbor Péchy Tamés is kivdncsi lett a kilétére, s az
elnoki székb6l figyelmeztette, mi dolog, hogy még eddig néila
be nem mutatta magat.

— En Komléssy Ferenc vagyok — sietett az helyreiitni a
hibdt, illedelmesen feldllva és meghajtva magét. De mér ekkor
kivehets volt a hangjabdl a széndék, hogy smajd megtudjstok
ti mindjért, ki vagyok l«

Minekutdna Busbach Péternek tokéletesen sikeriilt volna
meggzildrditani harom év uténra kildtasait a Terézvérosban,
folallott a széls6balon egy hatalmas alak, Hédmez§vésérhely
képviselGje, Gosztonyi Sandor, aki dacira, hogy ezuttal sz6-
lalt ol elGszor, régi j6 ismerds beszéddel igyekezett pihendt
szerezni a hallgatosag kifaradt tiirelmének.

De az neki korantsem sikeriilt olyan tokéletesen, mint
Bausznern Guidénak, a hosszinyell szdsz képviselének, akin
csak pétrija, Zay Adolf bir tiltenni az alapossigban. Bausz-
nern tanult, gondolkozé és — reméljiilk — megéallapodott
itéletli politikus, akinek nagy fejtorésébe keriilt rédakadni,
hogy legokosabb dolog kibékiilni az embernek a magyar
allameszmével.

Mert tudni val6, hogy Bausznern Guidé nem mindig
gondolkozott oly higgadtan és hazafiasan, mint ez id§ szerint.
Volt egy id6, mikor még nagyon szaturalva volt cs. k. drago-
nyos elméletekkel, s amikor egész természetesnek taldlta,
hogy Brass6 egyenjogi legyen Budapesttel, a szdsz grof a
miniszterelnokkel, a szész univerzitds az orszdggyfiléssel.
De ez ifjukori hébort vala, Bausznern ma korrekt dllampolgar
és hi hazafi, akire rAmondja még az e tekintetben kényes
izlésG Herman Ottoé is: »Ez aztdn jéraval6 bakszész; kar, hogy
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a hutdban nem funak olyan hosszi iiveget, hogy spirituszba
tehetnéma.

Kiilonos éllel vigott oda Apponyi Albertnek, akinek
jszberényi ama mondéséra, hogy 6 »a nép embere, mig Tisza
nem az«, azt felelte, hogy lehet & a nép embere, de nem lesz a
szitudci6 embere soha; Tisza pedig az. Er6s mondés. De ne-
kiink egészen tgy latszik, nem oda vig, ahova néz. Ez a
Bausznern alighanem akar valamit.

Beszéde a heidelbergai tanszéken elmondva okvetetlen
hirnevet szerzett volna neki. Itt azonban nagyobb hatést tett
a Komléssyé, ugyanazé, aki az imént bemutatta magit.

No, még ilyen beszédet soha nem pipdltunk | Ez mir az-
tén beszéd ! Ilyet mondjon Szalay Imre, ha tud! De fogadni
mernénk, hogy nem tud. De hogy is tudna, mikor nem jért a
szemindriumba, ahol alaposan tanittatnak a klasszikusok.

Azon kezdi, hogy titokban az egész Hiz az 6 pirtjin van,
kivéve a zsidokat. Aztdn megleckézteti a kirdlyt, miért lec-
kéztette meg Aradon a papokat, amiért az elnok 6t leckézteti
meg, mire & viszont az elnokot leckézteti viesza. Majd a
»ravasz, kétszinfi anglikanizmus«-t tdmadja meg, amitél
Péchy Tamés Ggy megijed, hogy a Dunérél mér Budapestnek
l4tja szegezve az angol Armstrongokat, s kéri szénokot, hogy
ne veszélyeztesse Anglidval f6nnéll6 bardtsigos viszonyunkat.

Az ifjd péter meg is szivleli ezt a figyelmeztetést, és
békét hagy Nagy-Britannidnak, s minden haderejét a zsidék
ellen koncentrdlja, akiknek nincsenek Armstrongjaik, s igy
Péchy Tamés nem is ijed meg annyira, hogy az ezekkel val6
barétsdgos viszonyt a veszélyeztetés ellen elnoki oltalmaba
venni szilkségesnek tartana.

A szénok biztositja a Hdzat, hogy nem kivénja a zsidékat
se agyonveretni, se Palesztindba kergetni, se az emancipéciét
t6liik elvenni. S8t karhoztatja Fichtét, aki olyan zsidét
kivént, akinek a fejét leiitik, aztan més fejet tesznek a nyakédra
de olyat, amelyben egy zsid6 gondolat se legyen. Nem, 6 nem
megy annyira, § csak revizi6jat akarja az emancipéciénak, s
azt kivdnja, adjédk is meg a zsidék az arat, fizessenek tiirelmi
adé6 cimén kiilon zsid6 adét. ]

Meg kell adni, jeles szénoklat volt, melyen igen jél mula-
tott a Héz partkiilonbség nélkiil, f6képp mikor a szénok fel-
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szélitotta a miniszterelnokot, menjen csak Nyitra megyébe,
nézze meg, mit csinilt ott a néppel a zsid6: fogadni mer, hogy
hirom év milva maga a miniszterelnok ur is antiszemita
programmal fog f6llépni.

Miutdn még arrél is biztositotta volna Griinwald Bélat,
hogy pénszldvizmus Magyarorszigon nem egzisztil, s Bus-
bachnak telket ajdnlott volna Aussee helyett a Balaton mel-
lett, a kiilonds akcentussal elmondott oracié végével odafor-
dul Justh Gyula Haviar Dénielhez:

— Ugye ez a Komléssy t6tkomldsi?

— Dehogy — felel ez —, a tétkomlésiak szebben tudnak
magyarul.

Még volt egy szlizezénoklat, mely végképp kétségbeejté
Kérosi Sandort. Vdmos Béla szdlalt £6l, aki szintén akadémiai
jogtanér, mint &, de még Sblosebb hangja van, mint neki.
Tehat Koros itt se maradhat Kecskeméttsl. Ha a kérosieket
nem emelné az a lelkesit§ tudat, hogy a kirdlyfi felesége a
»ko6rosi lany«-t dalolta el, 8 nem a »hires viros az Alf6ldon
Kecskeméte-et: kétségbe kellene esnisk ama vereség folott,
melyet ma Vimos Bélatél Kdrosi Sandor harsogé hangja szen-
vedett. A beszéd kiilonben egyéb elemi csapist nem okozott.

Ha a t. Haz nem gondol még valamit, a flirati vitdnak hol-
nap vége lehet, s csak a zarbeszédek maradnak még hétfgre. De
a jovend{ isten kezében van, s holnap megint egy antiszemita
pap: Zimindy beszél, kihez elvtirsai még nagyobb reménye-
ket fliznek, mint Komléssyhoz. Ki tudja, ez nem paprikizza-e
fol a tobbi hiveket is annyira, hogy rezervajokat félbehagyva,
akciéba lépnek tomegestdl.

A T. HAZBOL
[okt. 19.]

A Haz méltésdga, nimbusza szdll egyre aldbb-aldbb...

Lejjebb mér nem is mehet. Elérkezett a nadirre. Most
méar csak vissza lehet fordulnia.

Tagadhatatlan, hogy ezt a sajté okozta. A sajtd, mely az
auktoritdsokat Osszetorte, mely lehdmozta a csindlt fényt
az alakokrél, mely odavildgitott a torpeségeikre, fogyatko-
zésaikra. A sajté megolte a parlament tekintélyét.
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De azért nem a sajté a hibés. A sajté csak feladatét telje-
sitette. Kozelebb hozvin mindenkihez a szereplé embereket,
mint a nagyitéiiveg.

S a szereplé emberek nem 4llotték ki a kozelséget. A par-
lament gyengébb volt, mint a sajt6. Pedig megforditva kellett
volna lennie.

Tegnap egy tekintélyes képvisel§ letorsltette nevét a
8z6l6k lajstromabdl:

— Itt nincs jovdje, csak annak, aki bolondozik. Inkibb
nem fogok beszélni.

A H4z tagjai meg nem hallgattdk tegnapel6tt Mocséry
Lajost. Alig volt bent 6tven ember, s az is unatkozott, és a
homlokét toriilgette. Mert Mocsdry magas szempontb6l, par-
lamenti hangon beszélt.

Apponyi beszéde alatt tomegesen ballagtak ki a mamelu-
kok. Egyik olyat asitott a mediumon, hogy az ott jarkslé
Maszik Osszerezzent.

Talén tiintetni akartak? Nem, 6k val6ban unatkoztak.
Mert az Apponyi beszéde is magas volt.

Hanem egy fiatal papocska beszélt tegnap. Az volt a
Héaznak val6 beszéd. Zsdk megtaldlja foltjat, ordcié megta-
lalja a maga kozonségét. Ott volt a padokban minden lélek,
még az oreg Banffy Déniel is ébren hallgatta, s oly néma
csdndben beszélt a kis Komléssy, mint Tisza Kilmén szokott
innepélyes pillanatokban. Csak néha harsogott fel a rohej, a
tetszés, a kielégitett varakozis tombolé zaja.

S mit beszélt?

Zildségeket, didkos naivsigokat, gorombéskodott jobbra-
balra, gyermekes modorban, sérté hinyaveti hangon.

Tiz évvel ezeldtt pirulva tivoztak volna ki a terembél a
képviselSk.

Tegnap lihegve futottalk be, akik elkéstek.

Ma aztén megindultak a vélemények.

— Bétorfia — sz6lt egy képviseld, aki mar miniszter volt.

— Sohasem lesz bel6le piispék — jegyzé meg egy maésik,
aki nagy dicséretet akart ezzel mondani.

— Kiér, hogy pap — jegyzé meg egy lednyos apa.

— Sok esze van — fejtegeté egy harmadik —, de még
nincs kiforrva.
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A Komléssy beszéde olyanforma beszéd volt, amelyrél
azt szoktak mondani »haromnapos oricié«. Van olyan beszéd,
amelyrdl egy félérdig beszélnek, van olyan amelyik mésfél
napig foglalkoztatja az elméket, és van olyan, melyre mar
akkor se emlékeznek, mikor a szénok elféradt tiideje a beszéd
végeztével az elsG 1élegzeteket beszivja.

A Komléssy beszéde ma is uralta a kedélyeket, hidba
jott kozbe Hordnszky, és hidba jott volna akérki, csak éppen
egyetlenegy férfiurél rebesgették, hogy képes elhomélyositani
a napok hdsét, s ez a »T'refort miniszter kalapdcsac.

(Ezt a titulust viseli Ziméndy Ignéc azé6ta, hogy Trefortot
tdmadta meg egy ropiratban.)

Honnan, honnan nem, szdrnyra kelt a hir, mindig mesz-
szebb és messzebb szivirgott, hogy Zimandy Ignéc fogja
Osszetorni a zsidékat, hogy egy irt6zatos ember, akinek hang-
ja mennydorgés lészen s szavai villAmok.

Ugy képzelte mindenki e »dalid«t (kibSl dalidcska lett),
mintha nehéz pancélban jirna, tarajos sisakot viselne, s ret-
tentd buzogéiny légna a kezében. Zsid6 gyerekek két hénapja
4lmodnak réla minden éjjel.

Mikor a Héz megnyilt, mindenki azzal jott be: »Melyik az
a Zimandy %« Még Ré6th P4l sem volt olyan nevezetes.

Izmos alak, nagy idomtalan fej, olyan szinben, mint a
kakas taraja. Szemei sziirkék, mint a mocsir, s vadul villognak
szerte.

Felallt, és mély csond lett — amind a temet8kén van.

Tisza friss pipaszemet vett; Péchy félénken zsugorodott
Ossze 8zékén; Szapéiry hatrarizta fején szép Slomszinti hajat;
Wahrmann dacosan szegte hatra fejét (j6jjon, aminek jonni
kelll), Chorin séhajtott, s a baltenyerét a fiilére tapasz-
totta. . .

A folyos6 egy perc alatt kihalt. Nem maradt ott egy lélek
sem, csak Stesser Jo6zsef, Tiszdnak kedvenc koztiszteletben
4ll6 tandcsosa, ki egy fekete bdértokban hozta aléfratni a
miniszterhez a folyé tigyeket. Hogy a koézigazgatés kereke is
hadd forogjon, mig ott a nyelvek forognak.

De rosszkor jott.

Mert hat dlljon meg a kozigazgatds kereke. . . Zimandyt
csak nem lehet meg nem hallgatni. Mit tesz az a nagy vildg-
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rendben, ha valamely vdrmegye egy negyedérival késGbb
kapja a dorgatdériumot !

Ziméndy beszélni kezdett.

Az antiszemitik ragyogé arccal hajlottak arrafelé.

Halkan kezdte és szaggatottan, t6t és német dialektus
vegyiilékével. Egy-két iligyetlen mondat utdn nyomban meg-
csappant a remény és ijedelem.

A nagy test eleinte csak 4llt, csupdn a nyelve mozgott,
késSbb a balkezét kezdte illegetni, majd sebesen forgatni,
uténa a jobb kezét, végre a balldba mozdult meg, a pad alatt
toporzékolt és dobolt vele, végre ugrilt, szemei kidiilledtek,
8z4jabol messze szétfrecsegett a nydl. . halantékan Gjjnyi
vastagsagu kék erek dagadtak ki, orrdn g6zt lovellt, homlok-
rancai osszetepedtek, mint egy pamutsapka, a nyaka irgett-
forgott, mind a két keze hadonaszott, mint az érdogmotolla,
gyér hajszalai az égnek agaskodtak, akarcsak a karticsold
kefe, dereka hol kihajlott, hol behajlott, neki-nekiindult,
mintha fejével a padnak akarna iit6dni, majd hétra hajlinta
a derekét.

A homlokarél nagy izzadtsigesoppek gurultak alé.

Mikor pedig a bécsi kofa-jelenetet produkélta, igazi
kalamajkat kezdett jarni. . .

Falrenget6 kacaj hangzott szerte, a képvisel6k majd
hanyatt déltek nevettiilkben, Wahrmann arca mennyei 6rém-
t6l tiindoklott, Péchy a jelenet élveztébe meriilve, elfelejtette
a csengettylit megrazni. De eszébe juttatta Tisza Kalman,
ki megbotrankozva els6nek tdvozott a terembdl.

A kegyelmes dr reggelizni ment.

Egyediil iilt le a nagy asztalhoz.

Nem volt a biifében senki. Még a szép Irma sincs ott,
gyongélkedik.

A miniszternek jolesett, hogy egyediil lehet egypér percig.
Mert a skierniewicei megbeszélt béke nem hat ki r4. Neki
nincs békéje egy percig sem. Hédol6 mamelukok kisérik 1ép-
ten-nyomon.

Egy olyan eseménynek kellett kbzbejénni, mint a Zimén-
dy beszédje, hogy ne lasséik, s egyediil hagyjik.

A sonkék, szaldmik, vajak illata tdltotte be a termet, s
nem a toémjén.
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Hossz1, szabad lélegzetet vett, s a nagy elhagyott terem-
ben, hol csak az dra ketyegett kimérten, elkezdett gondolkoz-
ni.

Milyen més vildg volt itt valamikor! Mikor még Teleki
Lészl6 beszélt odabent.. Mikor az oreg Dedk adomazott
idekiinn.

Akkor volt ez a biifé ilyen iires |

De hét csakugyan nem jonnek ezek az én mamelukjaim ?

Senki sem j6tt.

Tehat csakugyan nincs egy se, aki szégyellje hallgatni
azt az embert.

De mégis. . .

A puba sz8nyegen léptek tipegése hallatszott.

Vajon ki az a j6 izlésfi ember? — t{in6dék a miniszter-
elnok.

Kevés vartatva egy borzas, zililt 68z fej bukkant be, mint
az ordas farkasé, de csakhamar visszahiizédott.

A miniszter oda pislantott kék papaszeme mogiil.

Az oreg Csatar kullogott ott santité labbal, leverten —
szégyenlGsen.

A T. HAZBOL
[okt. 21.]

A képvisel6i padok meglehetGsen megteltek ma a vita
6todik napjén is. Hanem a karzaton mér gyér volt a kozonség,
mert mire is virjanak ezutdn ? Hiszen minden volt méir, csak
még verekedés nem !

— Vannak dolgok — mond4 szomordan egy magyar
nadrigos hazafi —, amiket egyetlen hazban sem lehet elmon-
dani, csak az orszighdzban.

Mindegy ! Horvdth Gyula azért megbecsiili ezt a Hé-
zat is.

Feloltozott talpig fekete ruhdba, mintha lakodalomba
menne, a zsebkenddjére parfiimot csepegtetett, elbicsizott
otthon a rokonaitél, érzékeny kézszoritdsokat valtott a folyo-
86n bardtaival, Ggy ment be elszdntan beszédet tartani,
mintha a haldlba menne.
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Aminthogy a beszédtartés voltaképpen mindig szeren-
csejaték.

Hanem el6bb még benézett a biifébe, megitta egy pohar
sherrynek a felét sziverssitdnek.

Kell is erre a hédit6é hadjératra.

Mert a Hézat éppen Ggy meg kell héditani, mint egy
asszonyt. Olyan szeszélyes, mint egy asszony. Képzeljenek
6n6k egy olyan asszonyt, akinek hiromszéz szive vanl

Ilyen asszony a tisztelt Hdz. S ennek udvarol az ember,
ha beszél. (Igaz, majd elfelejtettem, a madame-nak még azon-
feliil hdromszéz szdja is van.)

Még csak megjirja, mikor viddém, izgékony, szeretetre-
mélté; de rettenetes kivilt a migrénes napokon.

F6l nem melegiti semmi: fizékony. Nem érdekli semmi.
Asit és unatkozik.

S amelyik sz6nok e hangulatok egyikébe belepottyan, az
ott vész. ..

S ha 6 maga nem vész ott, a beszédje okvetleniil 4ldoza-
tul esik.

A Héz hangulatinak nagy ereje van.

Vannak esetek, hogy a legrosszabb beszédeket itgyirja
meglehetSseknek, s a legjobb beszédekb6l csinél jelentéktele-
neket.

Az oreg Pulszky a vitdk elején egy kiting oraciét vigott
ki, melybdl csak gy bugyogott a szellem (Anglidban, Fran-
ciaorszagban sokdig beszélnek egy ilyen beszédrdl), de a Héz
hangulatéval 6ssze nem passzolt. Azt mondta a folyosé és
karzat: »figurds, cinikus beszéd volt«.

S ez a frissen siilt kozvélemény olyan erS, hogy annak
mindenki hisz, még Pulszky is elhitte, hogy & rossz beszédet
tartott.

A fiai rendre mentegették:

— A papa jobban beszélt volna, de mérges volt, mert a
fogait otthon felejtette.

(No, hogy fog az majd beszélni, ha a fogait magéval
hozza!)

Horvith Gyula nem hidba o6ltozott finom posztéba.
O képviselte nemesak a mai napra, de az egész vitéra nézve a
gavallér felfogist.
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Hiszen ilyen ember volt § tavaly is, a beszédjei sem voltak
rosszabbak, csak a Haz hallgatta a mdsik filével.

Hanem ma meghdéditotta egy csapésra.

Szépen beszélt, magas szempontbél, s ami a legfébb,
nemesen.

Az irigyek és jépajtésok szdjtatva hallgattdk:

— Nini, ez a Gyula!

Monoton kezdte, décogott az elején, gyepre eresztette a
hangjat (mint Cicero mondand, ha erdélyi ember volna),
majd ki-kivagott vele egyenl6tleniil. . . de a fokoz6dé figye-
lem és csond, a rairdnyzott szaz és szdz szem, amelyben nincs
aluszékonysig, de meleg sugir, egyszerre lelket ontottek a
hangjéba is, s megesendiilt szépen, néhol megharsant ergtel-
jesen. .

Az Agrériusok elleni fejtegetései, s a Héz méltésaginak
megbvasdra mondott szavai nagy tetszést arattak minden
oldalon.

Hanem voltak olyan éllitésai is, amik nem egészen &lljak
ki a sarat, amin$ az, hogy 6 nem kivan a korminytél nagy
alkotdsokat, csak nagy eredményeket.

Még ezt a lapszust is megtudtik magyardzni baratjai:

— J6l van az mondva! Mért ne volna j6l mondva? Kis
alkotésok, nagy eredmények ! Kis vizi, nagy zsindr. No ugye
nem lehetetlen ?

Mikor vége lett a beszédnek, lelkesen megéljenezték.
A tetszés moraja még a balparti padokbdl is f6lzigott. Hor-
vath diadala teljes lett.

Mikor visszament kimelegedve a biifébe, a sherrys pohdr
még ott allt.

A bornak is benne csillogott a fele.

— Mi ez — mordult fel szokott szérakozottsdgaval —,
ki itta meg a boromat?

— Hiszen te magad ittad ki.

— Mikor ¢

— Még apré6 mameluk korodban. A beszéded eldtt!

fgy lett Horvith Gyulabél nagy ember — dics6ségérsl
zengtek a fiilkék és folyosdk.

Annil is inkdbb, mert utdna Fenyvessy Ferenc emelke-
dett fel.
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— Ejnye de csinos fii! — mond4d Kemény Endre a
folemelkeds szénokra célozva. — O is 1j ember?

— Nehezen. Ugy litszik, mindnyéjan osmerik. —
felelt egy szinte uj képvisels.

— Honnan latszik, hogy tsmerik?

— Onnan, hogy tomegesen kimennek !

Valéban kevés ember maradt a teremben.

Ezért zengett a folyosé a Horvath magasztalasatol.

De nem sok4 zengett. Minden sikert elhalvinyit egy
djabb.

Fenyvessy utédn Tisza szélott.

Amibdl az a tanulsig, hogy Tisza nem szereti a maga
mamelukjait.

Legaldbb mir egy egész napot engedett volna a szegény
Horvath Gyuldnak.

A T. HAZBOL

I. A felirati vita furcsasdgai

[okt. 22.]

Haviar Déniel (akit nem tudom milyen kiesinylésb6l
»Dani«-nak hivnak a partjabeliek) ma tartotta szlizbeszédét.

Nagy robosztus alak, hosszi kétfelé vilasztott szakdl-
lal. (Denique Németh Albertnak a szakalla legalabb mégis be-
jutott.) Mér j6 hir el6zte meg, mielStt »follépett« volna. O és
Enyedi Lukacs képezik a part ez idei, tgynevezett akvizi-
ci6jat. Igy biztatja Mocsiryékat a remény.

Hanem dugy latszik, az egyik nagyon vidékies, a mésik
pedig nagyon eurépaias.

Eddig egyforma virakozasok fliz6dtek hozzijok, de
most mér Enyedi eldnybe jutott: mert még nem beszélt.

Haviar kiilonben ugy litszik, jelentékeny erd, habar a
mai beszéde ha csinos volt is, egy kicsit ismer8s. Hallottuk
mi mir ezeket a dolgokat sokszor, hol jobban, hol rosszab-
bul.

Hangja nagyon szép, érces, 6blos, de mégsem annyira,
mint a Vamosé. Mert az olyan erésen beszél mar, hogy a sa-
jat hangjatél nem hallani. Irigyelte is t6le K&rosi Sandor.
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— Ejnye de ismerds hang ez ! — mondogatta tiinédve. —
Hol hallottam mér én ezt a hangot ?

Végre kisiilt, hogy szakasztott az 6 hangja. Mert vannak
a parlamentben ilyen tiineményes hasonlatossigok. S még
hangban hagyjdn, hanem sokkal kellemetlenebb arcban s alak-
ban hasonlitani valakihez.

Hét még ha az a valaki éppen Bausznern Guidé |

Mikor e vita folyamén bevégezte hosszi beszédét, meg-
litja a folyosén Jékai Mér, utdna iramodik, s meggratulalja.

— Nagyon szép volt a beszéded !

Bausznern csoddlkozva veti r4 iiveges kék szemeit.

— Az én beszédem?

— Nos igen. Hat mit esodélkozol? Talén te is rdm aka-
rod fogni, hogy bent sem voltam, hogy nem hallottam, mint
ahogy a »Hon«-ra rafogték, hogy nem olvasom.

— Nem, de én még nem beszéltem.

— Mit? Nem beszéltél? — hokkent meg Jékai, kényel-
metlen poziciéba jutva. — Ejnye, hdt engem akkor rosszul
informélt Hegediis. Hisz csak az imént mondta, hogy Bausz-
nern beszél odabenn.

— Az meglehet — sz4lt az mosolyogva —, de én béré
Huszar vagyok.

J6kai restellte a személycserét, s elindult megkeresni
Bausznernt.

Meg is taldlta egy j6 negyedéra milva a miniszteri szo-
ba kornyékén.

- Képzeld csak, hogy jirtam egy hérihorgas driember-
rel, akit te helyetted gratuldltam meg.

— Bocsdnat — mond4 a hérihorgas tiriember —, de én
még most is baré6 Huszar vagyok.

II. A detronizdlé Madardsz

Ma az egyik szénok belekétott a J6kai vasdrnapi illyefalvi
beszédjébe is.

— Ejh, nem kell azt olyan zokon venni — kidltja egy
hang. — Hiszen J6kai k61t6 |

Az oreg Madardsz J6zsef ech6s hangon beledordiilt:

— Nem is kolt6!
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Mire szelid deriiltség tdmadt az ellenzéki padokon. S még
Csanady is folemelte deres fejét a két konyokérsl, és megfe-
nyegette Madardszt a kezével.

— Ne detronizélj, oreg, mert megharagszom.

S megint lebajtotta vén fejét a padra nagy morgéssal,
mint egy tigris.

II1. A s2él

(De nem a Gyulai kolteménye, hanem a Horvét Boldi-
zsér prézdja.)

Nagyon szomort vita volt ez 6t 4116 napig.

A régi lobogék begy(irve, amik valamikor a tornyokbél
integettek. A régi eszmék, régi fegyverek egy szogletben he-
vertek félig szeméttel behdnyva.

Aki rdjuk nézett, villat vont. A fiak mar nem ismerték
meg apaik fegyverzetét.

Misok ellenben, akik felosmerték, megtapodtdk.

A vén katondk (mert van még néhany koziiliik) elborult
arccal nézték ezeket a jeleneteket:

— HA4t mi az ordogért verekedtiink mi? — mondtak
csiiggedten. — A fiaink kedvéért? S ime hidbavalé munka
volt | .

Csak az oreg Horvat Boldizsér, a vén katondk sz vezére
gyftirte fel a karjat, s folkapta a régi fegyverzetét.

— Ejh, hat verekedjiink meg a fiainkkal is . . .

Igen, csak ilyen literatirai stilben merek referdlni a
Horvat Boldizsar beszédjérél.

Az § fellépése olyan volt, mint egy elementumé. Mintha
valami természetf6lotti hang csapott volna kézbe a sok kao-
tikus, posvinyos beszédnek.

Nem vihar volt ez a hang, hiszen olyan szelid, ligy, mint a
zene, hanem szél volt, mely mintegy megtisztitotta a levegdt.

S ebben a szélben lassan-lassan kibontakoztak a régi z4sz-
16k, 8 lengni latszottak a magasban tjra, mint valaha régen
ezelStt.

Az ég kitisztult. Napfény mosolygott a terem iivegkocké-
in 4t, 8 megvildgitd a szénok nemes, dombori homlokét, me-
lyet 8sz fiirtok kornyeznek tisztesen.
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Elégikus, mézédes szava betolté a termet, s a mély csond-
ben mélan, bisan rezgett, mintha a levegé ringatna. (Hiszen
ez mAr a liberalizmus levegGje !)

A vén bajtérsak szemei megcsillimlottak, majd szikrit
hanytak. Azok a kis szikrdk, mintha ropkodnének, s gydjto-
gatndk a tobbieket is.

A nagy miniszter félrevetette magat piros székében, kor-
te alaku fejét odatdmasztotta a tdmlanyhoz, s eldbrindozott.
Olyan volt, mintha a sajit szobra lenne — ledélve . . .

A habarékok hallgatagon, lesiitott f6vel konyokoltek pad-
jaikon. Nesz nem volt hallhaté. Mereven néztek és hallgat-
tak. Olyanok voltak, mint a kisértetek.

Hanem a széls§ oldalon folytonos nyugtalansig, izgés-
mozgas volt a beszéd elején. Tobbszor kozbe is szdltak az
antiszemitdk, de mindig halkabban és ritkdbban. A beszéd
kozepe tdjdn latni lehetett egy-egy kisurrané alakot, amint
neszteleniil igyekszik menekiilni . . .

A beszéd rendkiviili hatdst tett. Mintha nem is az a
H4z, nem is azok az emberek volninak.

De mid6n Béanffy Déniel, aki az egész beszédet a legna-
gyobb figyelemmel hallgatta, kiment a beszéd utdn, mintegy
elkdbultan annak a hatésatél, a folyoséra, s ott megpillanté
a vigan zajongé antiszemitdkat s a Héz valamennyi hétkoz-
napi alakjat, ijedten dorzsolte meg a szemeit:

— Ejnye, de sokdig alhattam odabent !

Egyetlen egyszer volt az egész vita alatt ébren, s akkor
is azt kellett hinnie, hogy csak aludt .

A T. HAZBOL
[okt. 24.]
I. Demokritus

Ha én olyan karcolatot birnék irni, amin annyit lehetne
nevetni, mint Sighy nevetett tegnap a sajat beszédén, hat
nem adnédm ezt a tdlentumomat a Saghy beszédéért.

Pedig egyetlen sz6nok se vonta magéra annyira a koz-
figyelmet, mint tegnap Saghy.
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— Ejnye de jé nevetds arca van ennek az 4j embernek
— mond4 Jékainak egyik a miniszterek kozill. Gondolom
Orczy Béla.

— Nem 1] ember az — felelte J6kai —, hiszen mar az
étestamentumban is elé6fordul a neve.
— Lehetetlen !

— De bizony ott van, olvasd el majd: »a vilag hitsdgi
bolondsdgi«.

— Aha ... no persze. Ejnye, mi az 6rdog! Nem merek
odanézni az arcira, mert mindjart nevetnékem van nekem is.
Pedig hét engem az orszég azért fizet, hogy itt minden dél-
el6tt komoly arcokat csinédljak. Meg is teszem szivesen. De
latod, ezt a »nevet§ ember«-t meg kellene szerezni a mi par-
tunknak.

— Mit csindlnénk vele?

— Mit? Sok hasznat venndk, bardtom, a delegiciékban.
Milyen finom dolog volna egy delegatus, aki nevetve szavaz-
ni meg a milli6kat.

Az bizony nagyon jé lenne . . .

II. A mester

A j6 oreg Nendtvich (akir6l Pulszky azt mondja, hogy
méar fiatal kordban is elavult ember volt) elkezdte magama-
gt dicsérni. )

En istenem, hiszen csak kellett valami djat produkélnia
neki is.

A »propria laus« pedig még most 4j dolog volt a Héz-
ban.

Tehét az oreg Nendtvich, aki akadémiai tag (amirdl
Herman azt mondja, hogy nem valami kiilonos érdem Ma-
gyarorszigon), rigydjtott arra a téméra, hogy & milyen hasz-
not tett az orszidgnak. O nevelte a négy Tisza fitt, koztik
Tisza Lajost és a miniszterelnokot is.

A miniszterelnék éppen ott kiinn volt akkor. De a ma-
gyarok Bismarckja kiviilrdl is folytonosan iigyel a tandcsko-
z4s menetére.

— Ki beszél odabenn? — kérdi egy beliilrdl érkezs ma-
meluktél.
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— Még mindig a professzor. Azt 4llitja, kegyelmes uram,
hogy neked is tanarod volt.

— Igaz, ami igaz — felelte a miniszterelnsk mélabdsan.
— A kémidra tanitott.

— Nem nagy érdem neki — felelte a mameluk —, mert
hiszen lgysem értesz a kémidhoz.

Tisza nevetve véalaszolt.

— Ej, miért ne? Hat a fuzidt ki csindlta?

A j6 oreg Nendtvich (akir§l azt mondta Prileszky, hogy
visszafelé fejlédik), tudom, sohase gondolt arra, hogy a ké-
mia mennyire kirtékony tudomény.

III. Hidba rdzza fejét a miniszterelndk ir . . .

Amiket elmondtam, azok mind tegnaprél valék. Adés
nem akarok maradni, tehit elbeszélem roviden a mai iilést is.

Olyan volt természetesen ez is, mint a tobbi.

A Héz népessége hol kivonult, hol bevonult — a széno-
kok szerint.

Alaposan bent iilni, csak az oreg Madardsz tud, meg
Bolony Jézsef, ki olyan miivészetig vitte az unatkozdst, hogy
aki latja azt a haldlos unalmat, mely egész lényén elomlik,
azt nem érdekli aznap semmi tobbé.

Féjdalom, én lattam Bo6lonyt ma — hat nem is érdekelt
semmi.

Hidba lépkedtek el az antiszemitizmus dali4i és dali-
écskai sorba.

Onody noha kélvinista, a katolikus klérust dicsérte.
(Sirjatok, rijatok, debreceni harangok !) Berger Ignédc elmond-
ta egy valamikor elmondandé beszédjének a bevezetését. Meg
volt gy6zédve réla, hogy relall«-t kidltanak, hat csak az ele-
jére késziilt el. hogy meggazdalkodja a t6bbit, pedig a beszéd
dereka, meglehet, tetszett volna.

Most aztdn kilépett az antiszemitdk »dreg 4gyijae,
Szalay Kaéroly.

Még mindég gydszt visel Solymosi Eszterért, s hangja
ércében a kereszténység fajdalma rezg.

Szépen és okosan beszélt, megérdemelné, hogy b&vebben
foglalkozzam a beszédjével, ha utdna még egy jelesebb be-
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8zéd nem esik vala, a Herman Otté, amely még jobban meg-
érdemli a bGvebb méltatést; minthogy azonban mind a ket-
tére nincs id6m, tehdt inkédbb nem foglalkozom egyikkel
sem, 8 mell6zém Ist6czyt, Veresst is. (No, most mdr nem johet
tobb! — lélegzett f6l Wahrmann), hanem éttérek a jé6 Csa-
nédy Séndorra.

Az 6ra mér hiaromra jirt, az 6regir éhes volt.

Megjelent képzelete el6tt a parolgé leves az »Arany Sas«-
bél, az illatat is érezte . . . Amint szétnézett a teremben, mely
homaélyosan volt vildgitva: a g6z és péra sfirG kéd gyanént
gomolygott alant; Ggy latszottak neki az elnoki szék t4jékén
mozgd alakok, mintha ott a Sas kellnerei malacpecsenyét
trancsérozninak.

Ez diihbe hozta Csanidy Sandort.

Mit, ti malacpecsenyét esztek ? Az orszag pedig éhezik .
Ez nem jérjal Nem! Nem!. ..

Megtoriilgette szemeit, s latta, hogy nem malacpecsenyét
trancséroznak odaét, hanem csak aktdkkal babrilkodnak a
notéariusok.

El is felejtette hirtelen a malacpecsenyét, de azt nem fe-
lejtette el, hogy valamiért diihbe jott.

S ha mér egyszer diithbe jott, hdt nem kell azt a diihos-
séget addig elereszteni, mig valami hasznit nem veszi.

Felkelt tehdt, s felhanytorgatvan Tiszdnak a jezsuita fur-
fangjat és nemzetgyilkos politikajat, szemére vetette, hogy
mért nem térja fel a kirdly el6tt az orszig sebeit.

Lam, § megmondta a kirdlynak, ami a szivén volt, mikor
a kirdly tanécskozdsra hivta.

— Mi? Hogy? Mikor? — kidltdk egyszerre husz felSl.

Sokaknak nyitva maradt a szdja az almélkodastél:

— Ni, mi siil itt ki mindjirt — a kirdlyra/

Mér erre aztan nolens volens el kellett beszélnie a ren-
devijat.

»A kirdly igy szélt hozzém:

— No, képvisel§ ur, van-e a nemzetnek valami kivénni-
valéja?

— Van 4m| — feleltem.

— Mondja meg, miképp lehetne kieszkozolni, hogy a
nemzet boldog legyen.
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Akkor aztdn elmondtam a politikdmat &felségének . . .«

Eddig ért elGadéséban a j6 Csanddy bécsi, s mindjart
azon nyomban kisiilt volna, hogy a kirdly szélsGbaloldali,
8 talan legott megbukott volna a Tisza-kormany, ha most
bele nem hangzik e nagyfontossigi leleplezésekbe a jobboldali
padokré] egy dridsi tiisszentés.

A gonosz Beothy Algernon priisszentett, mint ahogy a
furfangos didk vitéz Johannes Hary elGaddséban.

Ez a priisszentés mentette meg a Tisza-korményt.

Azontil kezdték nem venni komolyan a dolgot, s eget
ver$ kacaj harsogott fel minden harmadik szavanil.

— Maga Tisza Kélmén is tudja ezt! — védekezék az
oreg, parduc tekintetet vetve a miniszterelnok felé.

De a miniszterelnok a fejét razza. Most jott csak igazén
méregbe a tisztes hazafi.

— Hiédba rdzza fejét a miniszterelnok ur — kidltd két-
ségbeesetten.

De Tisza mégiscsak razta a fejét, s Csanddy hidba mesélt
tovébb. ..

*

Ebben a dologban pedig az a nevezetes, hogy Csanddy
ott, ahol a miniszterelnokre hivatkozik el6re elkészitett be-
szédjeiben, rendszerint \igy csinilja, s igy mondja el a kovet-
kezd passzust, hogy »hidba rdzza fejét a miniszterelnok ur l«

A miniszterelnék toébbnyire mozdulatlanul szokta az
ilyen beszédeket végighallgatni, s igy mér tobb izben megtor-
tént, hogy koézbekidltottak:

— Hiszen nem rizza a fejét! Nincs is a Hizban!

De az Csanddynak mindegy volt, s ime fitumok fituma,
most az egyszer bele nem teszi a beszédjébe, s kijén a nume-
rusa.

Tisza csakugyan a fejét rdzza.

S az tetézi még a maldrt, hogy a beszédnek éppen annél
a pontjandl, ahol az nem j6l esik a kedves treg kurucnak.

Még ezek a vilighirli dolgok idebent igy torténtek, az-
alatt a folyosén a kovetkezd histéria széllongott.

126



IV. M lesz Lesské Istvdnnal?

Feloltozott Lesské Istvan a legszebbik papi ruh4jiba.
Megfésiilkodott gyonyorlien, megigazgatta nyakén a gyon-
gyos gallérjat.

Homlokéra komoly felhSk gyfiltek. (Gyfilhettek is a
Komléssy-Zimandy beszédeitsl.)

De nem ezek miatt lett Lesskd bus, szivében més szi
ragott maginak helyet.

Meghallotta, hogy Pesten van Sennyei, hogy a kirdlyhoz
késziil audiencidra, ezért vette fel Lesské Istvan a legszebb
habitusét.

S ment, mendegélt, amig Budira ért. Eppen délre ha-
rangoztak a budai tornyokban, mire az Uri utcai Sennyei-
palotiba bekopogtatott.

A kegyelmes dr otthon vala. Reggelizett.

— Ki az, mi az? — riadt fel dexcellencidja, és letette
a »Budapester Tagblatt«-ot, amelyb8l a régi politikdja sok
ezer apr6 bet{iben vigyorgott red.

— En vagyok, kegyelmes uram — mondé egy té6tos, de
mégis bator hang.

— Ah, 6n az, tisztelendd képvisels Gr? Szép, hogy régi
bardtaim még eljénnek.

A Sennyei haldl alakd arca mosolyra idomult.

— Egy kéréssel vagyok bator alkalmatlankodni excellen-
ciddnak . ..

— Igen?

— Azt 6hajtandm megtudni, igaz-e, hogy excellencidd
lesz a fels6haz elndke.

— Azt tartom, hogy alkalmasint — jegyzé még a nagy
ar hanyagul.

— Jgen? — felelte tompdn Lesské Istvan. — De hat
akkor mi lesz énvelem?

— Hogyhogy?

— Hit ugy, hogy engem eddig a keriilletem mér kétszer
valasztott meg Sennyei programmal — Tisza ellen.

Sennyei elég nagy statusférfia, de mér arra még se
tudott megfelelni, mi lesz Lesské Istvdnnal hdrom év
mulva.
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A T. HAZBOL
[okt. 26.]

Csanddy Sédndor nagyon rosszul aludt az éjjel. Minden-
féle vizi6k gyotorték. Almaban Gjra beszélgetésbe esék a ki-
rallyal.

— Quo modo stat Hungaria? — kérdé a kirdly latino-
san.

— Valde bene, Illustrissime Caesar — sed . . .

A kirdly a »sed¢ utdn tudakozédott, leiiltette Csanddy
Séndort egy székbe, s kegyesen kérdezé:

— Szokott-e pipdzni, Csanddy bécsi? Maginak az igazi-
b6l adok.

S ekozben 6vatosan koriilnézve, kihiizott a Szent Istvén
paldstja ujjabdél egy gondosan osszekotozott paksamétat,
amelyben rovidre vagott szfizdohinyt rejtegetett.

— Hét mi a baj, Ceanddy bécsi?

A derék kuruc a fejét vakarta ...

— Nincs nekiink més bajunk, felséges uram, csakhogy a
torkunk véres. A nagy adé meg a kozosiigy. Kiilonben is
rosszul van korményozva minden.

— Hat ennek ki az oka?

— Tisza Kélmén.

— Tisza Kailmén? J6l van! A batya kedvéért megte-
szem, hogy mas miniszterelnskot nevezek ki. Proponéljon va-
lakit.

Csanddy zavarba jutott.

— Hm! Kit? H4t kit is csak? Mindjart megmondom.
Izé . .. Mocséryt! Nem, az nem j6 emberem. Legjobb lesz
az oreg Madaraszt. Csakhogy az se nekiink valé ember. Na-
gyon kemény. Iranyi Dénielt? Nem kell, mert az meg nagyon
puba. Nekem olyan miniszterelnsk kell, akit6l én is féljek,
meg aki éntSlem is féljen. Nevezze ki felségad Szalay Imre
Sesémet |

A kiraly arcan elégedetlenség mutatkozék, szemrehdnyé-
an nézett rd Csanddyra, s a fejét razta.

— Hiéba rizza a fejét, folséges uram — kidlta ingeriil-
ten, és folébredett . . .

F4ajt neki az ébredés. Hogyne, mikor § olyan nagy sze-
repet jatszott dlméban. Miért is kellett f6lébrednie ?
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Azért, mert a kirdly a fejét razta.

Hét mar mindenki a fejét razza, ha 6 valamit inditva-
nyoz vagy éllit. Szoérnyfiség !

Ezt nem lehet ezentil engedni.

Feloltozott, és sietve csdrtetett be a Hazba, hol a rokon-
szenves (ydrffy Gyula beszélt akkor igen szépen, igen értel-
mesen:

Csanady gy rontott be, mint hajdan Zach Felician.

A katedra elé lépett, s igy sz6lt 4ddz haraggal szérnyl
hangon:

— Mondjitok meg a miniszterelnoknek, hogy ha még
egyszer megrazza a fejét, amikor én allitok valamit, a golyém
ald keril.

Az elndk ijedten hiuzédott el a zold fiiggonye mogé, s
mikor mér lélekjelenlétét visszanyerve, el akarta magét kidl-
tani, mint Rébert Kéroly, hogy: »fiaim, Rakovszky!«, mar
akkor a vén tigris a helyén iilt, s halantékin »s«-re csavaritott
fiirteit simogatta szelid morgdssal.

A vita ekézben egyre élénkiilni kezdett. Személyes tor-
zsdlkodésok fajtak szét az unalmat.

Hogy a vita a mai izlés szerint érdekes legyen, ahhoz
kettd kell: az, hogy antiszemitéik beszéljenek, és hogy tanirok
ne beszéljenek.

A Kerkapoly Kaéroly dicsSsége annyi professzort csabi-
tott a politikai palyira, hogy nem lehet t&litk széhoz jutni,
még Sziligyinak se.

Thaly egyébirant egészen gy beszélt, mint egy professzor,
s uténa a kis Rdcz Géza, mint egy didk. A Haz azt a jukszot
engedte meg magéinak, hogy megéljenezte, mikor odaig jutott
szonoklatdban, hogy: »Most pedig t. Haz, bevégzem beszéde-
met«.

Be is végezte szerencsésen. Nagy baja nem tortént sem
a zsidéknak, sem a keresztényeknek, csak a szegény Shakes-
peare-t tette meg németnek.

De hiszen Tisza Kilmén mégis igazsdgos ember, folkelt
8 legott visszaadta 6t Anglidnak.

J6 is, hogy igy tortént, mert Péchy mér a csongettyf
és szavak utan kapkodott, hogy miért provokaljuk mér megint
haborira Anglidt?
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Récz Gézatdl kezdve egész az iilés végéig csupa okos
emberek beszéltek csupa okos dolgokat, ami karcolati szem-
pontbdél nem sokat ér, jobb szerettem volna ez id§ alatt a
zagrabi mélyen tisztelt Hizban lenni, ahol a kapuban két els-
1ép8 zsandér érintette meg a Starcsevics vallat.(Gyonyoriiség
lett volna nézni, hogy kullog vissza az 6reg a »Velika Kafa-
nabac.)

A mi vitdnk vége majdnem tulsdgos tisztességesen folyt
le. Tisza ugyan megszurkalta Apponyiékat egy kicsit, meg-
dofte Andrednszkyt, de nagyon is, védelmezte Sennyeit is
egy kicsit, hanem azt mar nem mondta meg § sem, hogy mi
lesz Lesské Istvdnnal? Berzeviczy, Irdnyi rangjukhoz illén
beszéltek, Apponyi meg azon is tul.

Irdnyi idézvén Tisza szavait, melyekkel a skierniewicei
talalkozds eredményét vézolta, Tisza nem taldlta hiinek az
idézetet, tagadblag intett fejével.

S ebben a szempillanatban a lassd zsongdst széthasitva,
erSteljesen dordiilt meg egy hang:

— Hidba rdzza fejét a minaszterelnok ir!

Minden arc nevetlre valt, minden szem egy pontra né-
zett.

.. Azon a ponton a kielégitett bosszil diadalmas hety-
keségével Csanddy Sandor konyokolt.

A T. HAZBOL
[okt. 26.]

Tiz napig diilongott az a kérdés (amelyre nem volt senki
kivancsi, még talan a kirdly sem), hogy a feliratok koziil
melyiket kiildik fel §felségének.

Szalayék valtig reménykedtek, de nagy tusdk utdn végre
is kisebbségben maradinak két szavazattal. Tudniillik nekik
volt két szavazatuk.

A képviselSk lassan gyfiltek, Ggyhogy az »antiszemitik
baréja« (l4m a szélsGbalnak egyetlen méignésa sincs) iires pa-
doknak szénokolt. Csanady Sindor nagy nehezen birt 6ssze-
olvasni negyven fejet. A magaét sehogy sem akarta bevenni.
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Andreinszky beszédje alatt Szalay Imre elmélyedve iilt
a padban, a Simonyi Ivan nagy szakalldnak 4rnyékaban.

Agyaban kiilonboz§ gondolatok cikdztak, s igy fohész-
kodott félhangosan:

»Istenem, istenem, hiszen a legrégibb antiszemita te vol-
tal, még mikor Jehovanak neveztek. Te is elitélted a zsidé-
kat, ozonvizbe fullasztvan &ket, csak egyet bagytdl meg,
N6ét. Hat nem tudtad mér egy fiist alatt azt az egyet is kivé-
gezni %«

— Hallgass Imre, hallgass — csititja Simonyi Ivén —,
hiszen Noé iiltette a sz6l6vesszit !

— Ejnye — hokken meg Szalay Imre —, erre biz én
nem is gondoltam !

Ezalatt egyre tobben, tobben gyiilekeztek lent, mint
fent. Sok szépség volt, de nem az Andrednszky beszédében, ha-
nem a karzaton. A sokszinli mantillik és kosztonkas kalapok
élénken viritottak bele a Haz sziirkeségébe. Négy béjos le-
anyka a baloldalon édesdeden nevetgélt, s mosolyuk szinte
bearanyozta feliilr6l a mogorva egyhangi képet.

A Haz némely tagjai (az Odescalchy Gyula péartja) cso-
portot képeztek, s Osszebijva legeltették szemiiket a holgye-
ken, azon tanakodva, melyik a legszebb koziiliilk. (Nemhogy
azon tornék a fejiiket, melyik a legjobb felirat!)

Végre is egy a kozépen iil6 menyecskének itélték oda az
aranyalmat. Lilaszin kalapja és rézsaszin arca volt. Ezt a
hatarozatot bejelentették az elnoknek is. Az is oda gukkere-
zett, és helybenhagyta, de szerencsére nem vétette jegyzd-
kényvbe.

Andreénszky ezalatt kedvére pattoghatott a zsidék ellen.

Csupén egyetlen ember hallgatta.

De azt is csak abbdl lehet konstatdlni, mert belekidltott:

— Hét a képvisel§ dr, miért adja ki a banki birtokét
zsidénak bérbe?

A béré utdn még Tisza szdlt, aki nagyon beleszeretett
abba a szerepbe, hogy mindent és mindenkit védelmezzen.

Tegnap védelmezte Sennyeit, Shakespeare-t és Stojacs-
kovicsot, ma az Akadémiat tisztogatta, s eszmetarsulds utjén
ilres horddrél elméskedett.

Midén Tisza bevégezte szavait, mély csend kovetkezett.

9¥ 131



— A tandcskozés be van fejezve — mond az elnok.

Beothy Algernon odaugrik a katedrihoz.

— Még nem, kegyelmes uram.

— Nos, miért nem? — kérdi az elnok megiitGdve.

Beothy titkolédzva hajlik a Péchy fiiléhez:

— Valaki személyes iigyben kivan szélani.

— Kicsoda? — kérdi az elnok ijedten.

— Az a lilaszin kalapos holgy a karzaton !

Erre aztin olyan nevetés szélesité ki az elndk arcit, hogy
alig birta foltenni a kérdést. A H4z pedig el nem tudta kép-
zelni, honnan szdrmazik deriiltsége.

Kihizatott az »R« betG. (J6 émen az 1ij orszdggyflésre,
mert az K6rosi Sandor szerint a »Reforme-ot jelenti.)

De a gyakorlatban csak Récz Gézat jelenté, kit6l kezdve
egész Pulszky Kérolyig sok djdonatij, vékony, vastag, szi-
szegd, rekedt és borizl, diihos és szelid »igen« és »nem« hang-
zott el.

Csodélatos volt, a négy »mamelukszillité fidker«, mely
mindig ott all j6l abrakolt lovakkal az orszdghdza el6tt, ma
nem szallitotta a voksokat. A lovak ott dlltak folpokrécozva,
alderesztett nagy fejeikkel tétleniil. Ugyan mir§l gondolkoz-
hattak ?

Bgven potyogtak igy is a mameluk voksok. »Nagy tobb-
ségiink lesz« — kevélykedtek az ingerkeddk.

A folyosékon valdsdgos tolongis volt. A nagy szivarfiist
finom kékes fatyolba fonta ossze a sok csoportot, fel s ala
jaré alakot.

S mig bent a tiz napig tarté mérges vita eredménye el-
délt, azalatt kiint, a hangtalan pokrécokon egymdssal dssze-
olelkezve mindenki Altal megbdmult bizalmaskodissal sétdl-
gatott két alak.

Tisztes, szelid arci, fehér aggastyin az egyik, halovéiny,
mogorva tekinteti férfi a masik.

Amaz a nap, emez az éj.

Horvét Boldizsar keze volt atfonva az Istéezy Gy6z6
derekan . ..

... . Hat ezért kellett tiz 4116 napig veszekedni?
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POSTSCRIPTUM A »T. HAZ«BOL KARCOLATHOZ
[okt. 26.]

Podmaniczky Frigyes, akinek (mint azt mér tavalyi ol-
vaséimnak tobbszor elmagyardztam) fogaddsa sohase menni
a Hézba, csak szavazni, ha érte jonnek: ma viltakozé érzel-
mek kozt varta vagy az iizenetet, vagy a fidkert.

Minden kocsizorgésnél folriadt:

— Talédn értem jonnek!

De bizony més kocsi volt . . .

»Miféle rend az? — zsortolédék. — H4t sem nem iizen-
nek, sem semmi ¢ H4t mar nincs rdm sziikségiik, vagy mi 4«

Kinos nyugtalansig vett erft rajta.

Tarka kabétja gombjain kezdte kiokoskodni:

»Ne menjek ¢ Menjek? Ne menjek ?

Nem megyek ! Mir hogy mennék ? Eddig sohasem men-
tem. Ha kellek nekik, hit vigyenek. Pedig biztos, hogy kel-
lek nekik! Azazhogy ez mégis furcsa! . . .«

Kihizta az 6rajat. Tizenegy milt! Mdaskor mér fenye-
getddztek ilyenkor. Most mély csend van. Ez a csond elré-
mit! Talén mar nem is élek, vagy nem is vagyok. Azazhogy
cogito ergo sum !

Egy vigasztal6 gondolatja tdmadt. Hatha valami miatt
elmaradt a mai szavazés? Hol az az inas? Hadd menjen meg-
kérdezni !

Az inas visszajott lihegve.

— Mar régen folyik a szavazds, méltésigos uram.

— Es nekem mégsem szélnak — horgé banatosan —,
és értem mégsem kiildenek. Ez megdsbbentd.

A tiikor gonoszul mutogatta vissza siri arcét.

Fejét konyokére nyugaszté, s gondolkozni kezdett.

»Az vildgos, hogy a korménynak nincs rdm t6bbé szik-
sége . . .«

Majd tovabb sz&tte toprengéseit:

»De az is vildgos, hogy nekem meg sziikségem van a kor-
manyra.«

Teh4t vette a botjat, elment, és leszavazott.
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A KEPVISELOHAZ VIZSGALATAI

A berecki vélasztisba mindjirt rakovetkez nap becsa-
pott a mennykd egy félhivatalos entrefilet-ben, mely szabaly-
talannak, megsemmisitend6nek hirdette. (Meg sem kellett a
parlament megalakuldsat varni, egy lathatatlan kéz mind-
jart elfijta a berecki képviselGt.)

T6ébb megsemmisitésrél nem volt egyelGre sz6. Az »élni
és élni hagyni« principium sehol sem érvényesiil gy, mint
ezekben a birdkban, akik mindnyajan binések.

Még a jambor Réth Palnak is visszaadtdak a nyugtdjat:

»Tegye el, baradtom, emlékiil. Es adja ide helyette a man-
détumét. Ugy vessziik a dolgot, mintha 6n sem vesztegetett
volna.«

Ugy is vették. Minden kifogasolt mandidtum j6va val-
tozott.

Midén egy ilyen bizottsagban Szivak plaidirozott, s a bi-
zottsag t6bb tagja tagadodlag a fejét riazta, Szivik kozbe sz6lt:

— Ne méltéztassék a fejét razni, tisztelt bizottsig, az
igazsdg el6tt !

Mire az eln$kls Horvath Gyula szuverén méltésiggal
mond4 Kki:

— A bizottsdgnak joga van fejét rdzni, akdrmikor és
akarmi el6tt . . .

Igen, a bizottsignak joga van mindenhez. Es ezt a jogot
gyakorolta is, akar volt igaza, akir nem.

A toérvény megvan ugyan a vilasztisi visszaélések ellen,
de nem alkalmazzak. Bizonyos cinizmussal 16ki félre maga a
hatalom, amikor kényelmetlen neki.

Igazi operetti orszég ez!

Nem semmisitettek ugyan meg madas valasztdst, hanem
vizsgalatot rendeltek el két keriiletben.

Az egyik Szentes, a vallidsos Csatar Zsigmond fészke.
A miésik Szentendre, a hirhedt Krausz Lajos keriilete.

Ezt a két keriiletet bolygattdk meg.

Vajon miért?

Az igazsig kivanja igy? Olyan naivok nem vagyunk,
hogy ilyesmit fol lehessen tenni. Isten ments, az igazsdgot
beleszabaditani a verifikalé bizottsdgokba.
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A becsiilet megvolna akkor — de hol volna a Héz?

S ha nem az igazsig volt a cél, akkor ugyan mi? Taldn
kimarni a két embert onnan?

Hiszen praktikus eredmény nem lehet! Mert Csatart
megvalasztjaAk mésodszor is, Krausz pedig megveszi a
keriiletet még egyszer. S mar mésodszor okosabban veszi
meg !

Az emberek, az olyanok, akik taldlgatéssal szeretik eltol-
teni az idejiiket, dgy kombindltdk a dolgot, hogy Csatart
akarjik kirekeszteni, s hogy ne legyen emiatt neheztelés a
pirtok kozt, a »legnagyobb keresztény« ellensilyozasaul ki-
rekesztik a »legnagyobb zsidd«-t, Krauszt is.

Hanem ez a felfogas is megddlt, mert éppen kormanyko-
rokbél hallik stiriin.

— Ha Krausz helyébe Luppa Péternek kell bejonni,
akkor inkibb maradjon meg Krausz.

A tagasabb latkori elmék abban keresik a két elrendelt
vizsgilat okat, hogy a kormanynal divatos »keriilet-csakli-
zas«-hoz volt sziikséges ilyen szituaciét teremteni.

Se a Csatdr, se a Krausz vilasztdsit meg nem semmisi-
tik — mondjidk. — Az csak »moékag, és arra val4, hogy azokat
a képviselSket, akiket az erdélyi iires keriileteknek nekibiz-
tattak, fiigg6ben tartsik, s elhallgattassak még két kilatasba
helyezett keriilettel. Mert nehéz 4m a hiveknek azt mondani:
»nem kaptok az erdélyi keriiletekb8le. Sokkal konnyebb igy
8z6lni: »Ne bantsatok most Erdélyt, oda most misok mennek,
hanem legyetek jé reménységben, mert lesz még itt alkalma-
sint két jo keriilet a kozelbenq.

Nem is olyan nagy lehetetlenség, hogy ennek a taktika-
nak miatta van a két vizsgilat elrendelve! . ..

Ebben a gyaniuban megerfsit a szentendrei valasztas tar-
gyaban megindult tegnapi vizsgilat egész menete.

Mert ha az igazsigot keresnék, nem gy jirna el a szép-
szakalld vizsgilébiztos, Literaty Odon !

Olyan embert keresnek, aki bebsmerje, hogy tiz forin-
tért szavazott r4 Krausz Lajosra.

Oh, boldog hiszékenység !

Hiszen olyat kellene keresni, aki ingyen szavazott ra
Krausz Lajosra.
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S ha taldlndnak egyetlen olyan magyart, utalvinyozné-
nak ki a szdmdra huszonot botot, s igazolndk nagy reverene
ciaval Krausz Lajost.

A vadlé tigyvéd bétran belenyugodhatnék egy ilyen ira-
nyu vizsgalatba. S ezek az urak (itélve a Literaty iigyetlen
kérdezdskodéseirsl), még mindig haboznak, hogy vajon csak-
ugyan vesztegetett-e Krausz.

S valészinfileg ki fogjik siitni, hogy nem vesztegetett.

Egy csinya dolog azonban mér eddigelé is kisiilt Krausz-
rél, 8 gondolkozéba ejtette Literatyt:

Az tudniillik, hogy némelyik szentendrei lakosnak a tiz
forint mellé fuvarbért is figért, de ezt meg nem fizette...

A T. HAZBOL [nov. 26.1

Az oregek

Ma a legvigabb ember Szontagh Pal volt a képvisels-
hézban. (No meg Szathmary Gyoérgy, csakhogy & nem mutat-
ta.)

Ott jart-kelt a folyosén csattog jokedvvel (mdér ti.
Szontagh P4l), mindenkit megélelt. Madarat lehetett volna
vele fogatni.

Kis kerek kalapjdban, nemes szelid arcéval, szellemes
szemeivel, melyekben benne van az a hamvas, keleties fény,
valésagos idealizlt tablabiré, és mégis mar & is hatatfordi-
tott a tekintetes virmegyéknek.

De tulajdonképpen miért is volt olyan j6 kedve?

Taldn miniszterséggel kindltdk meg? Oh, nem | Taldn 1j
titulust kapott? Azt sem! Hiszen az eddigit is kedvetleniil
viseli.

Hanem hit az tértént vele, hogy tdjra ott litja tipegni-
topogni maga mellett az § megszokott éreg parjat: baré Ke-
mény Janost.

Az egész Héz deriiltebb, kellemesebb igy. Az &szi nap-
sugdr bigyadt fénye, mely csak nehezen bir 4ttorni a folyosé
vastag iivegén, ott mosolyog a két szeretetre mélté dreg hom-
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lokén, akiket kiilonben csak azért nevezek itt oregeknek,
hogy valami rosszat, valami nekik nem tetsz4t is mondhas-
sak fel6lik.

A szélsbbal oregje, Helfy is ma lépett be el8szér a tandcs-
terembe, hol éljenzéssel fogadta minden pért, &6t, aki eddig
is, rovid idére is oly nagyon hidnyzott innen.

A negyedik oreg, Jékai pediglen odaiilt a szélsdbalra az
otodik oreg j6 Csanddy Séndor mellé.

Jékain nem tortént egyéb viltozds azéta, minthogy a
karneol kutyafej nyakt(ije (a kutya a hliség jele) osszetort,
8 egy gyéméntos lepkét tlizott a fekete kend&jébe (a lepke a
csapodérsag jele).

Ha az a lepke ott nem volna, taldn le sem merne iilni
ide a Bendegiizok kozé.

— De régen iiltem ezen a tdjon! — séhajtott fel. —
Pedig j6] esik ! (De mér ezt bizony csak sigva mondta.)

Azonban kisiilt, nem egyébért iilt oda, mint azért, hogy
Csanddyt haragithassa, akirél azt irta mai szémdban a »Fiig-
getlensége, hogy & is éppen olyan hitehagyott, mint Tisza
Kélmén.

— Ha4t érdemes volt nekem ezért oppoziciét csindlni? —
Monologizalt a sértett férfid.

Az iléske

Az iilés unalmas volt. A Héz szépirodalmi talentumai
aluszékonyan konyokoltek a padokban. A vasutak iilése 16-
vén, csupa szakemberek mozogtak a sz6nyegen, mint pl.
Kemény Gébor, kire hata mogiil, amfig beszélt, agg6ds tré-
maval vigydzott Baross.

Térgyaltatott az esztergom-nandsi, a nagyvarad-vaskohi,
az eszéki vasatvonal;. mindossze csak annyi valtozatossig
volt az egész tdrgyaldsban, hogy hol Hegediis Sindor, hol
Daranyi Ignéc, hol Lukécs Béla iiltek az el6addi székben.

Lent Térs Kalmén szerepelt rokonszenvesen. Hiromszor
is felszblalt iigyesen, szakértelemmel, Tisza horvét nemzeti-
ségli mamelukjai, kik a hdtulsé6 padokban tomoriiltek Ossze,

137



nagy figyelemmel kisérték a szénokokat — tisztességtudas-
bol.

A korméanyjavaslatokat természetesen elfogadta a Haz.

Egyéb figyelemre mélté ma nem igen tortént, de ha tor-
tént is, ugy teszek ez egyszer olvaséimmal, mint Emich tett
a vélasztéival, hogy:

— Uraim! En vagyok emskei Emich. A tobbit majd
elmondja tisztelt baratom, Orszdgh Séndor.

En nem bizhatom Orszdghra, minélfogva a tobbit el-
mondja 6néknek aldbb — az Orsziggyfilési Naplé.

A T. HAZBOL
[nov. 30.]

A Dbiifében négy asztal volt megteritve. Miskor ketts is
elég. Ma arra szémitottak, hogy a szdmok bekergetik a kép-
vigel6ket. Hiszen a koltségvetési vitdk mindig j6 étvagyat
csindltak. Két nagy sonka volt megkezdve, s ingerlén piro-
sitott finom belsejok.

De iiresen maradt a biifé. Mert bar unalmas volt a targy,
de érdekesek voltak a szénokok. Csupa 1j emberek, csupa
»esirkéke, ahogy mondani szoktdk. S ndlunk, fajdalom, meg-
jott az az id8, amikor a kézonséget mar csak azok az emberek
érdeklik, akiket még nem ismernek.

Valaha (persze még a régi j6 viligban) a kezd6 emberek
almahdmozéson kezdték. Dehogy szdlt volna valamikor a
koltségvetéshez kezd6 ember! Ma azonban derogilnak a ki-
sebb témak.

Gyorsan! Ez a jelsz6. Egy 6ra alatt kell naggya lenni!
Ez a virtus.

Az elnok beleiilt tiz érakor a székébe mennyei hangulat-
ban. (Hiszen megvan a Gabor fiam !) Il6 megadéssal vetette
magét a karszék hatdnak.

»No, most ezt a széket megiilom vagy 6t napig. Hanem
legaldbb nyugalmas téma. Kis csengettylim, pihenhetsz csen-
desen.«

Konnyi az elnoknek. Egy ember, akinek az a hivatalos
kotelessége, hogy unatkozzék, egészen masképp fogja fel az
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unalmat, mint az a sok szadz ember, akinek csak az a kote-
lessége, hogy szavazzon és beszéljen.

Héat meg szegény Szapary Gyulanak milyen munka lehet
egy ilyen vita! Addig csak hagyjan, mig érdekli, mig zig a
feje, s titkos szdézatok bontakoznak ki az alaktalan zsibon-
gasbél. Latni véli, miként helyezik koltségvetését a boncasz-
talra, hogy jonnek sorba a penicilusaikkal, hasogatjik, nyi-
szaljak, s hallik a bicsakok pengéjének idegbanté suhogésa.

De mér a harmadik szénoknal beleéli magit a miniszter,
elfdsul s bagyadtan dél el székében.

»Ejh, mit, vagy megtaldljdk benne, hol a deficit, vagy
meg nem taldljAk. Ha megtaldljak akkor is benne van, ha
meg nem taléljdk is, benne van. Hat mire is vagyok én volta-
képpen kivincsi %«

S végre 6sszeolvad § is a kozonséggel, s csak G4j szénokok
follépte érdekli.

Még dél sincs, s maris Ugron beszél.

Kiinn izgatottan jarnak-kelnek a kivetkezd szénokok.

Latkécezy Imre ijedten veszi észre, hogy mindjart rd jon
a sor. Nosza, szalad gyorsan haza fekete kabéatot hidzni.

Lihegve tér vissza a fekete kabattal, de akkor meg ijed-
ten veszi észre, hogy most meg a beszédjét hagyta otthon a
levetett kabatjaban.

(Denique nincs tokéletes boldogsig a siron innen.)

Latkéezy Imre az els sziizszénok.

A kecskés Nyitra sziilte, mindamellett jé6 akcentussal
beszél. A hangorganuma is megjérja. A j6 akvizicié benyomé-
sht teszi.

Ezalatt ott bent egy utolsé padban méar fészkelddik
Enyedi Lukics, 8 a folyosén trémézik Beksics Gusztav: »Jaj,
mi lesz, ha belesiilok? Elfullad a hangom. Elmondjam-e a
beszédemet, vagy ne mondjam ? Olyan rossz elGérzetem van l«

Az oregebbek vigasztaljaék mindenféle mézesmazos sza-
vakkal:

— No bizony nem kell attél félni. A macska féljen, de te
nem félsz ! Hiszen valahogy majd csak elmondod. Katonado-
log az egész| Az az egy bizonyos, hogy bele nem halsz.

— Létod Gondodcs Benedeket — bétoritjak masok —,
az is milyen jé ember, és mégis meg merte tenni egyszer Pa-
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rizeban a viladgkidllités alatt, hogy mikor Wenckheim Kriszti-
na gréfnéval és a fiatal gréffal ebédelt a »Grand Hotel table
d’hote«-jdn4l sok szédz spanyol, angol és mindenféle nemzeti-
ségl Ur kozott, egyszerre csak felemelkedett, mintha otthon
Kigyéson lenne, s igy szélt: »Uram, Uram, czinderi Wenck-
heim Béla uram, sz6lok az tGrnak . . .« s felkdszontotte a grof-
kisasszonyt. A sok angol, ir, portugil és amerikai nagy szeme-
ket meresztve hallgatta, de Benedek urat az ki nem hozta a
sodribdl.

Beksics nem tudott nevetni ennek a mulatsigos torté-
netnek sem.

Bement vigasztalanul és toprengve. Leiilt a helyére
Neményi Ambrus mellé, arca folyton fehéredett, s a szeme
elvesztette minden zoméncét, mintha két iiveggolyé forogna
a szemiiregeiben.

Azéta régen elhallgatott Latkéczy, s Enyedi Lukacs
porgette gyorsan, nagyon is gyorsan szép és sok tanulméinyra
vall6 beszédét, elmondva benne, hogy az lesz a gylztes az
eur6pai nemzetek kozt, akinek a zsebében marad az utolsé
tallér.

Szapéry elmosolyodott.

— Tallér, tallér — diinnyogte -—, mi mir a hatosoknél
vagyunk |

Enyedi meglepte partjit, pedig a pért sokat vart téle.
(Csakhogy mit neveznek ott »sok«-nak!) Beszédje gondosan
és izléssel volt szerkesztve, ha volt valami baja, az, hogy elsd
beszédnek nagy keretben mozgott, dtélelve anyagi helyzetiink
hanyatldsdval kapcesolatban egész tdrsadalmunk dekomponé-
lasat. Taldlé vonéasokban, erdteljes logikdval beszélt, de egy
kicsit hadarva és monoton hangon. Pirtja élénken megélje-
nezte.

Most 4llt fel Beksics. »No, hogy fog ez most mindjirt
megakadni. De hat minek is 4ll fel, ha beszélni nem tud l«

A baritjain meglatszott a tréma és aggodalom. Hata
mogé elbre kikészitették a vizet: ki tudja, mire lesz j6?

Minden szem odanézett.

De ime nem a vézna Beksics allt ott félénken, szerényen,
hanem egy mésik ember. Egy délceg, ruganyos alak, pirosra
gyalt arccal, bdtran villogé szemekkel.
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Megszolalt. Hangjanak érce reszketve csendiilt meg a
teremben.

Mély sziinet kovetkezett be. A szénok a koéltségvetésen
kezdte, 8 még létszott rajta elsé pillanatban az elfogultsig.
Kezével a padba fogédzott, s goresosen tartotta.

A terem egy kéossz4 olvadt 6ssze bizonnyal a szeme el6tt.
Létta Szapéryt, amint egy falovon szaladott az elnoki szék
felé. A férumon végigdiiborogtek egy talyigdnak a kerekei, .

a posztkiszlit hozzdk a talyigin, s egyenesen Kemény elStt
4llnak meg vele. (Hiszen van abban elég pénz héla isten-
nek.)

Valaki belekidltotta a beszédébe a szélsGbalrél: »Igaz/«

Mire 6 azt mondta, talin 6nkénteleniil, »Nem igaz!/« J6
volt, hatott. Taps és deriiltség hangzik innen, onnan.

Melegség arad a szive koriil. Most méar elereszti a padot.
Most mér er8s. Nyugodtan 4ll ott, teljes biztonsigban. Ki-
mérheti minden szavidnak hatdsat. Szép elegikus hangja,
mely minden modulédciéra képes, s melyen az érzés léhe resz-
ket, betolti az egész termet. Rovid mondatai gydjtanak. A
szikrdk, melyeket az § szemeib$l hasitanak a sajit szavai,
ott égnek mar nagyon sok szemben.

Mindenki meg van lepetve. A j6 baritok meg bosszan-
kodnak is egy kicsit.

— Hiszen ez a Beksics megcsalt benniinket. Elhitette
veliink, hogy fél. Most meg kitlint, hogy egy raffiniert sz6-
nokkal van dolgunk. Ugy tett, mint V. Sixtus pipa!

Kaér, hogy a beszédje, melyben a szldv kultiraval fenye-
get&zott, 8 melyben tirsadalmunkat szidta nem elég igazsé-
gosan sok mulasztésért, vége felé terjenglssé valt. De a siker
igy is feltling volt.

Egy 6reg habarékos blinbanélag vakargatta a homlokat.

— No ldm, mindég azt hittem, hogy a nagyon tudés
ember nem lat tovabb a konyv szélénél.

Merészen beszélt, de hatalmas verve-vel, nemes patosz-
szal, egy kicsit azonban sok frizist hasznilt.

Beszédjének hangja, forméija és stilje részben Horvat
Boldizsar, részben Falk tanitvanydnak vallja.

Egyszéval olyan kezdet volt ez, hogy megjirné befeje-
zésnek is egy szonoki palydnal.
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Még Tisza Lajos és Ugron valtottak rovid felszéla-
last.

Ugron Tisza Lajost azzal vidolja, hogy Szegeden az 4l-
lami épiiletekre a sajat monogramjat rakatta fel.

Tisza gréf azzal védekezik, hogy minden nagyszabésii
épitkezésnél ki van frva az illet§ épittetd kozeg neve, sokszor
a polgarmesteré, s6t kisebb kozegé is.

Ugron az & rendes bombélé hangjdn (amindvel az dgytk
konverzédlnak egyméssal) rdzigja, hogy é4llami dolgon senki-
nek a monogramja nem lehet.

Mondjuk r4 Beksiccsel: Nem igaz!

Hisz itt van éppen az dllamkoltségvetés, amelyen ugyan-
csak rajta van a Rothschild monogramja.

A FIATALOK

[dee. 2.}

Az ¢regek kezdenek meghdkkenni. »Nini, ezek a gye-
rekek!»

Eddig azon toprengtek:

»Mi lesz a szegény orszéggal, ha mi elmilunk %«

Most azon sopankodnak:

»Mi lesz veliink, ha ezek a szlizbeszédek el nem milnak %«

Pedig el nem milnak. Latkdczy utan jott Enyedi, Enyedi
utdn jott Beksics, gazdagon szérva fényes talentumdnak
sziporkait.

Ma folemelkedett Szentkirdlyi Albert, s megmutatta.
nyugodt, higgadt el6addsban, hogy lehet a f(izf4b6l aranyat
kihozni — azazhogy a kozosiigyi torvényben benne van a.
magyar hadsereg.

De elég eredeti médon mégis az Ugron hatérozati javas-
latéra szavazott, mert Dedk-pérti szempontbdl ez 4ll hozz4.
a legkozelebb.

— Uj pértot csindlt — tréfalkozik Helfy. — O most az
elsd »szélsébali habarék.«

Négy 1j szénok, s mind a négyben més tulajdonséag.

Latkéczy konfzus, de magas litkorrel. Enyedi alapos
és méraékls (egy rakdson tartja az eszét). Beksics merész és
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tiizes, aki inkdbb kiereszti az ostort, csak azért, hogy nagyot
csattanjon, Szentkiralyi sima, nyugodt, mint egy kész dip-
lomata. (Kiilonben hasonlit arcra Odry Lehelhez.)

S még ez sem volt elég. A fiatal er6kbél el5allt ma Hoitsy
P4l is. O ugyan mér régi képviselS, de valamennyinél fiata-
labb, s egyik legrokonszenvesebb tagja a Héznak. Hoitsy
az 6todik genre-t képviseli a ksltségvetési vita fiataljai kozott.
O sohasem 4ll fel anélkiil, hogy valami olyat ne mondjon,
amire okvetleniil sziikség van, hogy elmondassék. Majd min-
den szénok, aki még be nem telt a parlamenti dics@séggel
(nehéz is azzal betelni), skirakatot« szeret csindlni a maga
ismereteib6l. Hoitsy nem, 6 tobbnyire a masok kirakatdt igaz-
gatja. S ez teszi 6t igazdn gyakorlativd, rokonszenvessé és
olyan komoly politikussd, aminének kevés igérkezik még
a csillogébb emberekbdl is.

Pedig még ez sem az egész. Még jonni fognak Neményi
Ambrus és Visy Imre sok tanulménnyal, kivdlé tehetséggel.
Es mert a szegény ember nagyon rosszul tette, mikor oda-
igérte az ordognek azt, amirdl 6 nem tudott otthon, azokat is
szdmba lehet venni, akikr6l még nem tudunk.

Ot beszéd két nap alatt megvéltoztatta a parlament
alacsony nivéjardl elterjedt hitet.

Az oregek csodilkozva hallgatjik Sket. Taldn bosszan-
kodik is egynémelyik: Ejnye még megérjiik, hogy nekiink
is tanulni kell, ha szerepelni akarunk!

De a nagyobb rész oriil neki: »Legaldbb nagy néha mi is
pihenhetiink l«

( ..No, én is oriilok, mert latom mar, hogy az unokam-
nak is lesz még médja innen karcolatokat irni, holott attél
féltem, ha ez sokaig igy megy, anyagot maholnap én is mér
csak a »renddri hirek«-hez taldlok.)

Egysz6val a »fiatal kor« rehabilitilva van.

S ezentul egyetlen oreg képvisel§ sem fog megharagudni,
ba fiatalnak nézik.

(Az igaz, hogy eddig se nagyon haragudott.)
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A T. HAZBOL
[dec. 3.]

Ujdonatiij fiszin mennyezet alatt unatkozva iildsgél
Péchy Tamés. Harmadik napja mér, 8 még csak kozbe sem
szélhatott: »Biz’ isten, mégis érdekesebb, ha ezek az anti-
szemitdk beszélnek, legaldbb én is szerepelhetek mellettéke.

Szeme szenvteleniil révedezik a padokon, mig megpihen
egy-egy képvisel6 arcén.

A szénokok beszélnek, a képvisel6k teszik magukat,
mintha hallgatndnak; pedig ki tudja, hova gondolnak?

Azt volna egyszer érdemes meghallani, amit elhallgat-
nak ! A »deficit miniszter« unatkozva rakja hol a jobb labét
a bal ldbéra, hol a bal l14bat a jobb ldbdra. Tisza jegyezget,
Bedekovics csendesen mosolyog. Neki mindég j6 nyajas képet
kell csindlnia, mert kiilonben nem hiszik el, hogy jé hazafi.

A karzaton kedves fiatalasszonyok és kisasszonyok hall-
gatjak az allam haztartdsat, az ellenzék képviseli a duzzogé
haragos férjecskét, a kormanypart képviseli az asszonykat,
aki exkuzilja magét, hogy mi mindent tud 6 produkélni abbédl
a potom konyhapénzbdl.

Tévolabb az iv szélén, a férendek karzatdn tdl van egy
rekeszték, ahova nemsokdra emléktdblat fognak tétetni, mint
az Arany Jénos tolgyei ald, hogy:

Itt iildogélt sok esztendeig
Ivinka Zsigmond.

Ebben a rekesztékben latjuk a »miltat« (ott gukkerezik
Fekete Lajos, néhai Majoros Istvan és a rosszabblétre szen-
deriilt Farkas Karoly.)

Ha ott fenn iil a milt, akkor bizonyosan a jovének is itt
kell lennie valahol. De hol? Meglehet, itt van az ir6i karzaton !

A plajbdszos fiatal nemzedék, mely a karzatokat ellepi,
bizonyéra nem csindl egyebet, mint itéleteket hoz. Elvégre
is itt dél el, ki mekkora nagy. A jelen ezen a szitdn 4t sz{ir6dik
le a jov6 szdmara.

Mikor én folnéztem az iréi karzatra, mér ott taldltam
helyemen ezt a céduldt:
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Tisztelt uram!

Nagy kedvvel olvastam a mai karcolatot a »fiataloke-roél, ahol
6n felsorolja az uj képvisel6k koziil azokat, akikt6l sokat vdrhatunk.
De hét milyen igazsdgtalansig! Hol hagyta el 6n a tdbbieket!
Kornélt (ifjabb Abrényit) az én kedvencemet, hol hagyta el &n
Pulszky Kadrolyt, & sajdt kedvencét, és f6leg hol hagyta Vadnai
Kérolyt, akinek a miskolci beszédjébdl hédrom sz(izbeszéd telnék ki?
Ej ej, Scarron tir! On is a klikkekhez tartozik mér? stb.

A piros kalap tulajdonosndje
a kozép karzatrdl.

U.i. Hogyan dicsérheti oly nagyon Enyedit é8 Szentkirdlyit?
Nem vette 5n észre, hogy Enyedi kopasz (ilyet nevez 6n fiatalnak?),
é8 hogy Szentkirdlyi mér legaldbb egy hete nem borotvédlkozott.
(Ilyet nevez 6n simdnak?)

*

Amint elolvastam ezt az okményt, legott belattam, hogy
erre felelnem kell, és minthogy éppen Woltf beszél (szegény jé
Farkasom, ki ezt a karzatrél hallgatid!), hat ez éppen arra
val6 idG, hogy az ember mentséget koncipidljon.

Igaz, csakugyan kihagytam a Héz nagy tehetségii fiatal
és ) tagjai koziil, akiknek az esze mér meg van mérve egye-
biitt, Abranyi Kornélt. Mert hat én istenem, lehet-e Abranyi
Kornélt kihagyni ? Abranyi Kornél magétél értetédik. O olyan
ember, hogyha kilenc rossz beszédet mond, még akkor is
kivdncsian fogja varni a parlament a tizediket. Szabad-e azzal
biztatni a kozonséget, hogy 6 j6 beszédeket mond? Ennekem
semmi kedvem vizet hordani a Dunéba.

Vadnai Kérolyt pedig azért nem hozhattam be a fiatalok
ko6zé, mert 6 a boles megfontoldsival, higgadtsigaval mér
mindjirt oregnek sziiletett.

Mit széljak Pulszky Kéarolyrél? Pulszky Kérolyra kétség-
kiviil nagy szerep vir. De 6 még nemigen szélal fel mostana-
ban, mert itt mér »csalddi politikd«-t Gznek, mint a lényos
hézaknél, ahol két eladé van: Karoly csak akkor 1ép elG, ha
a nagyobbik testvére Guszti mér szerencsét csindlt.

...Pardon, nem mentegetem tovibb magamat, mert
ime Griinwald kezd beszélni. S annyi etikettet mindenki tud,
hogy Griinwaldot mégiscsak meg kell hallgatni. Magas szin-
vonalon tartott beszédét tiszteletteljes csendben hallgattak
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végig, igyhogy mikor végezte, a Haz teljesen ki volt meriilve.
Mert a hallgatas a legfaraszt6bb munka.

Nagy zsivaj tdmadt utdna és sereges kit6dulds; middn
Lukéts Gyula kikent-kifent fiatalember allt fel, elmondandé
szlizbeszédét, alig tudott sz6hoz jutni.

Csatdr Zsigmond indulatosan rétta meg a Hazat, fel-
kidltvan mord hangon:

— A faluhdzaiban is kiilonben viselkednek a tanacsbeliek.

Erre aztdn csendesség lett, és Luk4ts Gyula elkezdhette
beszédét a magyar tengerészetrdl.

Lukéts Gyula ugyanaz, aki a j6 Abdul Kerimnek a disz-
kardot vitte in illo tempore.

Azéta persze sok viz lefolyt a Dunéan, a diszkardot talan
a rozsda is befogta, Sziice Patri csendes ember lett, Abdul
Kerim még cséndesebb, s Midhat a legcsendesebb, de Lukats
Gyuldnak az még ugy tetszik, mintha ez mind csak tegnap lett
volna. (Persze mig 6 Nagyvéradon volt, addig a vildg nem
mozdult.) S 6 ott veszi fel a fonalat, ahol elhagyta — ellenzi
a kormény torok politikdjdt.

Lukéts Gyula beszédét nem fogja élvezni a kozonség
a lapokbél, mert a Tisza beszédje kiszoritja onnan.

Hadd legyen hét neki az az elégtétele, hogy az én karco-
latomban meg az & beszédje szoritja ki a Tiszdét.

A T. HAZBOL [dec. 4.]

1. Unalmas szemle

A természet a legpazarabbul bant az egész Hézban Keg-
levich Istvan gréffal, és mégis a legmostohibban.

Ez ellentmondés, de mégis igaz.

Mert szellemes arc, délceg, sugir alak, a sz szoros értel-
mében szép férfi: de mit ér, ha Futtaki Gyuldhoz hasonlit.

Az 6vé volt a mai nap. Noha fekete szalonrokkban j6vé-
nek Justh Gyula és Abrinyi Kornél is.

Justh Gyula beszélt, mégpedig szépen, értelmesen, haté-
rozott sikerrel, de Abranyi Kornéllal az tortént, ami soha még,
miéta él: nem engedték széhoz jutni.
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Azt mondta neki Keglevich: »Cras tibi, hodie mihig,
a nagy Kornélra holnap keriil sor.

Keglevich, beszélik ellenségei, azért jott az als6hidzba
a fels6bél, hogyha lehet, megbuktassa Tiszat, ha nem lehet,
akkor Szaparyt, ha Szapiryt sem lehet, Kemény Gébort, és
ha Keményt sem lehet . azaz, hogy Keményt mér okvet-
leniil lehet.

Szép 4tgondolt ordciét vigott ki, bebizonyitotta, hogy
nemcsak ambiciékat hozott a parlamentbe, hanem széles lat-
kort is és erdt. Osztatlan figyelemmel hallgattdk, s rokon-
szenvesen megéljenezték.

Lukécs Léaszlé beszédjérsl azt mondjak, akik hallottik,
hogy az is szép volt. Meglehet, hogy szép volt, de az mér lehe-
tetlen, hogy hallottak volna — a gyenge hangja miatt.

Hanem hiszen volt ma j6é boriz(i hang is, a Gosztonyi
Séndoré (szinte egy »fiatal« szénok). Ki eddig csak a gorbe
csizmasarkokrdl volt ismeretes, de most kiragadta Csanddy
Sandor sz4jabél a kenyeret, mivel egy paprikés, dj frazist csi-
nalt: »A kormany kezében a hatalom kés, mellyel a nemzet
életerejét metszic.

A »kés és a »metszés« szdra egyszerre élénken pislantottak
fol az antiszemitdk, de bizony azért mégsem birt a dolog
Eszlarig jutni.

Még Gruber és Besthy Akos beszéltek.

Miutdn Be6thyt okvetleniil meg kell dicsérni, mér csak
azért is, mert Beothyt (a j6 Algernont) mindig szidjik, és
miutén ezen karcolatoknak az a politikdja (én sem csindlom
a politikdmat s6tét kamrdban), hogy ha P4lt dicsérem, akkor
Pétert szidom, mondjuk tehit, hogy ennélfogva Gruber beszé-
de egészen el volt hibazva.

II. Mikor Tiszdnak pénzt kindltak

Igen ritka eset, hogy a miniszterelnok valami adoméat
elbeszéljen. A folyosénak nem ad semmit, minden jé gondola-
t4t megeszi a tanacsterem. A folyosén is beszélget § a kedve-
sebb embereivel, de vagy nem mond nekik semmit, vagy ha
azt mondja is, hogy »de cudar id§ van ma odakiinn«, azok azt
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eltitkoljak, magukba zirjak, &rzik, nehogy valami ellenzéki
ember megtaldlja, és interpellaciét csinaljon beléle.

Andrissy idejében én is konnyebben megéltem volna,
amikor divat volt a miniszterelnk bonmot-it elpotyogtatni a
folyosén. Ugy hevertek ott akkor az otletek, mint most a
szivarvégek.

Hanem akdrmilyen volt is Andrassy, az mégiscsak Tisz4-
val esett meg, hogy mair egyszer pénzzel kindltik.

A dolgot 6 maga beszélte el ma a folyosén, abbdl az alka-
lombdl, amint Szerb Gyorgy vagy Szldvy Olivér (mertaz
ember koztiik kénnyen eltéveszti, melyik az egyik, és melyik
a mésik) egy gyfjtbivvel jart sorba a szivarozgaté képvise-
16knél.

— Kezdenek mar kimenni a divatbél ezek a gyfijtd-
fvek! — szélott a miniszterelnk. — Valaha mindennapra
jutott hét is. Kihaltak-e a szegény emberek az orszdgbdl
vagy az adakoz6 képvisel6k haltak-e ki a Hazb6l?

Balkozépi vezér-koromban voltak a gyfjt6ivek in flori-
bus. Néha mar el is untuk, csak Banffy Daniel nem, meg a j6
Kemény Istvan. Ezek egyet sem utasitottak vissza. De hogy
mindenikre teljék, sohasem adtak tobbet egy forintnal.
Banffy barénak a nadrig zsebében mindig volt kiilon erre
a célra viltva egypar forint.

Béanffy mar akkor is szeretett a Hazban szundikalni.
A hazafiti keseriiségb6l neki jutott a legkevesebb: mert § at-
aludta a kozos iigyeket.

Egyszer éppen a biidzsé ellen szavazunk, s latom, hogy
a baré erdsen szunnyadozik az eléttem levS padban. Jegyz6
a nevét olvassa, de 4 meg sem moccan.

Megrantom hat hatulrél a kabétjat, és folrdzom.

— Ebredj, Dani, szavazni . ..

Dani folriad, de jra leereszti a szempillait, majd gépiesen
a zsebébe ny1l, és odanyom a markomba egy osztrik forintot.

— Adok, adok. — motyogja gépiesen — frd oda, kér-
lek, a nevemet.

S ezzel megint a két Ssszecsuk6dé karjira esett le a nehéz
6lmos feje.
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A T. HAZBOL
[dec. 5.]

Annyira bele vannak mar bésziilve a fiatal szénokok a
dicsbség utdni hajszdba, s olyan divattd lett »nagyszabdsiu
beszédeket« tartani, hogy akinek nincs a zsebében kész beszéd,
az a rekedtséget szimuldlja.

Kemény Endre hérogve sigja ismerdseinek a szervuszt,
Veszter Imre csak a kezével mutogat jeleket a nyakén a gége
koriil, hogy »itt a bibe, itte.

A karzat zsdfolva van szép asszonyokkal. Mintha csak
egy premier volna a szinhdzban. A legyez8k csittegnek-
csattognak, a kalapok strucctollai jobbra-balra lengedeznek.

A tandcsterem padjai is mind benépesiiltek. Lekonyult
48z fejek, vidam, fiatal arcok tarka Osszevisszasdgban.

Odakiinn 6lmos esd esik, felhGs az ég, s a gazt meg kell
gyadjtani a folyosékon. Annak a piszkos léngja kisérteties
alakzatokat vet a pokrécokra.

Koroskoriil mély csend honol. A biifébdl egész a korridorig
kihallatszott egy kohintés. Mégis kell hat é16 embernek lennie
idekiinn is. Az bizonyosan Rénay Jénos.

Mintha egy temet&n menne keresztiil az ember, annyira
ki van halva a tandcsterem kornyéke.

Ki beszélhet vajon odabent, hogy minden élet odagylt ?

Ah nini, ecsak nem Abrényi Kornél ?

De bizony 6! Ott 4ll a nagy Kornél délcegen és nyugodtan,
mint az 8 regényhdései, az Alfrédek és Arthurok.

Rajta csiigg minden szem, a honatyai savanyu és a kar-
zati édes szemek. Egy biliver§ tartja lekétve a hallgatésigot:
az 6 szép hangja és a nemes szelid patosz, mely egész elGadasin
elémlik.

Még a lélegzetiiket is visszafojtjak, nincs robaj, nincs
nesz. A Farkas Baldzs zsebébdl kiesik egy eziist hatos, s csend-
zavarén peng e mély figyelem kozepette.

Csak az oOtleteknél, melyek izléssel vannak belefonva.
a beszédbe, tér ki a tetszésmoraj egyszerre.

Egy-egy elkésett képvisel§, amint a fiiggonyosk koziil els--
bukkan, csodédlkozva kérdi a szomszédjatdl: »Mi az itt? Mi
torténik itt 2«

— Ejh, hit a »Pesti Naplé« polemizdl a »Nemzet«-tel.
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Valéban, mint egy kozépkori torna. Egy levente eltort
fekete lovon (nehéz nyereg, rézcsatos kantar, kemény zabla
volt rajta), és vadolja a tarsadalmat. Ez Beksics. Most a so-
rompdba 1ép egy mésik vitéz, fehér lovon, termetre, rangra,
erdre egyenld emezzel. Ez Abranyi, ki védelmébe veszi a tér-
sadalmat. Nehéz nyereg az 6 lovén is, rézcsatos kantar, zabla,
de még azonfeliil egy f6pap is ott iil a lovon a hita mégott.

Ki fog itt gy6zni vajon? Egyenl6 kemény a két dalia.
(Lovaik terhén délhet el a kérdés.)

Tegnap e rovatban azt mondtam Abranyirél, hogy ha
kilenc rossz beszédet taldl elmondani, még a tizediket is érdek-
16déssel fogja varni a parlament, hogy hatha az egy szép
beszéd lesz.

Fogta magit és elmondta mindjért — a tizediket.

Semmin sem litszott, hogy els§ beszéd. Nyugalommal,
feszteleniil beszélt az elfogéddsnak minden nyoma nélkiil.
Csak néha ragadta el a hév, de az is illett neki.

Ott allt elGtte az ékessz6lashoz rendszerint sziilkséges egy
pohar viz.

De 6, aki a Hypocrene forrasabdl ivott, megvetette a
békdknak valé italt. (Hiszen annyira még csakugyan nem
jutott a dzsentri, hogy viz mellett szidja a kormanyt.)

Felkapta ugyan a poharat, de nem azért, hogy igyék
belSle, hanem hogy gesztikuliljon vele. Minthogy azonban
a pohar tele volt, kiloccsant belGle a folosleg, s megonté az
elGtte iil6 Hordnszkyt és Ist6czyt.

De azok szivesen tlirték a vizet, mert a beszédjében mind-
kettSjilknek nektért is szlirt, igaz, hogy mint Hatvani profesz-
szor — az aszlalldbbol.

Leirhatatlan az a lelkesedés, ami kitér, mid6n hirtelen
(nem 4m »valahdra«, mint a tobbiek) elvégzé beszédét egy
pompas otlettel. Folzigott az éljenzés, mint a vihar. A part-
beliek, antiszemitak, habarékok felugraltak a helyeikrsl nagy
robajjal, 8 szdz kéz nyult egyszerre Abranyi Kornél felé.

Ifjak és vének hédolanak elStte, aki immar kival6 allam-
férfiava lett ez 6ratél fogva — de 6 nem tagadta meg Snmagét
a dics8ség édes percében sem —, s els§ tekintete, hol apré
fehér kezecskék csapédtak Gssze nesztelen tapsokra, a karzatra
répiilt, mintha mondana:
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Tobbet ér a szerelem, mint a dicsdség.

A beszéd roppant hatést tett a mamelukokra is. Nagy
gombolyagokba verddtek Ossze véleményeket cserélni folstte.

Az oreg Pulszky igy szdlt:

— Ez volt a legjobb beszéd ebben a vitiban.

Péchy Tamés lecsapta a csengettylit, és leszaladt az emel-
vényr6l.

— En mér nem gibickedem tovabb. Minden zsinért ezek
a gyerekek hdznak be!

Azutén folkereste Banffy Bélat.

— Eredj, iilj mar te is. Taldn megvaltozik a jaték. Mert
ha ez igy megy tovibb, hova fériink annyi okos emberrel?

Azontdl Bénffy elnokolt, de bizony minden a régiben
ment.

A legjobb blatt se vagott be. Hallatlan dolgok torténtek.

Még Zimandy Ignéc is okosan akart beszélni.

A folyosékon, hol Tisza diskuralt a hérom Pulszkyval,
mindenki el volt komolyodva, kit az irigység bdntott, kit
a bamulat tartott lefogva, kit a tépel6dés emésztett.

Csupén egyetlen alak ballagott a csoportok kozt, 6rom-
sugarz6 arccal, megelégedetten a ruhatar felé.

Szalay Imre volt, hirom vastag kionyvet szoritva a héna
alatt.

— Mik ezek, Imre? — kérdezik imitt-amott.

— Az Orban Baldzs osszegyfijtott beszédei — monda
kevélyen. — Viszem haza tanulményozni.

A T. HAZBOL
[dec. 6.]

A koltségvetési vita ma valahéra véget ért dltalanossig-
ban.

Meddé volt az orszégra nézve, mert a deficit nem lett
miatta kisebb, a tdrsadalom nem lett jobb, 86t még a meddénél
is rosszabb volt, mert Szapary Gyula egypéir fonttal sové-
nyabb lett az izzaddsban.

Hanem egyeseknek beiitott. Beksicsb6l nagy ember lett,
Abranyi Kornélnak a hire megnétt, Szentkiralyi Albert fol-
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tlint, grof Keglevich kimagasodott és a tobbi meg a tobbi.
_ Mindenki megéllotta a helyét. Egy hosszii sort lehetne
felhozni a sikerekbdl.

Mint Niirnbergbdl jegyzi meg egy 1796-bdl 82616 kroénika,
hogy ott abban az évben egy bizonyos hénapban minden
gyermek foggal sziiletett.

— Félek — kidltott fel Lits Gyula tegnapi igen csinos
beszéde utdn Berzeviczy Irmdk —, hogy az észnek nagyon
le fog menni nélunk az é4ra! Félek bizony isten,
félek.

S ezt olyan arccal mond4, mintha afolott sajnélkoznék,
hogy a hisnak vagy valamely més iparcikknek, amit § maga
nem termel, menne le az ira rohamosan.

Ma aztdn még Gydrffy Gyula és Imreh Aurél is szépen
beszéltek, 4dtgondoltan, higgadtan.

A csodélkozés egyre fokozédott, az Sregekben forrt mér
a bosszankodés. Prileszky Tadé (nini, az dreg bécsit mir el is
felejtettiik) elkezdte fejtegetni a folyos6n, hogy kénnyfi most
beszélni, mikor mér a nyelv annyira kifejlett, hanem nekiink
volt még nehéz magyarul beszélni az én id6mben.

— Igen, mert csak t6tul tudtdl!

Maga Péchy Tamaés is restelli méar a folytonos sikereket,
8 elkezdi a diffikultdsokat vetni:

— Hiszen beszélni csak tudnak, de mit ér, ha tarokkozni
mégsem tudnak.

Urbanovszky, az oreg Szitdnyi, Boér, Szatmiry Miklés,
mind megkockéztatnak egy-egy észrevételt a tilsigos dicsbség
lefaragdsara.

— Ejh, bizony nem virtus. Keglevich »Zucker«bél
beszélt.

— Abrényi csak szappanbuborékokat eregetett.

— Beksics csak bokrétit kotozgetett.

Csupan Kérosi Saindor maradt meg vigan. Mert hit mi ez
mind az 8 hangjéhoz képest? Es hidba no, hang teszi az
oratort |

S ezkozben folyton aggédé hirek jonnek. Lihegé galopi-
nok hiresztelik, hogy még ez mind csak semmi. Hanem Bartha
Miklés fog még mondani egy beszédet. Azt tessenek meghall-
gatni! Az aztin led6f minden eddigi sikert.
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— Mit, még Bartha is? Borzaszt6! Ennek nem szabad
megesni! Hol van Beothy Algernon, hadd komponéljon ki
egy tervet!

De Besthy Algernon nincs ott. (Taldn szerencse is, mert
6 is kividgna egy »nagyszabésii beszédet«. Nem lehetetlen
tobbé semmi.) Mindegy | Valahogy meg kell akadélyozni ! Nem
kell tobb vezér | Hisz a kis macskdkbdl is a vizbe fojtjék azt,
ami folosleges. Most is annyian vagyunk mér, hogy igy kialt-
hatunk fel: Add, uram, hogy kevesebb macska legyen, de t6bb
egér.

Es csakugyan megmenti a macskékat egy kedves dregir.

Barthinak Gy6rffy Gyula utén kellett volna szélania,
de ime feldll Racz Athandz.

Ugy kezdi a beszédet nagy fenékkel, hogy annak emberi
szdmitds szerint tartania kell legaldbb egy éraiig.

— No, akkor még ki lehet szini egy cigarettdt odalkiinn.

A j6 Bartha Miklés gyanitlanul adja 4t magét az élvezet-
nek. Ott kiinn majd ez, majd az a mameluk f(zi a karjira.
Ez egy »bonmot«-t reprodukil, amaz egy szellemes apergu-vel
kurtitja a siet$ perceket. A harmadilmak fontos kizlenivaléja
van. »Hiszen még réériink, az dregir ott bent még csak az
elején van.«

Pedig dehogy van az elején, eleinte lassan, 6vatosan
tapogatta Babest, aztin hirtelen egyet szusszant, ham ... és
egy lélegzetvételre megette.

— Bartha Miklés! — olvassa a jegyz6.

— Nincs jelen! — kidltjdk.

— Hérom perenyi idét adok — rendelkezik az elnok.

A hérom perc letelik, Bartha nem jon.

— Tehat bezédrom a vitdt. Szavazés eldtt még csak az eld-
adok beszél etnek.

E pillanatban 1ép a terembe Bartha. Megkoszoriili a tor-
két, s behelyezkedik a padba, ahonnan szélni akar.

— Sajnilom — mondja az elnék —, de nem engedhetem
meg a szélast.

Bartha bGsan megadja magat:

— J6l van, majd elmondom héit esztend§ ilyenkorra.

— Akkor mér id&szerfitlen 1észen — ingerli egy malici6-
zus mameluk.
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— IdGszerfitlen csak akkor lészen — riposztiroz vissza
Bartha —, ha deficit nem lészen.

De az bizonyosan lészen, sft még nagyobb az ideinél.
Mert az idén a pénziigyminiszter mégis meggazdilkodott
a jovére valamit.

Egy ellenzéki beszédet.

A T. HAZBOL
[dec. 7.]

Vig élet volt itt valaha régen. Mikor még nem faradtak
bele az emberek annyira az alkotményba, mikor egyformdbbak
is voltak; nem tarkitotta annyi kapaszkod6 és felkapaszko-
dott dr a csoportokat. A képvisel6k mulatsigosabbak, egy-
szer(ibbek voltak, s nem pusztitott kéztiik mindenféle jirviny,
aminé példaul a ngomblyuk betegség« stb.

Kevesebb hitsdg volt és tébb kedély. Deriilt vilaga volt
a parlamentnek.

Mindenki azon torte magéat, miképp lehetne kellemesebb
a tobbinek; most azon igyekszik mindenki, hogyan elézhesse
meg a tobbit.

Szontagh P4l, aki mar akkor is nagy ember volt,verseket
faragott kulinaris latinsdggal az egyes szénokokra:

Si loquitur Babes, nihil inde solatii habes
Quae loquitur Borlea, mortificant te ea,
Dum loquitur Hilit4, praestat esse alibi.

(A versek megmaradtak; a Borledk, Hilibek elpusztultak.)

Unalmas szénoklatok alatt ott kiinn adomazott Deik
Ferenc, ott bent pedig még maga Horvat Boldizsar is azzal
mulatta magat, hogy komoly német kdlteményeket dttravesz-
talt magyarra elmésen — de gy, hogy aki azokat azutdn
valaha komolyan hallotta németiil, félkacagott rajtok. Nevet-
ségessé tette a német poézist. (Ugy artott a németnek, ahogy
lehetett.)

Ma mér mind ennek semmi nyoma. Elsavanyodott arccal
konyokolnek egymésra bamulva a kévetek. Bizonyos széraz,
rideg hangulat 6mlik el az egész képen. Valésigos téli tajék.
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Ha valaki felnyitja a szdjat: az bizonyéara a sztenogrdfu-
soknak sz6l.

Akinek valami idedja van, az azt kuporgatja, titkolja,
nehogy méas ember kitaldlja, és az csinaljon vele furorét;
akinek pedig nincs idedja, az azt ugy el tudja palastolni, hogy
egy egész életben taldlgatni kell, mir6l gondolkozik annyit
»tisztelt képviselGtarsunke.

Az emberek nem tudnak sem haragudni, sem o6riilni, sem
nem melegek, sem nem hidegek, hanem kivilt a mamelukokon
az latszik, mintha élni is csak azért élnének, mert Tiszanak
okoznak vele drémet.

(A habarékokkal még rosszabbul all a dolog, mert azok-
nak még az a hitok sincs meg, hogy egzisztdlasukkal valakinek
oromet okoznak.)

Hanem a napok mégis fogynak, milnak, s a torvény-
hozési gépezet forog rendesen, elkényszeredett unalmas zaka-
tolassal.

Nem csindl itt egészséges politikat senki, csak Csanady
Séndor, aki a habarékiakndl mégis kiilonb programot birt
kifundéilni a miniszterelnok kipusztitdséira.

0 ugyanis két nap 6ta nem tesz egyebet, pirbajba akarja
beleugratni a kormény fejét.

Tegnap, mikor az Ugron tdmadésara felelt Tisza, mond-
vén: hogyha az erkolcstelenségi vidak a korményra vonat-
koznak, azokat visszautasitja, Csanady kozbekidltott:

— Az nem elég! Tessék golyét viltani!

Ma megint a lovagias elégtételt ajinlotta a miniszter-
elnoknek.

Csanddynak régi gyengéje az, hogy egész életén it pér-
bajt keresett magdnak. Sokszor s6hajtott fel tavaly, harmad-
éve és azeldtt.

— Ugy szeretnék egyszer megverekedni valakivel.

De Csanddynak még ez sem sikeriilt.

Most mir mésnak keres parbajt. S az a mas éppen Tisza.
(Nem is rossz taktika; Tiszat6l alkalmasint igy a legkonnyebb
menekiilni.)

Hatalmas hahota tort ki, middn Tiszdra célozva elszénokla:

Csodilkozom, hogy &felsége megtiir oly egyéniséget,
akinél hidnyzik a lovagias jellem.
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Egy hang koézbeszdélt a korminypadokrél:

— Miért nem beszélt 6n e targyban Gfelségével ?

Csanady Séndor dsszerezzent, mert az meg a mésik gyonge
oldala, hogy kodés, lidérenyomdsos éjeken 4t Gfelségével dis-
kuralgat.

A koltségvetés részletes targyaldsa lassan, docogdsen in-
dult meg.

A kozos levéltirak kérdésénél Falk tartott egy udvarias,
sima rogtonzést. (Ilyenkor latszik, mennyit ér a valédi rutini-
rozott szénok.)

Tiszdnak négyszer kellett felsz6lalni a vita folyamén,
mind a négyszer més targyban.

Ugyes volt, mint egy pérduc, féloldalt d6lve piros szé-
kén, mintegy littatva, hogy minden percben kész felugrani
s felelni... Eppen az a pozitira, ami a ferbliben azé a
jatékosé, aki orokre ott tartja markdban készen az apré-
pénzt, hogy a visszahivdsoktél elvegye az ellenjitékosok
kedvét.

(Ezt a hasonlatot kiilsnben Bornemisza Addmt6l vettem
koleson.)

Beszélt a levéltarakrél, az Gj orszdghdzrél, Magyarorszig
kiilf6ldi renoméjarél (s tagadhatatlanul nemesen és hatalma-
san ittt a szeg fejére), s felelt I1. Olaynek a renddrség iigyé-
ben tett interpellaciéjira.

Aki hii krénikésa vagyok a »t. Hiz« dolgainak, kénytelen
vagyok megemlékezni Tiszénak azon tulajdonsigarél, hogy
noha szénoklatai formailag pongyolédk, mégis egy, csak a nagy
szénokokndl sajatos titka van, ami ilyenkor szembeszokik.
Minden felsz6laldsa més mds hangon volt tartva a targyhoz
illén (nem tugy, mint egy kiilénben nagy tehetségli szdénok,
Ugron Gébor beszédei, ki éppen gy mennydorsg, mikor a
Tisza Lajos monogramjairél sz6l, mintha fegyverre hivn4 fel
a nemzetet).

Tisza beszélt a levéltdrakrél unalmasan, hogy szinte olyan
kellemetlen volt hallgatni, mintha por szillna az emberi fii-
lekbe e monstrum aktékrél. Szélt az j orszdghdzrél ginnyal,
beszélt a roman kikiildsttrsl keser(i szarkazmussal, s targyalta
a rend6rségi dolgokat sima, finom kimélettel, melyet ez a targy
megkivéin.
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Egyszéval azt a szomoru tapasztalatot tettem, hogy
Tisza K4lman még mindig fejlédik, halad.

Hanem azért I1. Olay mégis j6l teszi, ha nem hagyja ma-
gat megfélemliteni.

Ott kiinn a folyosén kényvtdri kandiddtusok kinoztdk
a konyvtari bizottsig tagjait.

Egy miésik szogletben Szalay Imre mulattatta hiveit, kik
érzékenyen biicsiznak t6le, mielstt elindulna Vécra a parbaja
miatti két heti fogsigra.

— Most mér te is nagy ember leszel — vigasztald Tib4dd
Antal. — Most mdr te is kezdheted majd a beszédeidet:
«Mid4n a hazdért szenvedtem, t. Haz 1«

Szalay Imre engemet is interpellilt:

— Micsoda skandalum az, hogy »Orban Balazs beszédei«
hirom kotetnek voltak kiirva a tegnapi karcolatban, mikor
azok 6t kotet ! Eppen elég olvasmény lesznek két hétre a fog-
sigban.

— Igen? — jegyzé meg malicidval az odatévedt Pulsz-
ky. — Nem is tudtam, hogy szigoritott fogsigra itéltek.

A T. HAZBOL
[dec. 11.]

Szokatlanul benépesiiltek a padok a Héz mind a hérom
tajékén.

Az ordog vigye el ezeket a részleteket — panaszkodnak
szerteszét a képvisel6k —, az embernek minduntalan szavazni
kell. Néha négyszer is egy iilésen.

A miniszterek is mind itt vannak! Csupa j6 arci, szép
szél legények, egyik délcegebb, csinosabb, mint a mésik. Nagy
gyani terheli a kormdnyelnskst, hogy Kemény Gabort csak
azért vette be a kabinetbe, ne foghassik rd, hogy termet és
arc szerint valogatta Ossze Gket.

A legelss szénok a »Héaz sérkinya¢, Ugron Gabor.

Szemei mérgesen villognak ma is, s orrlyukain tiizet 16vell.
Hiaba adta 4t az egyik keriiletét Helfynek, 6 azért még mindég
két keriilet helyett beszél, s kiereszti a hangjat az Odescalchy
Gyula herceg anekdotéija szerint — hdromezer fil erejéig.
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Pedig csak egyetlen embernek beszél, aki csendesen, sze-
rényen iil ott, gondosan kétfelé fésiilt Gsz szakalldval a piros
széken.

Az Orczy koltségvetésén van a sor. A »rendjelek minisz-
terét« szutyongatta a Haz sdrkanya. Hogy azt mondja, nincs
eleget a folség mellett; utazésaiban nem kiséri (Futtaki a hir-
lapiréi karzatrél beleszél: Nem olyan konnyi dolog az!); hogy
a rendjelekkel rosszul bénik, s hogy a miltkor egy kirdlyi ren-
delet ellenjegyzése nélkiil jelent meg.

Igaza volt Ugronnak teljesen, de ezért ez a felszblalas
mégis a tapintatlanok k6zé sorozhatd, mert nagyon elkeseri-
tette Bedekovicsot.

Az az egy kedves horvatunk van, akinek a kabinetben
val6 maraddséit éppen csak Orczy tette otthonossé.

A két sregir biiszke volt arra, hogy még sohasem hallot-
tdk szénokléban az egymés hangjat.

Most mar vége van, Orczyrdl is kisiilt, hogy jé sz6nok.

Orczy mér beszélt korabbi években is, de Szaparyt fogott
a kozonségben: nem emlékezett rd senki, hogy Orczy valaha
beszélt volna, pedig mindenki hallotta.

Ugyesen, értelmesen szélott, s mindenbél kivigta magést.
O nem hibds semmiért, 6 mindent megtesz, amit megtehet.

Meg bizony. Hiszen ellenjegyezte volna & bizonyosan
a kirdly rendjeles rendeletét is, hiszen egy tollkanyaritds nem
a vildg, de ha nem adtik oda aldfrni, hat mit tehet & arrél?

Thaly Kalminnak ekdzben egy j6 otlete tdmadt, hogy
azt mondja, vissza kellene hozni a régi »sirkédny-rend«-et.

Eszmetérsitis utjin eszébe jut err6§l Herman Otténak,
hogy a sarkany-rend bizony jé lenne. Még pedig az asszonyok-
nak kellene ezt adomdnyozni. A sdrkiny-rendet hadd kapnik
az anyésok. Hiszen azoknak is kell valami. Aztdn nem is olyan
1j dolog volna az, a »kiralyi tandcsos« cim példdul most is csak
arra val6, hogy a cimbdl az asszonynak is jusson, mert ha
a férj a Lipét-rendet kapja, az asszony nem frhatja al4 magat
va Lipét-rend lovagndje«, de a »kiralyi tanécsosné« cim mér
jarja, s folér egy cobolyprémes mentével.

Ezekbdl az elmélkedéseibdl egyet-mést elmondott nyil-
vénosan is, 8 kezdett immar a H4z hangulata deriiltre véini,
midén belepottyan a verSfénybe a nagy Vamos professzor.
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Vamos Béla (a legnagyobb hang tulajdonosa) gy néz ki
arcban, mint ahogy Lénczy Gyula nézne ki, ha méhcsipéstil
kissé megdagadna az arca, de nem olyan élénk szénok, mint
Léanczy Gyula.

Es mégis ha beszélni hallja az ember, onkénteleniil
Bismarck jut eszébe. Annyiban ti., hogy talin mégis téved
abban Bismarck, mintha Poroszorszdgot a schuhlmeisterek
mentették volna meg.

Itt nalunk csak konfizi6t okoznak.

Vamos a kozjogot magyarizta, a folségi jogok természetét,
de olyan zavartan, hogy abbdl nem lett okosabb senki.

— Ennek a beszédnek oriilni fog Nagyk6ros | — kidltotta
kozbe ginyosan Szalay Imre, aki még mindig itt il a Haviar
Dani hita mogott és nem Vécon.

A fiiggetlenségi parton akkorira mér éppen haborogni
kezdtek a szdjasabb elemek. ,

— Szegény Kecskemét | — siivitett kozbe Madarész Jend.

— Ilyen professzorok is vannak! — dorgott egy hang
a Csatdr Al helyér6l.

Egy-egy hahota tort ki innen-onnan. Ginyos felszisszenés
hangzott bele tarkit6n.

A habarékrél egy szerény »halljuk« csiszott ki valamelyik
sz jbél.

Olay Szildrd parlamenti miiszavat taldlt ki, legott alkal-
mazta sztentori hangon kidltva:

— Hej!

Kaillay Janos eltiisszentette magit, s ez gy recsegett
a teremben, mintha a vakolat hullana a falakrél.

Az antiszemitdk egy tagja, aki kitfinden tudja uténozni
az dllati hangokat, lekuporodott a pad alé, s egyszerre lassi,
tavoli kakaskukorékolds kezdett hallatszani a teremben.

Prileszky Tddéra a tilsé oldalon rdjott egy konvulziv
kohogési roham, s osszegérnyedve futott ki a folyoséra.

Tisza belatta, hogy most e hangverseny lecsillapitdsira
neki kell szblania, 8 {6l is kelt, de mi szivesebben kovetjiik
Prileszkyt, aki végre is kik6hogte magat, s elkezdte szokott
mameluki élményeit mesélni.

— No iszen megadja ezeknek a generilis. Ma nagy csata
lesz, fitk ! Litom. Hogy honnan latom? Tudom én azt mar.

159



Mikor a generalis a kabatjat gombolja, attol fiigg, jokedvii-e
vagy haragszik, hogy melyik gombra gombolja? Osmerem
mar én mindenik gombjit. Hit még a ceruza-fogis! Mikor
szérakozottsdgbdl a meg nem hegyezett végével akar irni —
az akkor valami, gyerekek | De hit minek is kotekedtek éppen
a rendjel dolgokban? Nincs annak semmi értelme. Hiszen
megmondta ezt Tisza Kalmin a németeknek. Mert Gigy volt
az, hogy mikor egyszer a német meg amagyar delegécidk ossze-
jottek, hat a németek kabatja csupa rendjel volt, a magyarok
atilldjadn pedig semmi. Azt mondja Smolka a mi generalisunk-
nak ganyosan: yHat 6noknél nem osztogattak azelGtt rend-
jeleket 2« Mire feleli a mi urunk, Tisza K4lmén:

»Dehogynem — csakhogy azokat az én embereim a ldbai-
kon viselték.«

»Hogyhogy ¢ — kérdé Smolka megbotrankozva.«

»Hét dgy, hogy mikor 6nék ezt a sok rendjelt kaptilk,
akkor a mieink valahol Josefstadtban iiltek.«

Mire Prileszky bevégzé az & mamelukos adoméjat, az-
alatt odabent lecsillapodék a rendjel-kérdés, lemilt Orczyr6l
a 8zorny{ kereszt, s a vita egészen més kerékvigisba zokkent.

Négy erds beszéd kapcsolédott egyvégben kozigazgatasi
dolgokrél. Bartha nagy sikerrel szénokolt, utdna Griinwald
ismét el6hozta a maga kozigazgatasi teoridit, csillogtatva djra
az 8 maga.litkorét és ismeretviligat, amit t6le megtagadni
nem lehet.

Szilégyi DezsG ismeretes maliciézus szemjatékéval kisérte
a beszédet:

— Holnap felsz6lalok — mondd. — Kifejtem a part
allaspontjat, s kijelentem, hogy az Griinwaldnak csak privét
nézete.

— Ne tedd azt — figyelmezteté az dreg Pulszky —, mert
holnaputdn meg Apponyi szélal fel majd, s kifejti a pért
nézetét, s kijelenti, hogy az a te privat nézeted.

Eles és er6teljes volt a Mocsiry szénoklata is, ki a nemes
virmegye érdekében széllt sikra verve-vel, a meggy&z6dés
melegségével, de a legkit@in6bb volt mind a négy beszéd kozott
a Tisza Kélméné, ki magamagén tett t4l vagdalkozési iigyes-
ségben, Ggyszélvan négy kézzel hinyta szét bamulatos dialek-
tikdval az ellenzéki argumentumokat.
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Hanem elvetette a vihar magjat is, mikor felhozta a ceg-
lédi esetet, ahol bizonyos »nagy hazafiakat« megbotoztak.

Lett erre deriiltség a kormdnypadokon, s hullimzés,
hédborgés a széls6balon. Ugron vészjéslén emelgette fel karjait
egyiket a mésik utdn. Csanddy a kezével rdcsapott a padra.
Eln6k a csengettylit kongatta.

Alig is varta Ugron, hogy Tisza bevégezze, nyomban fel-
ugrott dacos, hatalmas pozitirdban, ahogy illik Zandirham
rettenthetlen unokajéhoz:

— Tgaz, hogy engem ott megbotoztak, de nem szégyen-
lem, én nem menekiiltem gy, mint a miniszterelnok. Ki,
mikor a nép a palotdjit kovekkel dobdlta, a szinhézba futott
az oOsszekot8 lépes6n 4t, hogy IIL. Richarddal felkidltson:
»Egy orszdgot egy 16ért l«

Folhangzott a tetszésmoraj balrél, elsépadtak a mamelu-
kok koroskoriil, kapkodott a fejével az elnsk, de se a Rakovsz-
ky, se a Hoitsy arcira nem volt felirva, mit kell tenni.

— Nem adom széz forintért, hogy nem én vagyok most
a minisztereln6k — mormolta magaban Tischler Vince, amint
ott szunnyadozék az els§ padban.

Tisza miniszterelnsk nyugalommal kelt fel, csak pilla-
natnyi zavar litszott arcdn. Mintha gondolkoznék, mit mond-
jon. Talan azt gondolta, »egy orszégot egy otletérte.

Otlete nem volt e kritikus pillanatban, midén nyomaszté,
fojté csondben megharsant a »halljuk, bhalljuke, de mit tesz az,

(sors bona nihil aliud) Tiszadnak szerencséje van . . . hoz 6neki
fegyvert az ellenség.

Ugy is volt.

— En csak tényt emlitettem — kezdé halk, szintelen
hangon -, az nem gyaldzat.

Egy hang a szélsGbalrél: »A nagy hazafi«.

Tisza szeme felcsillog, s hirtelen folkapja a kébor szét:

— Azért hogy nagy hazafinak neveztem, bocsanatat
kérem.

Hatalmas, j6izl deriiltség rengette meg a termet, s ez a
tetszészaj a forrds, az 6rok forrds, ahonnan a szénokok meri-
tenek.

Tisza is er6t nyert abbdl, kivigta magit, elmondvan,
hogy 6 nem futott el a szinhdzba, csak az ablaktdl 4llt oddbb:
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onnan is csak akkor, mikor mér a kovek ropiiltek az ablakra.
Es & azt hiszi, hogy ez természetes.

Még Csanddy is bélintott fejével, hogy ezért mar mégsem
lehet elitélni Tiszit, 4mbator, hogy taldn, talan ...

De a Csanady gondolata, valamint minden egyéb hang
belefult most a kitor§ éljenzésbe.

Az elndk bezdrta az iilést, de szava elhalt a siiketitd
kialtasok kozt.

Végigharsogott a termen: Eljen Tisza Kélmén! Tils6
oldalrél az eché visszabombélte: Eljen Ugron Gébor !

A kifelé t6dul6 képvisel6k még a folyosdn is ezt hajtottak,
ott kiinn elragadt a kidltds a fidker-kocsisokra és az utcai
caGeselékre.

S6t azok még hozza is tédtak egy harmadik nevet: az
Istéczyét.

fgy aztan egészen tokéletes lett a harménia.

A HAZ SZEMETES KOSARA
[dec. 12.]

Azt csak a didkok tudjik, hogy mi az »alumneumsq.

H4t ugyan mi?

Az bizony egy olyan didk-kosztolé hely, ahol Gvadényi
szerint carmenbe szedve ilyen a menii:

»Burgonya, bab, kdsa,
Bab és megint késa.
Nincsen az életnek
Soha vdltozdsa.«

A mi Hizunk is ilyen szegényes alumneum.

Ugron megszurja Tiszat, Tisza visszaszirja Ugront, vagy
az ilés elején, vagy az iilés végén. Kozbiil pedig szabadon
beszélnek a tobbiek.

Ez igy megy naprdl napra. Sem az egyik bele nem hal,
sem a masik. Masnap ujra kezdik a vitézi tornajatékot, mint
a mesebeli dridsok, csakhogy azok egyszer az dlom, méskor
az eziist szér(in. Es egyetlenegyszer sem a séros kukorica-
foldon.
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Ugron tdmad, Tisza védelmezi magat, az egyik karmol,
a mésik harap.

Nem is valami karhoztathaté mulatsig, mert Tiszdnak
nem &rt, Ugronnak pedig haszn4l.

Ugron megmutatta, hogy agilis ember, aki tud er&t ki-
fejteni, ha akar.

Ugyis azt kidltozz4k minduntalan a fiiggetlenségi pért-
ban: »a cukros viz nem haszn4él 1¢, hat okosan teszi, ha vitriol-
lal dolgozik |

Nehézkés test vezérek felmutathatnak ugyan eredmé-
nyeket, de meglepé sikereket aligha. A széls6balnak az a baja,
hogy sok vezére van, s az mind iinnepélyes, lassi ember, aki
a nimbuszat félti, s igen 6vatos a fegyvernemekben és kiroha-
nésokban, mert azt hiszi, hogy sokat kockiztat. Nehezen
szerezték nimbuszukat (némelyik azzal, hogy mér nagyon rég-
6ta él), hat nem szeretnék konnyen elvesziteni. Annyira meg-
fontoljak, ha tdmadnak is, mikor mit mondjanak, hogy ren-
desen keveset mondanak.

S az kétségbeejts helyzet, hogy 6k tégaban peroraljanak,
kivalt a mostani idGszakban, midén az ellenfél élén olyan
ember &ll, mint Tisza, aki két karjat felgylrve verekszik,
aming fegyvert kezeiigyében talal, olyannal s addig verekszik,
mig csak pozdorjdvd nem aprit mindent.

Bezzeg nem félti a maga nimbuszat Tisza Kélman, bele-
ugrik az minden témaba, mond rossz beszédet, hamis argu-
mentumot, &tol-hatol, csavarodik eleget, mint a zuhogé
folyam, mely mindent magéval visz, még a szemetet is, amit
dutjaban talal, de az el nem keseriti, mert tudja, j6t is fog
mondani.

Az erbnek diszére vilik a mérséklet, de a jellemzs tulaj--
donsdga mégis a merészség.

Azért tetszik nekem Ugron Gébor: Tiszat Ggy kell tdmad-
ni, ahogy 6 teszi. Nem kell tor6dni vele, hogy »mit ir errél
a Nemzet holnap«? S ha tesz is néha egy kis iigyetlenséget,
ha kap egy-egy érzékeny véghst, semmi az, Ugron kivalé
tehetség, kiheveri a sebet egy nap alatt. Holnap méar megint §
osztogathat sebeket.

De van egy dolog, amit sohasem kellene a parlamentben
megtenni.
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Hogy gy odaslljanak a képvisel6k, mint tegnap Olay
Szilard és ma Ugron, megfognak egy-egy eleven embert és
belehajitjak a »Héz szemetes kosaribac.

Tegnap a bajai Ivnovics, ma a sepsiszentgyorgyi Csdszir
jutott oda.

Hanem hiszen mérges is lett az ut6bbi miatt Beksics.

— Sajnélom — mondd —, hogy nem sz6lalhatok fel.
Mert az én emberemet verik ugyan, de nem az én teriile-
temen.

(Ti. az illyefalvi valasztds miatt indult meg az attak.)

Nem parlamenti tagokat a parlamentben megtdmadni
mar a fegyver egyenetlenségénél fogva sem vall elég izlésre.
Mert a parlamentben kimondott sz6 az egész orszdgon végig-
hangzik: s az énvédelemnek nincs médja hasonléan nyilva-
nulni.

De hat még egyenesen lebunkézni embereket ?

Hiszen f6l lehet tenni, s6t talan kotelesség foltenni, hogy
igazat mondanak a képviselSk ilyenkor — de ki bizta meg
Gket azzal, hogy ilyen szornyii biintet§ hatalmat gyakorol-
janak ¢

Az dllam maga elég nagy ur, de mégis hirom férumot
allitott, hogy héromszor rigjak meg: b{inds-e, aki vidlott?

S hol van az olyan viddnak az orvoslata, amely itt a Héz-
ban kong el haldlosan, idegbintén, mint a lélekharang . ..

*

Ez volt az érem egyik oldala.

De van mésik is.

Valaha napirenden voltak az ilyen személyes tdmadésok.

A szomoru tulzdsok ellen kitaldltak a komoly gondolko-
zasl képvisel6k egy mésik erkolesot: a gavalléritds szem-
pontjdt.

Ebbdl lett a masik tilzds. Mondogatni kezdték erre vagy
amarra a dologra kiilsnésen a kormanypérton, hogy ezt vagy
azt gavallér ember nem teszi.

Ez aztdn ugy elterjedt, s mert sok ember szeret gavallér
ember lenni (kivalt ha nem keriil egyébbe, mint hogy semmit
se cselekedjék), igen sok dolgot elhallgatnak a Hizban gavallér
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szempontbdl, amit szell§ztetni a koziigy érdekében nem
irtana . ..

Ha az baj, ez sem dicséretre mélté szokés !

A Hézban politikusokat akarunk és a koziigynek odaadé
férfiakat.

A gavallérok hadd menjenek a kaszinéba.

A FOLYOSOROL
[dec. 12.]

Ha a Hézban tréféléznak, hit akkor mit csindljak én?
A komoly dolgokbdl ha tréfat Gizok, mit cselekedjem a tréfis
dolgokkal ?

Azokbd]l nekem okvetleniil komoly cikket kellett farag-
nom. (L. Els§ melléklet.)

Megtortént. Bocsdnatot kérek érte!

De azért nem volna ill§ elhanyagolni a mai iilés egyes
részleteit.

Nem is annyira azokat, amik a teremben torténtek, ahol
Szilagyi fényes beszédet tartott. (Ki beszélne arrél? Szilagyi-
nak csak a rossz beszédei csindlnak mar szenzaci6ét.) Hanem
a folyoséi életr6l emlékezem meg roviden.

Mert a folyoséi élet ma szokatlanul élénk volt.

Hogy im Csatér elhalt, mint a hollék kévalyogtak a
leend§ »csongridi« jeloltek.

A kimaradt képviselk egész raja lepte el a folyosét,
s megindultak a kombindecidk.

Mit kell tenni, hogy kell tenni ? Talin paktumot kotni az
antiszemitdkkal: ejtsék el Csatart, és akkor folléptetni
Németh Albertet.

A korménypért egy része Szivikot Shajtja.

Hanem valaki kitaldlta, hogy Csatér ellen taldn mégis
legnépszeriibb lenne Csongradon Csatary.

S mialatt ezek idelent igy formélédtak, azalatt fent a
bizottsagi teremben is egy keriilet fordult iireseddre: a Krausz
Lajosé.

Minden megddl, minden, a driga husnak is hig mar
aleve!...
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Kivancsi képvisel6k szaladnak f6l a bizottsighoz, s fut-
nak vissza:

— Komjéthy hatalmasan tamad! Okvetleniil megsem-
misitik !

— Kell is. Szemet, szemért! Egy antiszemitdért egy
zsidé !

Az antiszemitdk iigyes anekdotdkat kolportdlnak a vizs-
galat folyamabdl.

Literdty kérdi az egyik paraszttél:

— Nincs kend, rokonsidgban Luppéval?

— Nem vagyok, kérem aldssan.

— FEs nincs 6n rokonsigban Krausszal?

A kihallgatott szemérmesen hizza el a szdjat:

— Ne tessék tréfalézni, kérem aldssan.

A T. HAZBOL
[dec. 13.]

Az elsd nyugalmas iilés | Senki sem mondott se j6t, sem
rosszat. Az emberek sem nem oriiltek, sem nem busultak,
sem nem mérgesek, sem nem izgatottak.

Val6sigos boldogsdg volna bent iilni, ha Sdghy professzor
nem beszélne. Igy azonban mégiscsak élvezetesebb a folyosén,
ahol t6bb a »nevets emberq, 8 hol szdz cigarettlibsl kévilyog
a fiist, sfiri felh6vé izmosodva.

Ott jar fel s al4 a miniszterelnok is 4sitozva (neki nagyon
unalmas, ha senki sem bantja), 8 mint az anyaméhet ha a
kopfibdl kiropiil, kisérik nagy tomegben a primipilus mamelu-
kok komolyra idomitott arccal.

A {6 téma még mindig, ki lesz a csongradi jelolt.

A kimaradt nagy hazafiakb6l (bocsdnatot kérek én is
a »nagy hazafi« elnevezésért) el§-el6bukkan egyik-mésik meg-
csindlni magdnak a csatirtalannd lett keriiletet. Mert azé
a keriilet, aki elbb teszi rd a tenyerét.

Elesrsl, Kérméanroé! valésigos legendék keletkeznek.

Kérméan mdr annyira vitte a »fesziilt virakozas«t, hogy
még a fanyar Pauler is elménckedésre adta magit, pedig a
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szegény Pauler humora sem sokkal kiilonb, mint a Szapiry
emlékezd tehetsége.

Inti Kdirmént titokzatosan félre egy szogletbe:

— Intlek, hogy légy résen, kedves j6 bardtom, Kérmén
Lajos, mert nemsokdra tdblai birénak fogok kineveztetni egy
képviselst. Légy szemfiiles, figyelmeztetlek.

— Kosz6nom, kegyelmes uram, ki az illet§?

— Az még statustitok !

J6 Kérmén Lajos hat napok 6ta abban férad, hogy az
illet§ keriiletet kisiisse, 8 ott mar eleve megcsinélja a talajt.

Bejar a Hézba, a klubba, 8 ott minden a joghoz hozza-
szagolt embert meggratuldl.

— Gratuldlok, kedves bardtom !

— Mihez? —- kérdi ilyenkor az illets.

— Ne is tagadd, kérlek, tudom a legbiztosabb forrisbél,
tdblai bir6va neveznek.

S innen van, hogy egy id6 6ta annyi képvisel6 minden
reggel a »Budapesti Kozlony« utdn nytl legel8szér a Héaz
olvasészobéjiban:

»Hatha mégis igaza lehetne egyszer Kdrméan Lajosnak l«

De hogy valamit sz6ljunk az iilés lefolydséirdl is, meg kell
emliteni, hogy az els6 szénok Horvath Gyula volt, aki el-
énekelte a Boccacciébol:

»Kis levélke, driga, kis levélke«

Szélvin a Banffy Dezss-féle leveles histéridrol.

Mig Horvith beszélt, a Héz kezdett aprédonkint be-
népesiilni, s a karzatok megteltek szép holgyekkel.

Horvath Gyulérdl eszébe jutott mindenkinek a csend- és
renddrség (hiszen tobb mint két hétig bele volt hiresztelve
a fékapitdnyi székbe), 8 megindult a csenddr-vita.

Ebbe aztin beleszdltak statusférfiak, laikusok, professzo-
rok és foglyok.

Tudniillik Szalay Imre (leendé m. kir. fogoly) is beszélt,
még pedig igen talpraesetten és sokkal iigyesebben, mint
Séghy Gyula, akire Banffy azt a taldl6 megjegyzést tette, hogy
nagyon szereti hallani a sajit hangjit.

S valéban a sz6 szoros értelmében magénak beszélt.
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A Héiz tagjai kimenekiiltek a folyoséra. Csak a karzat
maradt.

Megtetszett ifju Récz Gézdnak ez a hatds, fogta hat
magét, s 6 a karzatot kényszerité a menekiilésre, mert a ledny-
vdsdrrol kezdett beszélni.

Kiiiriilvén a foldszint és a karzat, odakiint természetesen
a pletyka indult meg.

Csodélatos, hogy a hérom Pulszky hallgat. Ha egy hallgat.
is, feltnd, de ha hérom hallgat, megdobbentd.

Magasztaltdk Léang Lajost, amiért hatalmas jelentést
készitett a f6rendi javaslat-bizottsig részérdl.

Szidtak Racz Gézat, aki ellenzéki létére rekldmot csindlt
a »Nemzet« tdrcdjanak.

Hiresztelték, hogy Eber Néndor a habarékpdrthoz késziil
4tcsapni.

Kilédtdsba helyezték, hogy Krausz vélasztdsit is meg-
semmisftik.

— Legyen igazsaig — mondéd egy oreg mameluk. —
Cserélni fogunk ! Eppen tigy, mint mikor a hadifoglyokat ki-
cserélik. Kozlegényért kozlegény, hadnagyért hadnagy !

A Hiz érija ezalatt lassan mészik a kettd felé.

*

Odabent Molnar Antal dadog kinosan.
Csupén egyetlen ember hallgatja édesdeden az iréi kar-
zaton: Urvéry Lajos.

A T. HAZBOL
(Egy mameluk képviseld el6addsa nyomén)

[dec. 14.}

Kora reggel vet6dtem haza az orfeumbél, mert az Angol
kirdlynét elhagytam az olasz hercegng Pignatelliért. (Hat nem
elég szép demokricia ez éntélem ?)

Egyszéval alig aludtam két 6rat, amint reggel megzorog-
teti valaki az ablakomat.

Ki az? Mi az? Ki kopog, mi kopog? Egy fekete holl6!
Nem a! Egy képviseltarsam zorogtetett be az ablakomon,
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féldlmosan is meglattam a fiiggonyon keresztiill bozontos
fejét, és folismertem, hogy Pista.

— No, mit akarsz?

— Jossz a Hazba? — kérdé.

— Miféle hazba?

— Hat a képvisel6hdzba.

— Miér hogy mennék? Nem szoktam én oda jérni. Elég
abbdl egyszer-kétszer a legelején, vagy ha valami nagy dolog
torténik.

— Pedig itt vannak a vélaszt6id. Tegnap is a karzatrél
kerestek.

— Tyiih, érdogadta! Hol a ruhim? Megyek.

Csengettem az inasomnak, hogy tisztitsa ki a cipSmet, de
az még mélyen aludt.

— Keljen fel, Janos, sietek a Héazba.

— Lehetetlen — mekegte dsitozva, és a masik oldaléra
fekiidt. Elcsapnam, de mér 6sszeszoktunk: a negyedik orszig-
gyfilésen vagyunk egyiitt.

Nem birtam eszméletre hozni a gazembert, magamnak
kellett megtisztitani a cipGmet, dgyhogy jéforman dél volt,
mire elindultam a Sindor utcai palota felé.

Utkozben létom utdnam jonni Bitté Istvant, Banhidy
Bélaval diskurdlva. Csodilkoztam, hogy ezek is a Hézba tar-
tanak.

Ahogy beértem s leiilok az éjjeli tivornyétél kodss nehéz
fejjel a Prileszky batyam hita mogé, s amint megtoriilgetem
a szemeimet és szétnézek, olyan csoddlatosnak latszott
nekem az egész kornyezet ! Ez a tomérdek jézan ember igy
egyiitt egy rakéison! Ejnye, be furcsa a vilig — délel6tt!

Az ismer8s6k vigan és nevetgélve iidvozoltek, s azutédn
Osszesugtak a hdtam mogott. '

Cserndtony folvette a cvikkerjét és figyelmesen rdm
nézett. Olyan a tekintete, mintha az agyvel6met szedegetné
ki kédvéskanéllal. Ez idegessé tett, elrAntom onnan a szemem,
inkdbb az ellenzékre nézek.

De nini, ott is minden ember rdm bdmul. S mintha suttog-
ninak, ha rdm néznek.

Taldn tudtomon kiviil kivettem el valami tapintatlan-
ségot ?
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De mindegy — nézziink szét a valasztéim utidn. Hiszen
az a cél!

Nem latok én ott egyetlen vidéki Abrazatot sem. A
karzat legkozepén két asszony iil. Az egyik, a barnabb ide-
dlom is volt egy-két napig. Leveleztiink is egymaéssal. Ejnye,
csak nem ezt értette »vilasztémnak« az a bolondos Pista?
Hm, pedig az ilyen védlaszté6 tobbet ér az olyan valaszté-
nall. ..

Egyébirant lehet, hogy a vilasztéim is itt vannak, csak
én nem osmerem fel. Minthogy pedig szomszédos a megyém
Csongriddal, legokosabb lesz megkérdezni Csatartél. Az
minden parasztot Osmer az orszigban. .

Rovidlaté 16vén, legott megkérdeztem Baranyi Odontél.

— Nem litod, kérlek, hol iil Csatér?

— Csatér? Hiszen Csatr nem képvisels! — Es folneve-
tett ganyosan.

E pillanatban Szapéary beszélt, de nem tudom, mit —
nagyon rossz az emlékezGtehetségem.

Ceatér? Hat Csatar nem képvisel5? Hiszen ott voltam a
vélasztdsin. Nini, Visy meg képvisels.

Amint ezen tépel6dom, hozzém jon Pulszky Agost, s
gyongéden oldalba déf:

— Mirdl fog beszélni? — kérdi t6lem.

— Ki? En?

—- Nem! 0!

Zavarba jottem, nem tudtam felelni. Vajon ki az az §?
S mi kézém nekem hozz4 ?

Itt bizonyosan lappang valami, f6lkeresem valamelyik j6
cimbordmat, s att6l kérek felvildgositést.

Véletleniil Haller jutott eszembe. Odafordulok Borne-
missza Addmhoz:

— Nincs itt Haller?

— Mit keresne itt ? Hisz mir nem képvisel§ !

Az sem képvisel§ ! Jézus Méria ! Hisz ez akkor egészen
»ij Héz«! Ataludtam vagy négy esztendét, s elfelejtettem
magamat megvalasztatni. Persze azért nevetgélnek, azért
guttognak, mert illetékteleniil vagyok itt.

Tilkon iiltem, megrezzenve valahdnyszor a teremdr
felém jott; nem-e akar kivezetni? Csak mér azt tudndm,
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hanyadik évet irjak Krisztus utdn, akkor ki lehetne szamitani !
Mert én 1884-ben lettem megvalasztva harom évre.

Fejem egyre kodosebb, kddosebb lett.

Zavartan téntorogtam ki a folyoséra, ahol csodalatos
dolgokat tapasztaltam, amik mind azt mutattik, hogy négy
évnél is tobbet kellett Ataludnom.

Pulszky Ferenc Karmén Lajossal jirt karonfogva. Bohus
Liszl6 egy kis iivegecskét hordott a mellényzsebében konyak-
kal toltve, s itatta a képviselGket. No, az én id6mben magaban
a Hézban még nem itattak ! Ez is 4j ! Gyomorerdsit6 a mame-
lukoknak a szavazis elStt !

Amint ott sompolygok a beszélget6 csoportok kozt,
hallom, hogy egy helyiitt valami nevezetes ma megjelent
ropiratr6l beszélnek.

— Olvastad mar? — kérdé t6lem Apathy Istvin. (Hogy
megoregedett ez az ember azéta 1)

— Nem, én sohasem szoktam olvasni.

— De 1jsagot csak szoktal?

— TUjségot se. Egyébirant ki irta a hires brosiirt ?

— Censor.

— Ki az a Censor?

— A Timoleon fia.

Hollé, ez mar nyom ! Mikor én utoljira a Hézban vol-
tam, akkor Beksics még fiatalember volt, ha méar most a
fia ir ropiratokat, Ggy legalabb tizentt esztendSt aludtam
odahaza.

No, ez bolond histéria, ami én velem tortént! (Ugyan
kikapom-e a hitramaradt évekre a napidijamat, vagy eléviil-
tek az archivumban ?)

Kérdezdéskodni szégyenkezve, ujra a tandcsterembe
osontam, ahol Andrednszky beszélt igen praktikus dolgokat.
Bizony sok id§ elfolyhatott, mert noha antiszemita és tigyes
dolgokat mond, mégsem hallgatjik.

Hat mér az antiszemitizmus sem hat?

Oly nagy az unalom, hogy beszéd kozben 6 maga kény-
telen héitrafordulni az aluszékony hivekhez:

— No, helyeseljétek mdr, vagy mi? Mert abbaba-

gyom !
S azok azutén vi coacta helyeselték is.
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No, én ezt nem hallgatom tovabb illetékteleniil, rohanok
kifelé a ruhatérba, s ime a fogason csakugyan az én nevem
4ll, valéségosan az én nevem !

Tessék mar most ebbdl kiigazodni.

A korridoron rdm jon Barla Jézsef:

— H4t nem akart beszélni? Mi?

— Az isten szerelméért mondjatok meg mar ki?

— Kimés, Istéczy! Hisz el van terjedve, hogy te csak akkor
jossz az iilésre, ha & beszél. Most feliiltettél mindnyéijunkat !

— Ezt suttogtak hit a hatam mogott ! — Kezdem érteni
a dolgot. — Hanem egyet mondj meg, nagyon lekitelezel
vele, hényadik esztend6t irjuk most?

— Ne bolondozz kérlek — szblt szemrehidnyblag. —
Mért béntasz?

— Vagy adj hat egy kalendariumot.

Kihuzta a tdrcanaptarit: 1884 volt rajta.

— Csodalatos! — monddm. — De hit akkor miért nem
képviseld Csatar és Haller?

— Mit, te nem olvasol Gjsagokta?

— Nem — hebegtem, s egyszerre kezdett derengeni
elmém sotétsége. Ez, igen, ez hozott ilyen atkozott zavarba.

— Sajnos — mond4d Barla —, mert akkor nem fogod
élvezhetni nyomtatésban a mai beszédemet.

Nagyon megrostelltem ezt a dolgot, tisztelt szerkesztGség.
Mert igy tortént, ahogy elbeszéltem, igaz azonban, beismerem,
hogy egy kicsit nehéz volt a fejem is.

A H4zb6l egyenesen idehajtottam; tobbet nem akarom
magamat kitenni ekkora téjékozatlansignak.

Kérem a lapot egy negyedévre!

A T. HAZBOL
[dec. 17.]

A mamelukok arca ki volt gombélyédve, némelyik fekete
szalonkabatot is huzott. Mésoknak egy-egy piros szegfl
diszlett a kabatjaban. (Talén szemrehdnydsul, hogy »egyéb« is
lehetne.)

A szavazatokat szallit6 fidkerlovak odakiinn dupla por-
ci6é zabot kaptak ma, s vigan ropogtattdk azt a tarisznyékbdl.
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A folyosék tele voltak f8ispanokkal, s azoknak az arcabdl
lehetett olvasni a szivbdl jov6 jokivanatokat. Mindenen meg-
létszott bizonyos szollemnités.

— Mivan itt? — kérdezésktdtem, mint a mesék emberei
szokték, mikor egy egy piros posztéba vont véroshoz érkeznek.

— Hat itt bizony a miniszterelnok 54-ik sziiletésnapjat
iinneplik.

— Mit ? Hat még csak 54 éves? Pedig ugy latszik, végig-
tekintve az orszédgon, mintha mir kétsziz esztendd 6ta &
korményozné.

Valéban élénk és szép kép volt, amint mamelukok és
ellenzékiek tiszteletteljesen siettek kifejezni szerencsekivina-
taikat a »generdlis«-nak, akit bizony megillet maholnap mar
a »diktdtor« nevezet is, s akire sokan kevélyek még azok
koziil a magyarok koziil is, akik rendszeresen szidjak.
(Mert hat végre is, a magyar embernek mindég kell vala-
kit szidnia.)

A mamelukok talin nem mondtik, hanem meglatszott
az arcukon, hogy mivel ez olyan iinnepélyes nap, 6si szokas
szerint Tisza is csindljon nekik valami beneficiumot.

S&t hirlik, hogy valamelyik el§ is hozta.

— Persze! — mond4 erre Tisza Kalmén. — Hét nem
elég kedvezmény volt az nektek tegnap, hogy ti szavaztatok
»nem«-mel a Justh Gyula hatérozati javaslatéra, s az ellen-
zéknek kellett az »igen«-eket elziimmogni.

— Igaz, kegyelmes uram, de az tegnap volt !

— J61 van. Megint csindlok hit nektek egy j6 napot.
Legyetek ma magatok a torvényhozé test | Atmegyek a féren-
dihézba.

A mamelukok j6 arcot vagtak ehhez az ajdndékhoz is,
Tisza pedig maga mellé vévén minisztertarsait, dtballagott a
zlizmar4s mizeumkerten 4t a férendihézba, ahol most bicsiz-
tatjak szolgaegyhézi (a mésik predikdtuma nem oly jellemz5)
Szégyény-Marich Ldaszl6t. Legyen neki puha az arany-
gyapju!

A hatalomb6l nem maradt meg a Hazban més, csak
béir6 Kemény Gabor. (Eszembe jut az, amit Kemény Endre
mesélget, hogy a Kemény Simon hajdani kabatjabél megma-
radt egy gomb.)
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Ott ilt, iildogélt 4rvan, szomorian az idd minisztere.
A rakoncéitlan mameluksig szerteoszlott a Haz mellékhelyi-
ségeiben, s mint mikor az urasig kimozdul, a kulcsar olyan
arcot vagott, mintha & lenne a komornyik, a komornyik a
titkdr d4r magatartésat vette f6l, csupa gyonyorliség volt
elnézni a kiilénos metamorfézisokat.

Nagy zsivaj, éktelen zsongds, disputdk zaja verte fel
folyos6 csendjét.

Egyszerre hire ment, hogy a biifébe beszabadult egy
becsipett ember s ott bolondségokat csinal.

— Képvisel6? — kérdék mohén a nem képviselGk.

— Dehogy képvisel§! Az utcirdl tévedt volt be valami
ismeretlen ember.

A nem képvisel6k most éllandé vendégei a folyosénak.
Szivak Csongridra késziil, Eles is késziilne, de nem tudja,
hogy hova. Grecsik tiidejére kirtékonyan hat a karzati
levegd. Hentaller mélabisan iili az egykori szogletét: a Hazb6l
kibuktattak, de a folyosérul nincs az a hatalom, ami elmozdit-
hassa. (0 most nekem a képviselGtarsam.)

Komjéthy is ott gurul vigan, kedélyesen. Interpellaljak
mindeniitt:

— Mit gondolsz, megsemmisitik-e Krauszt ?

— Krauszt nem lehet megsemmisiteni — mondja mély
meggy6zbdéssel —, mert sok a pénze; de a valasztésat, azt.
megsemmisitik.

A néhai Csatarrdl foleleveniil a régi anekdota, mikor igy
koszontott be az erdélyi véalasztéihoz: »En negyvennyolcas
vagyok, atyafiak, minélfogva meg fogjitok engedni, hogy
csak negyvennyolc forintot hoztam a zsebemben.«

»Igen 4m — sz6lt kozbe egy hatalmas paraszt torok —, de
az ezernyolcszdz hol maradt?. . .«

Fels6hajtott erre Prileszky Tadé szomorian:

— Az én véilasztéim a Kriszius el6iti éveket is szdmitjak.

Megrezg odabent a csdngetty(i, s kiszalad Szalay Imre..

— Sziizbeszéd, szilizbeszéd !

— Ki beszél ?

— Neményi Ambrus.

Erre egyszerre rohan be minden ember — csak Szalay
Imre megy a ruhatir felé.

174



— Hét te hova indulsz?

— En szerencsétleniil jartam, két heti szabadségid6t kér-
tem az elnoktsl.

— Es nem adta meg?

— Hiszen béir ne adta volna!

— Hogyhogy?

— Arra kell a két hét, hogy leiiljem Vacon. Most ebéd
utén indulok.

Ezalatt csénd tdmadt odabent, de kellett is a fiatal
szénok gyenge hangjéhoz.

Es mégis kellemes hang. Majdnem tgy tfinik fel, mintha
azért nem eresztené ki erésebbre, hogy szerénynek marad-
hasson. Dertiilt kék szemei szeliden pihennek meg az ellenzék
emberein, mintha engedelmet kérne t&liik, hogy & is szélhas-
son a vicindlis vasutakrél.

Beszédjének szerencsés formit tudott adni, hogy az
olyannak latszassék, mintha csak egypar igénytelen megjegy-
zést kivanna tenni. Hanem azért gondosan, izléssel volt az
kidolgozva, s kicsillogtatta, hogy erés embert, éspedig parla-
menti embert kapott benne a Haz.

Kedvez§ hatést tett partkiillonbség nélkiil, s sokan siet-
tek gratuldlni utana.

— Milyen szerény — és mégis milyen ravasz! — jegyzé
meg egy huszonhiarom esztendds igen-voks. — Mindjart azon
kezdi, hogy hazabeszél | Mi lesz ebbdl, istenem ha jobb témét
vélaszt !

Neményi utdn Tors Kalmén jott iigyes, szakszer(i beszéd-
del majd Ivinka beszélt és a végén Kemény Gébor.

Epp ez id6 téjban tuszkolték ki az emlitett részeg em-
bert a biifébdl.

Valaki a folyosén azt javasolta:

— Vegyék be szegényt a karzatra. Eppen Kemény Gébor
beszélt Ott mindjart kijézanodik !
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FUGGELEK

BERZENCZEY LASZLOROL
(Aprésigok)

Csendes ember lett mar & is, a szegény Berzenczey Liszlo.
Ma délutan dobtik koporséjira az utolsé rogot, s most a
sirban piheni 6rok almait, akinek az élete kozel tiz éve, hogy
nem volt egyéb, folyton zaklatott, ideges, nyugtalan dlomnél.
Lelkének hajdan melegit8, ragyogé vildgit az Oriilet
kode takarta. 1875 ota a lip6tmez6i orszagos tébolyddban

vegetalt.
*

Mar akkor harom éve milt, hogy ott vergédott, mikor én
1878-ban folkerestem. Az orvos el6bb megtudakolta, lehet-e
vele beszélni. Mert gyakran szokott diih6ngeni, annyira, hogy
r4 kell hiizni a kényszerzubbonyt s belokni a kiilon cellaba.

Ilyen pillanataiban borzaszt6 volt &t latni és hallani.
Szép vonésait eltorzitotta a dith: a tajték dflt a szdjabdl, a
kénny a szemébdl. Zarkaja kéfalat és vasajtajat emberfeletti
ergvel dongette. Tisza Kédlmant szidta, dtkozta, kdromolta.
Ha azutdn kitombolta magit, ereje vesztett kimeriiltséggel
teriilt végig a zdrka mérvanykovezetén és elaludt.

Mire foleszmélt, megint okos ember lett beldle.

Legaldbb okosnak latszott, s aki nem tudta réla, hogy
driilt, bizonydra nem merte volna 4llitani.

Nyugodt, hatdrozott lépésekkel sétélt fol s al4 a folyosén
vagy az olvasészobdban. A térsalgét keriilte, mert nem szere-
tett a »bolondokkal osszekeveredni«. Tobbnyire a maginyt
kereste: elvonult »a tobbitSl« gondolkozni vagy dolgozni.

Amint beléptem, nyomban folismert. Szivélyesen nyj-
tott kezet, s valédi bensGséggel rdzta meg jobbomat. Mind-

12 Mikszath Kélmén: Usszes mavel 69 177



jart a politikira terelte a beszédet. Tudott mindenrél, ami
kiviil torténik: alaposan volt tdjékozva a kiiliigyi kérdések-
ben is. Nagy részvéttel sz6lt Dedk Ferencrdl és nagy kicsiny-
léssel Jbkairdl.

— Hidd meg, édes 6csém — monda —, még Tiszanak az
éruldsit is meg tudom magamnak magyarazni, de hogy
J6kai udvari poéta lett, ezt az egyet nem értem, és ezt az
egyet nem fogom neki megbocsdtani soha.

Az orvos megmondta, hogy ne bocsatkozzam vele vitat-
kozdsba; hat nem is mondtam neki ellent. Kiilonben is olyas-
mit beszélt, amit egyik-mésik lapban Jékairdl és Tiszdrél ma
is akarhanyszor lehet olvasni.

Hallgatdsomat szavai helyeslésének magyardzta, s nagyot
séhajtott.

— Ne is beszéljiink réluk — szélt leverten —, nem érde-
mes.
Oriiltem, hogy més irényt adhattam a térsalgisnak.
Széba hoztam el6tte Indidt, hol nagyobb utazast tett, kozvet-
leniil azel6tt, hogy a Lip6tmezére keriilt.

ti benyomésairél elmondott egyet-mést, és sajnélta,
hogy ttirajzait be nem fejezhette.

— Tomérdek aprésigot hoztam onnan magammal, nem
tudom hov4 lettek. Nem tudom, kit6l megkérdezni sem, mert
nem latogat meg a régi bardtok koziil senki. Hja, »donec eris
felix, multos numerabis amicos«. Latod, kedves 6csém, rdm
nagyon kodos id6 jar: magam vagyok.

Es kérdezsskodott a régi baratairél: egyik-mésik bal-
kozépibbl kormanypértivd lett ismerdsére csipss megjegyzé-
seket tett, s a fizié megint eszébe juttatta Jokait és Tisza
Kélmant.

Nem folytathatta. Az orvos, aki tdvolrdl figyelt benniin-
ket, arcizmai rdngat6dzdsin észrevette a diihroham koézeled6
kitorését, és elbucstaztatott tdle.

Ez magahoz téritette, lecsendesiilt. Megint kezet nydjtott,
8 lehajlott hozzam és a fiillembe sigta:

— Mondd meg odakint bardtaimnak, ha vannak, hogy
mentsenek meg, 4ldja meg Gket az Isten.

Egy konny lopta magit megtorétt fényfi, bagyadt,
szemei ald. En is mélyen megrendiiltem. Nem nyomhattam
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el azt a gondolatot: hitha igaza van, hogy nem Jriilt, csak
drmany éldozata. . .

Miar komoly faggatésra akartam fogni a doktort, midén
littam, hogy Berzenczey visszardantotta &t, s valamit a kezébe
cstsztatott.

Alig vartam, hogy lemenjiink, és megnézzem, micsoda

irds az.
*

Egy cikk volt Tisza Kdlman korménya ellen valamelyik
széls6bali lapba szinva.

Es egy levél — a kirdlynéhoz.

A kirdlyné természetesen nem kapott soha egyet sem
ezekbdl a levelekb§l. Minek tudjon arrél a felséges asszony,
hogy a Lipétmezdn van egy bolond, aki egy kirdlynéba sze-
relmes!

De Berzenczey Lészl6 azért csak irta a leveleket nap nap
utdn. Ez a levéliras volt az § boldogsiga: ez volt az § minden
reménysége. Hitte, hogy egyszer mégiscsak megjon a vilasz
valamennyire.

Egyszer, majd akkor, ha Jékai nem lesz tébbé udvari
poéta.

Cikkeit is naponkint megirta.

Es én, ha néha egyik-misik széls6bali lapban olyan
dithongésfélét olvastam Tisza Kélméan ellen, féltettem a kér-
dést, vajon nem a Berzenczey cikke jutott-e rendeltetése
helyére.

*

Most mér nem ir tobbé se levelet a kirdlyasszonyhoz,
se vezércikket szélsGbali lapba.

Szenvedéseinek orokre véget vetett mindannyiunk kozos
bardtja, a haldl.

Vajon az § baratja koziil volt-e csak egy is, aki e
sokat szenvedett, sokat hanyt-vet8dott hazafit az 6rok pihe-
nés ttjara kisérte. Volt-e csak egy is, aki egy konnycsep-
pet hullatott, egy gorongyot dobott a koporséjira?

*
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Pedig nagyon sok baratja volt valamikor, régen, mert
Berzenczey Laszlo kozéletiink szereplSi kozé tartozott.

Mint kormanybiztos, nagy szolgdlatokat tett 48-ban
nemzetiink szabadsigharcinak; mint emigrinsa elismerést és
tiszteletet tudott kivivni a kiilf6ld6n a magyar szdmfizottek-
nek. Mikor az ij alkotményos ériban hazajott, mély, langolé
hazaszeretete sodorta a kozjogi ellenzék tadboriba. Nemzete
nagysaga, hazédja fiiggetlensége annyira szivén fekiidt, hogy
még elméje meghdborodésiban is azon képzel6dott. Az volt a
régeszméje, hogy Tisza Kdlmén politikai sikereit az 6 tdmada-
saitél féltette, és azért csukatta 8t a bolondok kozé.

Legyen aldott emlékezete; s kinek elméjén kozel tiz éve
mér, hogy a sotétség kode borongott, haldldban az 6rok
vilagossig fényeskedjék neki.

%*

A Fé6v. Lapok Berzenczey kiilfoldi utazdsdr6l ezeket
irja:

Berzenczey zaszldink elbukésa utén kimenekiilt, s tobb
mint mésfél évtizeden 4t annyit bolyongott, mint egy széraz-
foldi Odiisszeusz. Eurépa nem kellett neki, ment Azsidba,
aztin Amerikiba, mindig oddabb, mindig nyugtalanul, mint a
bolygé6 zsid6. Konnyliséggel tanulva meg a nyelveket, min-
deniitt tudott munkat taldlni. Ha kellett, lapot irt, hamasképp
nem boldogult, hordta ki az djsagot. Itt bedllt Gtesindlénak,
amott iigynéknek, hol hajén, hol vasiton tett nagy utakat
egyik vilagrészbsl a masikba, s kevés magyar ember volt, aki
annyi helyen fordult volna meg, mint §. Birta a faradalmakat,
mert erds, izmos alkattal s vasegészséggel birt.

Egyszer Kuba szigetén a févéros egy kdvéhdziban azzal
tlint fel, hogy ahdny nemzetbelivel sz6ba 4llt, mindegyikkel
annak a nyelvén beszélt. Egy spanyol ezredes megkérdezte
téle, hogy mily nemzetbdl valé ? sMagyar !« Az ezredes e széra
tisztelegve koszonté s megkérte: »Engedje meg, hogy holnap
bemutathassam katondimnak l« A bemutatds megtortént, s a
diszben kivonult katonasdg el6tt az ezredes igy szé6lt: »Emlé-
keztek, hogy a most levert folkelés alatt egy nagy majorhizat
alig birtunk bevenni. Azt vagy tizen6t ember védte, s addig
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nem boldogultunk, mig mind a tizenét el nem esett. Magyarok
voltak, ennek az trnak honfitdrsai. Tisztelegjetek e nagy
hésok honfitdrsa el6ttl« S tisztelegtek. Berzenczey biiszke
volt, hogy a Préigai (koméromi ezredes) és vitéz térsai hdsi-
ségét igy ismeré el spanyol ellenségok.

*

S dlljon itt végiil egy adoma is az elszomorodott olvasé
folderitésére.

Berzenczeyt egyszer porbe fogtdk bigdmia miatt, mert
miel6tt nejétl torvényesen elvilt volna, mést vett néiil.
Akkor nagy zajt iitottek az esettel.

Beothy Algernon épp akkoriban taldlkozik vele egyik
budapesti ind6hdzban a pénztér el6tt, s a kovetkez§ parbeszéd
fejlik ki koztiik:

— Mit csindlsz itt, Laci?

— Jegyet valtok.

— Mér megint |
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Mikezéth Kélmén

Mikszdth Kdlmén Munkdi (boritéklapon: Mikszdth
Ké4lmén Osszegyﬁjtijtt Munkéi.) 1—33. két. Bp. Ré-
vai Testvérek kiad. 1889 —1908.

= Jubileumi kiadds. Miksz4th Kélmédn munkdi. 1—32.

kot. Bp. Révai Testvérek kiad. 1910.

= Hétrahagyott iratok. (A Jk folytatédsa.) 1—19. két.

Szerkesztette és sajté ald rendezte Rubinyi Mézes.
A jelen kritikai kiadds.

Pesti Hirlap

Vasdrnapi Ujség

Megjelent (tjségban, foly6iratban, ldnyv alakban).
Képvisel6hézi Naplé [Képvisel6hdzi ciklusonként az
egyes kotetek rémai szdmmal val$ jelzése tjra kez-
dédik].

a sajté ald rendez8 kiegészitései és megjegyzései.

TUDNIVALOK

A jelen kétetbe foglalt karcolatok kéziratai nem maradtak fenn.
E karcolatokkal az eddigi Mikszédth-irodalom érdemben nem
foglalkozott. Jegyzeteinknek ezért nincs — nem is lehet — »Iroda-
loms c. rovata.



BEVEZETES A JEGYZETEKHEZ

A Krk jelen kotete MKnak az 1884. augusztus 1-t51 1884. de-
cember 31-ig keletkezett publicisztikai irdsait tartalmazza. Az el6z6
kotetek szerkesztési elvének megfeleléen kiilén esoportba soroltuk a
cikkeket és a tdrcédkat, illet6leg a parlamenti karcolatokat. Mindkét
sorozatot szoros kronolégiai idérendben illesztettiik kitetiinkbe.

Az 1884. év médaodik felében t6bb olyan esemény volt, amely
a tdrsadalmi és politikai életet figyel6 és karcolataiban azokra re-
agal6 iré figyelmét felkeltették. Oktéberben iilt ossze el6szér az év
derekén megvélasztott Gj orszdggy(ilés. Az el6z6 68. kotet anyagdabdl
kitlint, hogy mér a vdlasztdsi el6késziiletek érdekelték MKt: parla-
menti karcolataiban megédllapitotta, hogy a kozelgé képviselévilasz-
tds mennyire hatdssal van a parlamenti stflusra, a korménypérti és
az ellenzéki képvisel6k megnyilatkozdsaikban gy alakitottdlk dllds-
foglaldsukat, hogy ezzel biztositsdk maguknak vdlasztéik és keriiletiik
bizalmdt. Ugyancsak a 68. kétet vélasztdsokr6l szélé karcolatai
— tovdbbéd miifaji megfontoldsok miatt a Krk 35. kétetébe illesztett
tfz rajz és elbeszélés — tamiskodnak arrél, hogy MK fokozott figye-
lemmel kovette a nydri vilasztdsokat. A kedélyes torténeteken kiviil
arra is kiterjedt a figyelme, hogy milyen eszkdzokkel és miként pré-
béljék parlamenti manddturnmé véltoztatni az antiszemita frakeié
tagjai az 1882 —83-as esztendé hecckampédnydnak tdrsadalmat felka-
varé hullémait.

Az 1884 —87-es évekre megvdlasztott képvisel6hdz kezdeti tevé-
kenysége magén viselte az elkeseredett manddtum-hajsza nyomait.
Mér kozvetleniil a vdlasztdsok utdn, de kiilondsen a parlament meg-
alakuldsdt kévetden, egymdst érték az olyan iigyek, amelyekben hol
a vdlasztdsi visszaéléseket leplezték le, hol egyes manddtumok érvé-
nyességét tették kérdésessé. Mér az elsé parlamenti karcolatban, a
Morgen Réth heute Todt cimiiben, a megbizélevele helyett szérakozott-
sdgbdl a vdlasztdsi kolteégek szdmldit benyiijté Réth P4l szabadelvli
parti képviselé6 megszégyeniilését regisztrilta fréonk. Kés6bbi karco-
lataiban viszont a megvesztegetéssel és csaldssal megszerzett mandd-
tumok vizsgédlatdrél tdjékoztatta olvaséit, hol A t. Hdzbdl karcolatok
egyik-médsik fordulatdval, hol 6néllé cikkekben (ez utébbira 1d. 4 kép-
viseldhdz vizsgdlatas ill. A folyosordl c. irdsait).
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A jogi és etikai kérdéseken lkiviil erésen érdekelte a politikai
er6ként fellépé antiszemitdk tevékenysége. Szemléletiikkel, magatar-
tdsuklkal tisztdban volt, megnyilvdnuldsaikban a tdrsadalmi és szo-
cidlis demagégia jelentkezését figyelte. Ironikus és giinyos kommen-
térral kisérte szereplésiiket, argumentdciéjukat szinte mell6zve, csak
a magatartdsukat és érvelési médjukat mindsitette (1d. példdul az
okt. 19-én ill. okt. 24-én megjelent A t. Hdzbol c. karcolatokat). De
MK azt is észrevette, hogy az antiszemita hangoskodds egyik mésik
fordulata érdekl6dést vagy rokonszenvet vélt ki a fliggetlenségi pédrti
vagy szabadelvl pdrti padsorok néhdny tagjdbdl is.

Az tjraalakulé parlament az elsé iilésszakon nem igen gyako-
rolta jogalkoté tevékenységét. Az iilések elsé tdrgykore a kirdlyi
trénbeszéd vitdja volt, amely a politikai gyakorlatnak megfeleléen
nem volt mds, mint a korményzé szabadelvii part programja. Az ellen-
zéki pdrtok a felirati vitdt sajit programjuk kifejtésére hasznélidk
fel. Az iilésszak elsf témdjdt MK nyomon kovette, de nem tulajdoni-
tott tilzott jelentéséget a kiilonbdzé drnyalatt megfogalmazdsoknak,
inkdbb az érvek komolysdgdt, dtgondoltsdgdt mérlegelte. Err6l tanis-
kodnak az oktéberi iilésekrdl frt beszdmol6inak fordulatai. A delegdciés
tilések utdn a parlament az 1886. évi koltségvetés targyaldsdval foly-
tatta munkdjit. Ez a tdrgy csak ritkdn adott olyan témét MKnak, ame-
lyet érdemesnek tartott arra, hogy karcolataiban foglalkozzék veliik.
Inkébb az \j képviseldk bemutatdsdra, az atmoszféra ecsetelésére
fordfitotta figyelmét, egy alkalommal téma hidnyban egy sajdt, két
évvel kordbban, ugyancsak az akkori koltségvetési vita sordn irt hu-
moros helyzet leirdsdt némi aktualizdldssal — az Onplagizdlds krité-
riumait teljesen kimeritve — tjra kozreadta (1d. a dec. 14-i A4 ¢. Hdz-
bol c. karcolatot e kitet 168 —172 lapjén és a hozzdflizott jegyzetein-
ket a 318 —320. lapokon).

A naponta irt mikszathi parlamenti karcolatok nagy koézonség-
sikerének bizonysdga, hogy a heti és havi folyéiratok is megprébdl-
tdk megnyerni MKt arra, hogy szémukra is irjon hasonlé szellem{ kar-
colatokat. Ilyetén prébdlkozdsai a Magyar Salon és az Orszég-Vildg
hasdbjain valéban napvildgot is ldttak. Ezek az eddigi kutatds el6tt
ismeretlen formai megolddsok teljes szovegiikben e kotetben olvas-
haték, keletkezési kériilményeikkel kapcsolatos vizsgdlédésainkrél az
okt. 25-i A hét tirténetéhez flizott jegyzeteinkben ill. A mi képuisels-
hdzunk jegyzetappardtusdban taldlhaté »Mikszdth kisérletei a parla-
menti karcolatok tovdbbfejlesztésére« c. fejtegetésben (251 —253. 1)
téjékoztatunk.

A »Cikkek, tdrcdk« csoportban koézzétett irdsok koziil is tobb
kulturdlis és tdarsadalmi szempontbél érdekes megnyilatkozdssal ta-
ldlkozhatunk. MK a Régi és 14y nemesek c. tdrcdjdban a Pester Lloyd
egyik, a dzsentri kérdésében kifejtett irdsdval széll vitdba, és hangot
ad a maga, ebben az id6ben még e réteg irdnt tdpldlt illdzidinak.
A csdrgd korsok c. megemlékezését Munkdcsy Mihdly tijabb magyar-
orszdgi ldtogatdsa viltotta ki, mfg Juliette Adam egy kordbbi ma-
gyarorszagi utazds eredményeként keletkezett tti konyvéhez fiizétt
reflexiokat (Szép asszony konyve). Trénk és Jékai Mor szellemi kap-
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csolatdhoz tjabb vondsokat szolgdltat a hosszabb lélegzett A mi feje-
delmiink és ovéi c. szubjektiv hangi tdrcdja is. Veres Pdlné és Maddch
Imre kapcsolatdra vet fényt A vanyarce kastély c. kis irds, mig az
Asszonymozgalmak, ill. a Szdz ledny egy bokorban c. tércdi a korabeli
némozgalomnak és lednynevelésnek az érdekl6dés el6terében 416 kér-
déseir6l sz6l nagy rokonszenvvel és elismeréssel.

E bevezetének nem feladata sem a témdk, sem megolddsuk ér-
tékelése, illetéleg méltatdsa. Ropke felsoroldsukkal az volt a szdndé-
kunk, hogy felhivjuk a figyelmet arra, hogy ebben a periédusban is
tovédbb nétt MK érdekl6dése, fokozédott érzékenysége a tédrsadalmat
foglalkoztaté kérdések irdnt és az adott helyzetnek megfelelden hol
csak jelzésszer(ien, hol viszont erSteljesebben hangot adott a maga
élldspontjdnak is. Meg kell jegyezniink, hogy nagyon eltdvolodnénk
a valésdgos tényektSl akkor, ha MK egy-egy parlamenti karcolaté-
nak vagy méds cikkének politikai vagy tdrsadalmi vonatkozdsti meg-
jegyzését, kivetkeztetését abszolut és konstans megdllapitdsnak fog-
nank fel. Ezeket kordbbi vagy kés6bbi hasonlé jellegli megnyilatko-
zésaival szembesitve, tilz6é kovetkeztetést vonndnk le politikai arcu-
latédnak fejl6désérSl vagy esetleges megtorpandsdrél. Nem szabad fi-
gyelmen kiviil hagynunk azt a koriilményt, hogy MK éppen igy mint
més {ré-ujsdgiré kortdrsa benne élt a mindennapok valésdgdban,
azok a benyomdsok és tapasztalatok, amelyek nap mint nap érték,
és amelyekre a fiirge és joszemii publicistdtél megkivdnt gyorsasédg-
gal reagdltak, nem szolgdltathatnak médot arra, hogy hetek vagy ho-
napok teltével mérjiik tudatuk alakuldsdt. E formdlédds folyamat
volt, ennek évek, illetve pdlyaszakaszok a mérlegelésre és kovetkez-
tetés levondsdra alkalmas peri6dusai. Az értékelés az irodalomtérté-
neti, a szdmbavétel és regisztrilds a textolégiai munka feladata.

*

A Krk e kotetében kozzétett parlamenti karcolatok jegyzet-
appardtusdt a kordbban kifejtett modszertani elvek alapjén dllitot-
tuk most is 6ssze (1d. Krk 65. kot. 223 —226. 1.).

A kotetiinkben megjelentetett cikkek t6bbsége a Pesti Hirlap-
ban ldtott napvildgot. Ebben az id6szakban az Gjsdg felel6s szerkesz-
t6je Kenedi Géza volt. A gyakori ismétlések elkeriilése végett a PHbeli
karcolatokhoz kapcsol6dé jegyzetek forrds megjellésében nem tiintet-
tiik fel minden egyes alkalommal Kenedi Géza nevét, hanem itt, ezen
a helyen jelezziik. A t6bbi sajtéorgdnumban kézzétett MK cikk ese-
tében — a Krk kialakult gyakorlatdnak megfeleléen — minden alka-
lommal koézéljik a szerkesztd nevét.

Mikszdth képvisel6hdzi beszdmoléi tobbségiikben A ¢ Hdzbdl
cimet viselik. Hasonléan t6bb izben megismétlédik a Cikkek, tdrcdk
részben kozzétett A hét torténete térca-cim is. Ezért e karcolatok és a
hozzdjuk kapcsolédd jegyzetek kdnnyli és zavartalan haszndlata ér-
dekében a széveg el6tt, a jobb oldalon, szdgletes zdréjelben, 4116 be-
titkkkel ko6zoljilkk a megjelenés napjét.

1972. méjus 21. Rejté Istvan
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OREG MESE UJ KONTOSBEN

M. Pesti Hirlap. 1884. augusztus 26., 6. évf. 236. sz. (1—2. 1)
A »Pesti Hirlap« tércdja rovatban. Névjegyzék nélkiil.
Koétetben itt el6szor.

A névjegyzés nélkiil megjelent cikk kétségteleniil MK {rdsa. In-
dokoldsdt 1d. az alébbi fejtegetésekben.

»

Oreg mese 1j kéntosben efmet adta MK jelen karcolaténak. Beve-
zetd része aktualitdshoz kétédik: egy, a nydri vélasztdsok alkalmé-
val keriilet nélkiil maradt korménypdrti képviselé néhdny csecse-
becsét nyert a Margitszigeten rendezett tomboldn. Nem tud velik
mit kezdeni, egy virdgérus fiinak adja, azzal a kikotéssel, hogy ke-
resse meg a legszebb lednyt és annak ajdndékozza. Ha j6l viélaszt,
megjutalmazza, ha rosszul, hdt akkor hdtbaiités lesz a része. Hosszas
vérakozds utdn — amikor mdr azt hiszi, hogy magdnél tartotta a
virdgdrus a csecsebecséket — megjelenik és bejelenti: megtaldlta a
legszebb kisldnyt. A megajéndékozott nem volt méds, mint sajét, be-
tegesen vézna kis huga.

A torténet ismer6sen koszont rednk, frénk a Szegedi Napléban
1880. aug. 26-dn megjelentetett A ,,kis gazember’’ c. rajzdnak csat-
tanéjit kerekitette onallé torténetté jelen karcolatdban. (Ld. Krk 31.
két. 19—22. 1. és Bisztray Gyula jegyzeteit 270—272. 1.) A négy év-
vel kordbbi keletkezés — pontosan négy évvel kordbbi, minthogy
1880. aug. 26-4n jelent meg — magyardzza minden bizonnyal a jelen
karcolat cimaddsedt ia: Oreg mese 1j kéntosben.

De behatébb vizegdlat utén gy tinik, hogy nemcsak a kéntos
1j, hanem az fr6i szemlélet is megvédltozott. A szegedi kidolgozds
zsénerkép: a kis toprongyos virdgdrus fit szomorkds aelakjdn keresz-
tiil mutatja be frénk a vérosi élet furcsa dldozatdt és egyben eltartott-
jét. Amikor a »kis gazember« alakjdt megformlta, szivét elontdtte a
szénalom. A négy évvel késbbbi véiltozat mdr nem zsédnerkép, hanem
inkédbb helyzetkép: egy el6kelb tdriember, egy a nydri védlasztdsokon
kibukott korménypérti képviselé jdtékos dtletéhez kapcsolédik a vi-
régérus fiu alakja. A kordbbi térténet csattanéje is némileg megvél-
tozott: nem egy magénos, drva gyermek médr a hése, hanem egy nap-
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sz4mos asszonyé, aki nehéz munkdval keresi a kenyerét, és hogy némi
pénzhez juthasson, megvédsdrldsra ajénlja fel az ajdndékozé uraknak
a csecsebecséket. E mozzanattal a mindennapos megélhetéssel kiisz-
k5dé proletdrasszony alakjae villan fel.

rdemes megemliteni, hogy MK ennek a torténetnek motivu-
mait vitte tovdbb a késSbb keletkezett A legritabb ledny c. elbeszé-
ésében (Jk 26. kot. 184-188. 1.).

Térgyi magyarazatok

Lap Sor

6 2—7 A virdgok tjradledése tavasszal. — MK ezzel a hangula-
tos képpel az tn. 6rokzold témédkra utal, és egy kissé arra
is célozhatott, hogy 6nmaga is visszatér, feleleveniti régi tor-
ténetét.

6 :12—16 A jo régi Pesten lednykdk drultdk hajdan a virdgokat kis
kézi kosdrkakban, de most mdr azokbol is kifogytunk, a kisle-
dnyok maguk is virdgoknak dllnak be, és hamarabb elfonnyad-
nak, mint ezek, amiket most kisfiidk cipelnek szerte nagy kidl-
tozdsokkal. — E sorokkal, amelyekkel a virdgdrus fiik sze-
repét korvonalazza MK, érdemes oeszehasonlitani a négy
évvel kordbbi szegedi véltozat szernléletét: » ... mert Sze-
geden megvan az az fzléstelenség, hogy dltaldnosan fitigye-
rekek druljék a virdgokat.« (Krk 31. kot. 20: 28—29.) A
PHbeli véltozatban mér nem esodélkozik irénk, hanem az
okokat is ldtja.

A CSORGO KORSOK

M. 1. Pesti Hirlap. 1884. augusztus 27., 6. évf. 237. sz. (1—2. L.
A »Pesti Hirlape tdrcdja rovatban. Névjelzés nélkiil.
II. Hi 4. Az én ismerbseim. 143—148. 1.

Német forditdshan

Michael Munkdcsy. Budapester Tagblatt. (Fel. szerk. Grecsdik
Kéroly.) 1884. augusztus 27., 1. évf. 99. sz. [A fordité nevének feltiin-
tetése nélkiil.]

A karcolat aktualitdsit az jelentette, hogy azon a napon jelent
meg, amikor Munkdcsy Mihdly és felesége Budapestre érkezett.
A mvészt néhdny nappal megel6zte a késb tavasszal elkésziilt aj
festménye, a »Krisztus a keresztféne. A képet a Mficsarnokban 4Il-
tottdk fel, és szept. 1-t6l mutattdk be. (VU, 1884. aug. 31. 35. sz.
560—561. 1.) Munkédcsy részt vett a kidllftds megnyitdsin, majd fele-
ségével Ipolyi Arnold meghivdsdra Szentkeresztre utazott. Budapest-
rél szept. 3-én indultak el (VU, 1884. szept. 7. 36. sz. 577. 1.). A Mun-
kdcsy hdzaspdr felvidéki dtja sordn Parddon gr. Kérolyi Gyula ven-
dége volt, meglétogattdk Harkdnyi Jénost Szerencs melletti birto-
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kén, Andréssy Gyulét pedig Téketerebesen (VU, 1884. szept. 21. 38.
sz, 609. 1.). A vidéki ldtogatdsokrél szept. 19-én érkeztek vissza Bu-
dapestre, de 21-én egynapos ldtogatdsra Haynald bibornok meghi-
vésdra Kalocsdra ldtogattak. Ipolyi Arnold szept. 256-én a Hungéria
nagytermeiben dfszvacsordt rendezett Munkdcsy Mihdly tiszteletére,
ezen a tdrsadalmi élet elGkelségein kiviil a kormdny tobb tagja is
részt vett, Tisza Kdlmdn pohdrkoszontbt is mondott (VU, 1884. szept.
28. 39. sz. 629. 1.). A vendégek szept. 30-dn utaztak el Budapestrsl
(VU, 1884. okt. 5. 40. sz. 645. 1.).

MK jelen karcolatdval a hosszabb magyarorszdgi latogatdsra
érkezd nagy mfivészt koszdntotte, és a karcolat bevezetd részét ko-
vetden az 6t évvel kordbbi ldtogatds egyik epizédjdt elevenitette fel.

1879 augusztusédban francia kiilldéttség tartézkodott Magyaror-
szdgon, és e kiildétteégnek Munkdcsy Mihdly is tagja volt. A francia
delegdcié néhdny résztvevdje Munkdcsy Mihdllyal aug. 25—26-én
Szegedre litogatott. (E ldtogatds programjdrdl és protokolldris prob-
1émdirdl 1d. Nacsddy Jézsef Osszefoglalé jegyzeteit: Krk 67. kot.
217-218. 1.) MK a Szegedi Naplé hasdbjain A francidk Szegeden c.
cikkében részletesen beszémolt a f6vdrosbol érkezd vendégek ttjérol
és szegedi programjardl (Krk 67. kot. 17—23 és Nacsddy Jozsef Jegy-
zetei 269—260. 1.). Az 6t évvel kordbban keletkezett tuddsitéds utolsd
szakaszdban MK szdmot adott arrdl, hogy a francia vendégek egy
része a kdvetkez8 nap visszautazott a f6vdrosba, »mig ellenben Gou-
zien, Rops és Munkdesy itt maradtak, s ma reggel Kelemen Istvén
urnél, a polgdrmester drndl és a ,,Szegedi Naplé’ szerkeszt&ségében
tettek bucsildtogatdst. A délutdni vonattal aztdn azon fgérettel
utaztak el, hogy ha Szeged f6lépiil, tjra megldtogatjdk, szdmos tér-
gyat vittek el magokkal emlékiil, bicskdikat, Kossuth-bankét, szegedi
kész{tményli cserépkorsékat, melyek originalitdsukndl fogva folétte
megnyerték tetszésiiket.« (Krk 57. kot. 23. 1.)

Az 6t évvel kordbbi tdrcdbdl idézett sorok arrél vallanak, hogy
a jelen torténetben MK akkori személyes élményét Srokitette meg, azt,
hogy miként ismerkedtek meg a francidk a szegedi »csorgd korsdvals,
é8 miként taldlkozott Munkdcsy Mihdly ifjukori asztalos-tanonc paj-
tdsdval.

Munkdcsy 1882 tavaszédn (mércius 17-t81 kezd6dben) tobb mint
hérom hetet t6ltétt Budapesten »Krisztus Pildtus el6tte¢ c¢. képének
bemutatédse alkalmdboél. Mikszdth hét cikket és karcolatot frt Mun-
kécsy hazai ldtogatdsdrél. Ezeket az frdsait a Krk 63. kitete tartal-
mazza, Bisztray Gyula részletes magyardzé jegyzeteivel. (Ld. Krk
63. kot. 288—293. 1.)

Térgyi magyarizatok

Lap Sor
9:7—16 MK vallomdsa &nmagér6l. — Krdemes erre az on-
vallomédsra felhfvni az olvasé figyelmét, mert irénk viszony-
lag ritkdn szétt 6néletrajzi mozzanatokat publicisztikai fré-
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Lap Sor
saiba. Fiatalkori emlékei és éhményei inkdbb ezépirodalmi
alkotdsaiban jelentkeznek, de ott is dtforméltan, dtalakitva.
E sorok o4néletrajzi becsiikén kiviil arrél is tanvuskodnak,
hogy MK nagy szeretettel emlékezett Munkdcsy Mihélyra,
é8 ez az aggodalmas szeretet idézte fel az ifjiikori emléket is.

9 17 Tibb év elbtt lattam utolszor Szegeden [Munkdcsyt] — Mint
a bevezetd jegyzetekbdl kitlinik, pontosan 6t évvel kordbban.
1879 augusztusdban ldtogatott Munkédcsy Szegedre a fran-
cia kiildottséggel.

» 17—18 elhozza magdval Gouzient, Lauregon képviselst is — Ld.
MK A francidk Szegeden c. tdredjét (Krk 57. kot 17—23. 1.)

»» 36 sollemnis — iinnepi, iinnepélyes

10 7 szddfal — a palléknak és gerenddknak sajétos dsszekotései,
amelyet alapozdsoknél, gdteknél, zsilipeknél stb. hasznél-

nek.
11 1 pauzdl — id6z

KIRALYLATOGATASOK A VIDEKEN

M. 1. Pesti Hirlap. 1884. augusztus 31., 6. évf. 241. sz. (1—2. 1)
A »Pesti Hirlap« téredja rovatban. Névjelzés: S.
II. H: 12. kit. Anekdotdk I. 168—172. 1.

Német forditas

Kénigsreisen in der Provinz. Budapester Tagblatt. (Fel. ezerk.
Grecsak Kéroly.) 1884. augusztus 31., 1. évf. 122. sz. [A fordit6 nevé-
nek feltiintetése nélkiil.]

Ferenc Jézsef 1884. aug. 29. és szept. 3. kdzétt Aradon tartoz-
kodott, utazdsdnak az volt a célja, hogy megtekintse a vdrostél nem
tdvol, Zddorlakon rendezett hadgyakorlatot. A kirdly aug. 29-én haj-
nali 6t 6rakor érkezett a vdrosba, mér hét érakor a gyakorlat szinterén
volt. Délutén udvari ebédet tartottak, estére pedig kivildgitotték a
vérost. A kévetkez6 napot az uralkodé a hadgyakorlat megszemlélé-
sével téltotte, aug. 31-én, vasdrnep a minoriték temploméban misét
hallgatott, ezt kévetben kiildotteégeket fogadott, majd délutdn meg-
létogatta a vdros kérhdzdt, t6bb ipartelepet és a l6v5ldét. Szeptem-
ber elsé két napjét is a katonai teend6k foglaltdk el, szept. 3-dn
este utazott el Aradrél. (VU, 1884. aug. 31. 31. sz. 560. 1.; szept. 7.
36. sz. 576. 1.) A vdrosban vald tart6zkodds idejére a kirdly szalld-
sét a vidroshdza épiiletében rendezték be. (Az épiiletrsl 1d. Méarki Sén-
dor »Az aradi védroshdzas, VU, 1884. szept. 21. 38. sz. 603—604. 1.)

MK cikkének aktualitdsit az aradi ldtogatds adta, a kozvetlen
apropét a vdroshézén berendezett lakosztdlyban elhangzott kirdlyi
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megjegyzés. E csattanéként eléadott torténetet megelbzték az ab-
szolutizmus kordban, illetéleg az 1883-as szegedi kirdlylatogatdshoz fG-
z6d6 anekdotikus torténetek. Ezek koziil egyiket az 1881. aug. 25-én
megjelentetett Kirdly-ldtogatdsi aprésdgok c. karcolatdban is beillesz-
tette (Krk 62. kot. 14—17. 1.).

Targyi magyarizatok
Lap Sor

12 : B8—8 az 8s didtdkon hozott torvény, hogy a kirdlynak ne legyen
szabad 5sszes udvari népeivel a nemesek hdzdba szdllni, 8 azo-
kat ott kipusztitani. Ha enni akarnak 8felségeik, hdt hozzanak
magokkal! — Ld. ezzel kapcsolatban Albert kirdly dekré-
tumét: »Tovdbbd, hogy a nemesek é8 egyhdzak, vagy bér-
mely vildgi és egyh4zi személyek birtokain és jészdgain azok
akaratdn Ifviil, kik minket vendégiil meghfvnak, élelmisze-
reket, megvendégelést erBszakkal mem koveteliink és mds
valami médon sem fogjuk azokat terhelni. ..« (18. cikkely.
Magyar Térvénytdr. 1000 —1895. Szerk. Mdrkus Dezs6. Bp.,
Franklin, 1899. 537. 1)

13 —14 Sokszor jdrt mdr Magyarorszigon dfelsége jé iddben, rossz
iddben, de mindig szbvesen ldtték. — MK utaldsa a kiegyezés
utdn ill. az azt megel6z6, az ebszolutizmus kordban tett
kirdly-létogatdsokra vonatkozik.

13 : 24—35 A négrédi pareszt panasza. — Ezt a népi anekdotdt MK
valésziniileg még gyerekkordban hallhatta a sziil6i hdzban
vagy iskolds kordban.

36—14 : 3 Az elkeseredett hazafi vdlasza a lkirdly kérdésére.
— Az anekdotdt Az dreg Danké bdcsi c. novelldjdba is fel-
haszndlta MK (Krk 30. kit. 38. 1) — A kirdly személyéhez
flizve a csattanéjét méar az 188l-es Kirdly-ldtogatdsi aprisd-
gok c. frésdban is el6adta (Krk 62. két. 16. 1.).

14 : 5—6 a csdszdrnak ajdndékozott klendci sajeirdl, hogy miképp
kell megenni. — A Gormnor megyei rimaszombati jardsi Kle-
néc nagykszség lakdi e mult szézadban j6 sajtot készitettek
(a Pallas Lexikon alapjdn).

9—11 Akkor S8felsége idenézeit, ha jott valahovd, ma mdr csak
826tnéz, ha megy valahovd. Az akkor fiatal csdszdrbdl a leg-
szeretettebb magyar kirdly lett. — E két fordulattal MK 6n-
maga oldja fel a karcolat elején alkalmazott képet (17 : 12—
13).

11—-15 A godoll6i paraszt észrevétele. — Ld. az 1881-es Kirdly-
ldtogatdsi aprésagok hasonlé fordulatét (Krk 62. kot 14—15.
1

21 igaz-e, hogy a fiatal kirdlyfi meghdzasodik? — Rudolf trén-
6rokss 1881-ben vette feleségiil Stefdnia hercegnét, IT. Lipét
belga kirdly lednydt. MK tehdt egy ekkor tdmadt anekdo-
tét orokitett meg.
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Lap Sor

14 : 28—29 a porosz —osztrdk hdbord idején jelentkezett anek-
dota: »A kirdly dtiratte Magyarorszdgot a feleségére¢. —
Ez a paiv szélds MK méds frasaiban is felmeril: az 1884.
februdrjdban irt A becsiiletbirdk eldtt c. elbeszélésében (Krk
36. kot. 17. 1. és a hozzdflizétt jegyzetiink 275. l.), majd
kés6bb, az 1904-ben irt, A vén gazember c. regényében is
felbukkant ez a fordulat (Krk 17. k6t. 46 —486. 1. és Bisztray
Gyula jegyzete 224. l.).

30 W};-Il;lua —gy;orosz

31—35 Az 1883-as szegedi ldtogatds és a kirdly dltal elfogyasz-
tott rozskenyér. — Az itt lefrt anekdota a kirdly ldtogatdsdt
kévetd idében terjedhetett el, hiszen MK, aki maga irt a
PHnek az eseményr6l beszdmolét, akkor még nem jegyezte
fel ezt a népi okoskoddst. (Ld. a Krk 67. kitetében megje-
lent szegedi riportokat.)

+ 37—156 2 A kirdly tiszteletére felsorakozott csoporthoz elkésve
érkez6 didknak mondott szavak. — A szegedi l4togatdsr6l
frott karcolataiban MK megdrokitette ezt a toérténetet, de
ott méds volt a kirdlyi megjeggzés (Id. Krk 67. két. 123. 1.).

16 :3—-6 A kirdly véleménye sajat frdsérél. — MK a szegedi
Somogyi Kényvtdrban tett kirdlyi szavakat az ekkor frt kar-
colatéban is feljegyezte (ld. Krk 67. kot. 123. 1.).

REGI ES UJ NEMESEK

M. Pesti Hirlap. 1884. szeptember 7., 6. évf. 248. sz. (1—2. 1)
A »Pesti Hirlap« tdrcdja rovatban. Névjelzésként: Egy rége Y.
Kotetben itt el8szor.

A cikkk végén szignéként feltiintetett »Egy régi Y« szerzs-jelzés
kéteédgteleniil MK frdsat fémjelezte. E rejt6zkidés beleillik abba a sor-
ba, amelyet ezekben az években MKndl tapasztalhattunk: olyan el-
beszélésel és karcolatai utdn, amelyekben ironikusan a képvisel6i élet
kisebb-nagyobb furcsasdgait tlizte tollhegyre, »Egy képvisel6¢ dlnevet
hasznélta (Id. A honatyasdig Krk 34. kdt. 136 —141. Falusi vendégek
Krk 36. kot. 89—93. 1.) E szignét moédositotta a Hogy lettem én meg ?
c. karcolatdban »Egy képvisel6 eléaddsa utdn« alakra (Krk 35. kot.
124 —129. 1.). Tehdt az »Egy régi Y« szigné éppugy a téméhoz igazodd
szigné, mint a képvisel6i térténetek dlneve.

De ezen a formai jelen kiviil stildris és tartalmi jegyek is MK
szerz6ségét bizonyitjdk. A stildris vondsok koziill megemlitjiik a jel-
legzetes zdréjelbe helyezett megjegyzéseket, reflexiékat, a gondolat
kibontakozdsakor alkkalmazott fokoz6 stilus-eszkézoket. Tovédbbd
fronkra jellemz6 a karcolat zéré6 mondata is. A tartalmi jegyek koziil
(az el6fordulds sorrendjében haladva) a Gorgey-rehabilitdcié kezdeti
mozzanatairdl vallott nézete (15 : 11 —186 : 4) teljes mértékben megegye-
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zik az 1884. nov. 29-én napvildgot ldtott A hél torténete c. beszamols-
jaban Klapka Gyorgy kezdeményezte rehabilitdlé nyilatkozatrél alko-
tott vélernényével (1d. e kotet 76— 76. 1.); Apafi Mihdly ebéd utdni rézsés
hangulatban hozott dontéseit (17 : 26— 30) kordbbi és kés6bbi irédsai-
ban is visszatéré motfvumként tartjuk szémon.

MK karcolata folé ifj. Abrdnyi Kornél 1881-ben megjelent regé-
nyének cimét illesztette. Irdsdnak kivdlté oka a Pester Lloyd 1884.
8zept. 4-1 szdmdban (245. sz.) a mdsodik lapon — n — szignéval meg-
jelentetett belsd vezércikk egyik-mdsik megdllapftdsa, ill. kovetkez-
tetése. A Pester Lloyd cikkiréja a nemesség-adoményozds koriil ta-
pasztalhaté kritikai észrevételekre, publicisztikai ellenvéleményekre re-
agdlva fejti ki gondolatait & nagypolgdrsdgnak nemesi cimekkel és
feudélis méltésdgokkal valé elismerése érdekében. Alléspontja és meg-
dllapftdésa — mint erre majd a Tdrgyi magyardzatokban utalunk —
véltotte ki MK negatfv észrevételeit.

De a Pester Lloyd emlitett cikke csak egy mozzanat volt abban
a tdrsadalmi vitdban, amely a magyar nemesség, kiilondsen a dzsentri
politikai és gazdasdgi helyzete koriil folyt az 1880-as évek elején.
MK élldspontja a dzsentrikérdésben lassan bontakozott ki. Sok érzel-
mi ezdl kétotte a vdrmegyéhez és a megyei nemességhez, ugyanakkor
a térsadalmi jelenségeket figyelve 4t kellett éreznie azt is, hogy a
dzsentri életforma egyre inkdbb anakronisztikussd vilik. E felismerés
jelei mAr publicisztikai frdsaiban, rovidebb-hosszabb elbeszéléseiben
i8 jelentkeznek. Szemlélete még csak alakuléban van, azt az jelzi
leginkdbb, hogy az érzelmek hatdsdra nem tud mindig kévetkezetes
lenni. Tdrsadalmi tapasztalatai sorra arra mutattak, hogy a dzsentri
életforma olyan mély vélsdgba jutott, hogy abbdl igen kétséges a
kivezet6 ut. A gazdaségi étalakulds tdlhaladt e tdrsadalmi rétegen.
De az értelem diktélta tényeket az érzelmi kdtottségek (vagy vélt
kototteégek) motivdltdk. Az dtalakuldst, a fejlédést igenls dlléspontja
mellett a rezigndcié, a mult irdnt érzett vonzédéds is hangot kapott.
A ezépirodalmi alkotésokban, az érzelmi rezdiilések ellenére is hama-
rabb urrd lesz a dzsentri életforma vdlsdgtiineteinek feltdrdsa. A
publicisztikai frdsokban még jobban érvényesiill a mult irdnti nosz-
talgia.

Ennek a szemléleti forrongdsnak egyik érdekes dokumentuma a
Régi és 11§ nemesek c. polemikus frés.

Targyi magyarizatok

Lap Sor

156 11—16: 4 Gorgey rehabilitdsdrél. — E kérdésrél 1d. az 1884. nov.
29-1 A hét torténete c. karcolat 242—243 lapjén 1év8 jegyzetiin-
ket. — Erdemes megemliteni, hogy e Klapka Gyorgy éltal
felszinre hozott Gorgey-kérdés, a rehabilitdciés széndék or-
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Lap Sor

szégos tiltakozédst véltott ki. A MK cikke el6tti napokban
megjelent hiradds szévege is érzékelteti az indulatokat:
»Gorgey Artir rehabilitdciéja iigyében a Borsod megyei hon-
védegylet vasidrnap gyfilést tartott a vdroshdzédn. Serf8z6
Jézset elnék éles szavakban kelt ki a rehabilitdlé mozgalom
ellen, de napirendre térést inditvdnyozott, azon megjegyzés-
sel, hogy az egylet elitélendének tartja a rehabilitdciondlis
mozgalmat. Sassy Istvdn Horvath Mihdly ,,Magyarorszdg
fiiggetlenségi harca’ ¢. miivébel olvas fel részleteket, melyek
Gérgeyt drulénak mondjék, s inditvdnyozza, hogy a gyfilés
fogadja el az eln6k inditvdnydt aezon hozzdadéssal azon-
ban, hogy az egylet elitélend6nek tartja a rehabilitdcio-
nélis mozgalmat, azért mér a torténelem Gorgeyt drulénak
bélyegzé . . .« (PH, 1884. szept. 5. 10—11. L.).

16 18 —21 egyik nagy napiapunk vezércikkezbje . . kisiitotte, hogy a

13*

régi memest csaladok kiézul nem egy wvolt rablo, s dlialaban
sokan jutottak piszkosabb midon a kutyabérhéz, mint a md-
sik. — Mint mér jeleztiik a MK dltal emlitett napilap a
Pester Lloyd volt, az ijsdg 1884. szept. 4-i szdmdban
jelent meg az a belsé vezércikk, amelyet MK kifogdsolt.
A vezéreikk szdévegében nem fogalmazott ilyen élesen, de
tartalmdt tekintve ez volt mondanivaléjénak lényege. En-
nek érzékeltetésére az aldbbiakat idézziik a Pester Lloyd-
bél:

»...Und hier ist der springende Punkt der genzen
Neuerung zu finden, der Punkt, auf welchem der Feudaladel
dem Finanz- und Industrie-Adel Schach geboten hat. Die
aristokratischen Kreisen verfolgten mit steigendem Unbe-
bagen die Baronisierungen und Ritterungen, die iibrigens
— im Vorbeigehen bemerkt — keineswegs eine nur Oester-
reich-Ungarn eigentiimliche Erscheinungen bilden ... Die
zahlreichen Ritterungen und Baronisierungen sind also in
den meisten europiischen Staaten typische Erscheinungen
der Zeit, welche insbesondere das Missfallen des ,,historischen
Adels” hervorreifen. Derselbe verfolgte mit Entriistung das
Anwachsen der Zahl der ,,geborenen’’ Herren. Die gesetzliche
Gleichheit aller Biirger ist ungeachtet aller Fortschritte noch
immer nicht bis zur gesellschaftlichen Gleichheit gediehen . . .
Wie immer man die Nobilisierungen der neuern Zeit auffassen
mag, sicher ist, dass im Lichte der historischen Forschung
sich die Besitzteil des ,,alter’ Adels in seinem Ursprung auf
dem gleichen Niveau mit jenem des ,,jungen’’ zeigen, welchen
man den ,,Finanz’’- oder ,,Industrie-Adel’’ zu nennen sich
gewohnt hat. Letzteren geringer zu taxieren als jenen, ist
ein grosses Unrecht, das aus Ueberschiitzung der Tradition
herriihrt. Es ist ein Irrtum zu wihnen, dass nur der Finanz-
adel durch geschifftliche Kombinationen sich in die Hohe
gebracht habe. Selbst noch geraume Zeit nach dem so-
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genannten ,,Mittelalter’’ haben die seitens der Ritter und
Edelleute von den auf die Mérkte ziehenden Kaufleuten
eingehobenen enormen Abgaben ein geradezu berufsmiissi-
ges, geschiftliches Einkommen der ,,edlen Herren” gebil-
det ... Wer eingehende archivalische Studien iiber letzte-
res gemacht, dem dringt sich die Erkenntniss auf, dass die
heute demn Finanz- und Industrie-Adel mit so hohem Selbst-
gefiihle vorgehaltene Beteiligung der Ahnen am Waffen- und
Kriegedienste in sehe vielen Fillen eigentlich recht egoisti-
schen, ja nicht selten in des Wortes verwegenstem Sinne
eigensitchtigen Absichten entsprang und das Mittel bildete,
sich — ein Vermégen zusammenzuraffen.

Das ldsst nich in dem engen Rahmen eines Artikels
leider nicht in Detail nachweisen, denn nur ein auf urkund-
lichen Forschung beruhendes Quellenwerk verméchte klar zu
machen, wie 8o viele jenen Familien zu Adel und Besitz ge-
langt sind und ihr Vermogen vergrossert haben, die sich be-
rechtigt wihnen, heute Massregeln zu verlanger um die Ueber-
flutung der Adelsregister durch die Namen biirgerlicher Stre-
ben hintanzuhalten. Die Tréger illustrer Namen, die heute
noch hellen Klang haben, finden wir als Regiments-Inhaber
mit Menschen und Pferden, mit Riistungen, Feldgeriten
und Verpflegsartikeln Geschifte und dhnlichen Usancen be-
treiben, wie sie heute auf der Effektenbirse gang und gibe
sind. Woher also das Recht, so hochmiitig herabzublicken
auf die moderne Bérsenritter? Man hat doch, so lange es
ging, durch Handlungen bewiesen, dass man das ,,Non olet”
zu wiirdigen weiss. Mit den ,,Verdiensten’’ der Ahnen zu
prunken, erscheint daher in manchen Fillen als ein sehr dop-
pelsinniges Unterfangen.«

17 : 3—4 Ez anno — évb6l — MK itt a helytelen »latinizdldse-t gi-
nyolta: a nem szabatos latin fordulattal Kovédcs Abrahém
a nemességiitk keltét akarta jelezni, de itt komikusan agy
hangzik, mintha 6 maga volna 1529-b6l valéb.

» 18 megpredikdiumozott — nemesi el6névvel elldtott

» 23 —24 nem qunyoljdk Doczi Lujost — Dbezit a kiiligyminisztérium
osztdlytandcsosaként az 1870-es évek végén nevezték ki ud-
vari tandcsosséd és kapott magyar nemességet, majd 1900-
ban bdréi rangra emelkedett.

24 Mwunkdcsy Mihdlyt, hogy nemességre emeltettek. — A rendel-
kezésiinkre 116 forrdsokb6l megdllapithat6, hogy a kirdly az
1870-es évek mdsodik felében Munkdesyt magyar nemesség-
gel ruhdzta fel, és a Litteris et artibus kitiintetést is megkap-

ta.

28 Fkiket Apafi Mihdly uram ebéd utdn teit azokkd [nemesekké]
— Apafi Mihédly déluténi részegségére utal6 térténelmi anek-
dotét MK kordbban Humor az aktdkban (Krk 54. kot. 266. 1.),
A bot eimfi (Krk 62. kot. 100. 1.) é8 A Tiszdék ezitstnemiii
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(Krk 67. kot. 13. 1) cim(i karcolatdban frta meg. Ké-
86bb A két koldusdidkban (Krk 3. kot. 86. 1.) és A fe-
kete vdros cim( regényében (Krk 22. kot. 71. 1.) is feleleve-
nitette.

18 : 13 —16 Es emlékszem, hogy Wenckheim belilgyminiszierségse alatt
egy olyan ember nemessé tétele jelent meg a Hivatalos Kéz-
lonyben »polgdri érdemek elismeréseuls, aki a ddtum napjdn
éppen vizsgdlati fogsdgban volt csalds miait. — Ezt a komikus,
és az dllamigazgatdst jellernz6 esetet MK mér egy korébbi
cikkében is megemlitette.

11--22 Hanem énok se bdantsdk a régi cimereken azt a penészt,
mert az nem piszok. — MK e mondattal fejezi ki a mage dllds-
pontjét a 16 : 18 —21 sorban idézett Pester Lloyd cikkel kap-
csolatban.

A VANYARCI KASTELY

M. 1. Pesti Hirlap. 1884. szeptember 7., 6. évf. 248. sz. (9. 1.) Rovaton
kdviil, Névjelzés: Scarron.
II. Rudnay Jé6zsefné — Szigethy Gyuldné: Veres Pdlné Beniczky
Hermin élete és miikédése. (Bp. 1902. Athenaeum) e. kétetben
»A vanyarci kastély (Maddch Imre egy kézirata)« cfrnmel
127—129. 1.

A jelen Krk a PH szivegét kozvetiti.

Veres Pélhoz és feleségéhez, Veres Pdlné Beniczky Herminhez
fliz6d6 bardtsdgdrdl irénk egy évvel kordbban megjelent Veres — Be-
niczky Hermin c. cikkéhez irt jegyzetiinkben mdr részletesen széltunk
(1d. Krk 67. kot. 139—141. lapon olvashaté az emlitett cikk, a hozzé-
fzétt jegyzetiink pedig a 299—300. lapon). A vanyarci kastély c.
irds minden valészin(iség szerint MK egy nem sokkal kordbban Veres
Pélék négrédi kuridjdban tett ldtogatdsa utdn keletkezhetett. A eze-
mélyes ldtogatdsra kiilsnben frénk is utel (20 7). Ez alkalom-
mal beszélgethettek a Veres familia és Maddch Imre kapcsolatérél és
a hédz asszonya megmutathatta MKnak a birtokukban levé Madédch
emlékeket é8 leveleket. Irénk ezek koziil kiemelte — és minden bi-
zonnyal a csalddi engedélyével kizzétette — Az ember tragédidje
szerz6jének Veres Pélnéhoz intézett képrejtvény formédjdban frott le-
velét. Valészin(ileg e ldtogatds alkalmdval keriilhetett sz6 Maddch
Imrének a n6kr6l szélé akadémiai székfoglaléjdrésl is, amely mélyen
megrdzta Veres Pdlnét, és dontd elhatdrozdsra késztette a hazai né-
nevelés kérdésében. Errél a cselekvésre 6szténzé hatésrél irta MK a
néhdny nappal kés6bb megjelentetett 4sszonymozgalmak c. tdrcdjdt.
Tehét ugy tlinik, hogy a jelen frds mintegy mellékterméke a jelzett,
a Hoélgyek Naptdra 1885-08 kotete szdmdra készitett karcolat anyag-
gylijtésének.
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18 1—2 csak annyiban nem pdratlan, mert még van egy iyen: a
koltéi. — MK pdrhuzamdval azt kdvdnte érzékeltetni, hogy
a-Veres Palék vanyarci kastélya azt jelentette Maddch Imre
szémdra, mint a Pet6fi Sdndor szémédra Teleki Sdandor groéf
koltéi kastélya.

20 20 (ilyet irjon a Hont megyei ember, ha tud).* [lapalji jegyzet:]
*Nalunk Noégrdd megyében az Hont, amt Kecskeméten Nagy-
kdérds. — MK ezzel az utaldssal a két varmegye rivalizdldsé-
ra utalt, az analégiaként emlitett Kecskemét Nagykdros
utalds, més frasaiban is felbukkan (1d. Krk 60. kot. 135. 1.).

27 A levél szévege 18 meglesz — de csak holnaputdn. — A meg-
oldds a PH 1884. szept. 9-i szimdban az 5. lapon jelent meg:
»Madédch Imre egy kézirata. A Maddch Imre képtaldnyban
irt, 8 lapunk vasdrnapi szémdban kozolt levelének megfej-

tése a kovetkezb: Sietek Nagysdgodhoz Heine verseit ezen-
nel szdllitani, kivinom, hogy oly mértékben megfeleljenek
vérakozdsdnak, mint nekem kedvenceim. A Heine mésodik
kétete Szildrd kisasszonynak nem val6 olvasmény. Még sze-
mélyesen tisztelkedhetem, hédolattal maradok aldzatos szol-
gdja Maddch Imre Alsésztregovén.«

ASSZONYMOZGALMAK

M. 1. Pesti Hirlap. 1884. szeptember 12., 6. évf. 252. sz. (1—2. 1
A »Pesti Hirlap¢ tdrcdja rovatban. Névjelzés: Scorpio.
II. Holgyek Naptdra
III. Hi 12. Anekdotdk I. 172—176. 1.

A PHbeli kbzlésnél hasznélt Scorpié 4lnév MKnak egészen uj
8zignbja. Most taldlkozunk vele elészir (és esetleg utoljdra). Gulyds
P4l dlnévlexikonéban (397. 1.) hétféle Scorpio dlnév szerepel, de Gu-
lyds nem tudott MKnak ilyen dlnevér6l! A szerzbéség kétségtelen bi-
zonyitékair6l 1d. aldbb.

Az el6z6, A vanyarci kastély c. irds jegyzeteiben jeleztiik, hogy
az a jelen karcolathoz készitett »anyag-gy(jtés« mellékterméke lehe-
tett. Most csak megemlitjiik, hogy az egy évvel kordbban — ugyen-
csak a Holgyek Naptdrdban — megjelentetett Veres— Beniczky Her-
min c. karcolathoz fliz6tt jegyzetiinkben utaltunk mdér MKnak Veres
Pdlhoz és feleségéhez f(iz6d6 kapcsolatdra (Krk 67. 299 —300 lapon
olvashaté jegyzetiink).
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Mig az el6z8 évben kozzétett irds Veres Pdlné portréjat rajzolte
meg, addig a jelen Asszonymozgalmak c. karcolat Veresnét6l kezde-
ményezett mozgalom kibontakozdsit irja le. Mint majd az aldbb ko-
vetkez6 Tdrgyi magyarédzatok is érzékeltetni fogjék, MK ezt a cikkét
egy Veres Palnéval folytatott beszélgetés alapjdn irta, valészinfileg
a dokumentumokat e beszélgetés alkalmédval Veres Pdlné meg is
mutatta fronknak. Igy 4 vanyarci kastély o. ciklkhez f(iz6tt megjegy-
zésiink, hogy frénk a kastélyba tett ldtogatésat a jelen frdshoz valé
anyag gylijtésére is felhaszndlta, bizonyithaté.

©  Itt emlftjitkk meg, hogy MK cikkét Veres Palné egy keltezetlen
levélben készdnte meg, tdbb mds témérdl szbtt fejtegetései utdn az
aldbbi sorokkal rekesztette be levelét: »Koszoénet gyonyorl cikkéért:
az ,,Asszonymozgalmak”-ért, mindnydjunk részérél fogadja a leg-
szfvesebb iidvozleteket«. (Krk 25. kot. 8. 1. é8 Méreiné Juhdsz Margit
hozzéf(izétt jegyzetét: 184 —185. L.).

Hét hénap milva, 1886 dprilisdban MK A veres Hdzbdl c. karco-
latdban, az dltala meghonosftott parlamenti karcolatok perszifldlé
hangnemében tudésitdst irt a N6képzd Egyesiilet évi kozgylilésérol.

(Veres Pélné tevékenységének legfrisebb értékelését 1d. Nagyné
Szegvéri Katalin »A nék miivel6dési jogaiért folytatott harc hazank-
ban 1772—1918«. Budapest, 1969. 132—137. 1.)

Thrgyi magyarazatok

Lap Sor

20 1—4 Maddch Imre székfoglalot tartott az Akadémidban, melybe
beleszbite azt a keserd szemrehdnydst 18, hogy a magyar ndk
még eddig semmit sem vittek ki. — Maddch Imre 1864. dpr.
18-4n tartotta meg az Akadémidn székfoglaléjit »A nbkrol,
kiilonosen esztétikai szernpontbdle cimmel (Koszord, 1864.
jul. 3. 1—5; jul. 10. 25—28; jul. 17. 49—53.) — MK min-
den val6szin(iség szerint Veres Pdlnéval folytatott beszélge-
tésébél alakitotta ki véleményét, Maddch Imre székfoglals-
jéban a kiemelt szévegben jelzett kifogds és elftélés nem
taldlhaté meg. Maddch értekezése befejezé részében sz6l a
magyar nékrél, a térténelmi milt nagy példdirél: »Fel is
mutathat aztén a magyar torténet oly sor jeles n6t, milyenre
bérmely nemzet biiszke lehet. Nem kélesonzott férfi tulaj-
donokkal, de val6di né-erényekkel ragyognak azok, mint
vallds apostolok, tudomény pértolék, szeret6 anydk, hi
n6k. Es ha egy-egy, mint Szécsi Méria, megprébdl is kitorni
nemének koéréb6l, kibékiil magdval, amint Snként meghajol
a szerelem rézsavesszejének. . .« (I. h. 49. 1.)

4—5 Altaldban igen epésen nyilatkozott a ndkrél. — Madéch Imre
székfoglaléjéban nyilatkozik a néi alkatrél és a képességekrsl
is: »A n6 kordbban fejl6dik — frja —, de teljesen férfiui
éretteégre sohasem jut; konnyebben felfog és tanul, de terem-
t6 géniusz hijaval az emberiség irdnyadd szellemei kézé nem
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20

21

6

emelkedik. 6 mindig csak a szenvedd, soha nem a behaté
elmét képviseli, s innen mig a dilettantizmus legkedvesebb
kontigensét szolgdlja, soha amiivészetet és tudoményt lénye-
gesen el6re nem vitte. E cdfolhatatlan tényt nem tulajdonft-
hatjuk ellenkez6 irdnyt nevelésének. Azon férfiaknak legna-
gyobb része, kiket a géniusz megszdllt, szintén a legellenke-
z6bb irdnyu utakrél tértek erShatalommal hivatdsuk felé,
éa gy6ztek, mert a szellern er8sebb minden foldi akaddlyndl . . .
A nd aldrendelt testi és lelki ereje védelmet, dpoldst keres,
8 az er6sebb férfiti lelkében épp oly érzéseket kolt, mint az
elhagyott gyermek, a hervadt virdg, megdermedt madér . . .«
(Koszori, 1864. juil. 3. 24. 1.). — Maddch idézett sorai nagy
hatdssal voltak Veres Pdlnéra, az értekezés elolvasdsa utén
két fzben is tollat ragadott, hogy vélaszoljon Madédchnak, de
ezek a levelek befejezetleniil maradtak. A két toredéket
kozzétette Rudnay Jézsefné-Szigethy Gyuldné »Veres Pélné
élete és miikodéses (Bp., 1904. 130—136. 1.).

Amit éppen téle bizony nem lehet rossz néven venni. — MK
utaldsa Maddch Imrének Friter Erzaébettel 1845-ben kotott,
sikeriiletlen hézassigdra és annek felbormldsdra vonatkozik.

1—2 Nem is vette rossz néven senki, csak egy lelkes rokona,

Veres Pdlné — MK ezen utaldsdval kapcsolatban 1d. a 20 :
4—5 sorhoz fliz6tt Maddch-idézetet és magyardzatunkat.

: 5—6 a derék vitézlé Zrinyi Ilondval. De az is csak azért kitim~

16

dokld asszony, mert majdnem férfi. — Hasonl6 megfogalma-
zdst taldlhatunk MKnak Szigethy Gyuldnéhoz hiusz évvel
késbbb frott levelében is: sMert Zrinyi Ilona és Széchy Méria.
nem ez asszonykvalitdsok csicspontjai, hanem a férfikvali-
tdsok szurrogdtumai (pétférfiak)e. (Krk 26. kot. 11. 1.)
Elvitte a »Pesti Naplo« szerkeszidségébe. — Rudnay Jozsefné-
Szigethy Gyuldné s»Veres Pélné .. .« c. munkdjdban is meg-
emlfti a Pesti Napld szerkeszt6jének visszautasitdsdt, de gy
tiintették fel a szerz8k a J6kai Mor lapjdndl tett kévetkezd
ldtogatdst, mintha az azonnal eredményt hozott volna, kése-
delemn nélkiil megjelent volna a »Hon«-ban Veres Pélné fel-
hivésa (i. h. 50—51. 1.). A Madéch Imre székfoglal6ja kozlésé-
nek és Veres Pdlné felhivdsdnak megjelenése kozott eltelt
egy és negyed év arra mutat, hogy a »Hon¢ nem azonnal
jelentette meg a felhfvdst, hanem varakozni kellett a kozlés-
re. A jelek arra mutatnak, hogy a MK 4ltal el6adott torténet
dllhat kézelebb a valésdghoz.

22 3032 Megjelent a cikk mdsnap, s nagy hulldmokat vert fel. Eppen
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uborkaszezon volt, és a fejedelmek csendesen pipdzgattak egész
EBuripdban. — Veres Pélné cikke »Felhivds a n6khoze¢ efmmel
létott napvildgot @ Hon 1865. okt. 28-i szdmdban. Tehdt
vagy pontatlanul informédlta MK-t Veres Pdlné a megje-
lenélg ddtumérél, vagy {rénk képzelete szinezte a koriilmé-
nyoket.
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22 : 33—34 egy konferencidt kijon dssze a ¥T'igris«-be.— Erre a felhivéds
megjelenése utdn mésfél évvel keriilt sor: az alakul6 értekez-
letet 15867. mdj. 24-én tartottdk (Id. Rudnayné-Szigethyné
i. m. b4. 1.).

36 Mintegy tizendt hilgy jelent meg, tobbnyire elékeldek. — Veres
Pélné életrajzirdi szerint az alakulé értekezleten huszonket-
ten jelentek meg és kozlik is a részt vev6k nevét (Rudnayné-
Szigethyné i. m. 54—55. 1.).

23 1 Minek mdr az erre a rovid idére! — A Lénchid koéltségeinek
megszavazdsakor a magas kora veszprémi piispsk e szavak-
kal ellenezte a hid megvalésitdsit. MK ezzel az anekdotikus
torténettel érzékeltette a Veres Pdlné torekvésével kapcsolat-
ban megnyilvénulé meg nem értést. Kiillonben més frdsaiban
is felhasznédlta, és ezzel az anekdotikus tdrténettel készonte
meg az 1910-ben a negyvenéves fr6i jubileuma alkalmédval
tisztelotbeli bolesészdoktorrd valé avatdsdt (1d. Krk 26.
kst. 111 —112. 1),

A MI FEJEDELMUNK ES OVEI

M. I. Magyar Salon. (Szerk. Fekete J6zsef és Hevesi Jozsef.) 1884.
oktober [1.], I1. kotet [1. s2.]1 (2—11.1.). A 8—9 lapon Jékai Mér
dolgozészobdjirdl késziilt rajz. Teljes névjelzéssel.

I1. Pesti Hirlap. 1884. szeptember 25., 6. &vf. 265. sz. (9., 10., 11. 1)
B;"Zt'(;“ kiviil. »A mz kilon fejedelmiinks cimmel. Teljes név-
Jelzésael.

III. Nemzet. (F6szerk.: Jékai Mér, fel. szerk.: Visi Imre.) 1884.
szeptember 25., 3. évf. 265. sz. (1—2. 1.) Mikszdth Kdlmdn Jékai
Morrél ceimmel. Teljes névjelzéssel.

IV. Hi 4. kit. Az én ismer8sesm. 1914. 149—163. 1. »A mi killon
Jejedelmiink« cfmmel.

Szévegviltozatok

A fenti megjelenési felsoroldsbél kitlinik, hogy MK a Magyar
Salon (MS) felkérésére frta a karcolatot, és a folydirat megjelenésével
egy id6ben dtvette a PH és a Nemzet (N) is. A PHbeli kozlés a karcolat
befejezd részét, azt, ahol MK Laborfalvi Réz4r6l és lednydrdl szél
(33:35—34:23-t61 végig), elhagyta, és ennek megfelel6en valtoztattik
meg a karcolat cfinét is »A mi kiilén fejedelmiink«alakra. A Nbeli kézlés
roviditett forméban kézslte az irdst, feltiintetve, hogy a MS-bdl vett
mutatvdny. A napilapnek ez az eljérdsa nyilvdn azzal fiiggott 6ssze,
hogy a f6ezerkesztb Jokai személyével foglalkozott MK.

A jelen Krk az eddig kérvonalazottak alapjén az eredeti MSbeli
szovegét tekinti alapszdvegnek, a PH kozlését (minthogy a lap belsb
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munkatdrsa volt MK) szovegvéltozatok kozott vessziik szdmba. Az
ezzel egy napon nyomdafestéket ldtott N szdvegét és kihagydsait a
jegyzetappardtusban nem tiintettiik fel, mivel az a MSbeli kozlés
mutatvdnyaként ldtott napvildgot. A Hi sajté ald rendezésekor Rubi-
nyi Mézes a PHban teldlta meg MK cikkét, innen maésoltatta ki, és
i]f;sztette a kotetbe. Ezt bizonyitja a szovegazonossdg és a PHbeli cfm
dtvétele. A Krk gyakorlaténak megfelelen az fré haldla utén megje-
lent kozléseket a szévegvaridnsok kozott nem tiintetjiik fel.

Lap Sor
Cim A mi fejedelmiink és 6véi (PH »A mi kiilén fejedelmiink«)
24 6 irodalomban (Az MS-ben hibdsan irodalomba, a PH kézlését
vettiik alapul)
»s 11 kériilbeldl (PH koriilbeliil)
» 22 teszik, ¢ azon (PH teszik, azon)
s 26 kértefa kortét (PH korte kortét)
5 26 olyasféle (PH olyasmiféle)
v 31 futnaek (PH futunk)
256 : 19 kordkben (Az MSben sajtéhibdval kdrosben, a PH kozlését
vettiik alapul)
34 politikus (a PHban nines kurziv szedéssel kiemelve)
35 mindenbe beleavatkozni akaré szeretetb6l (a PHban nincs
kurziv szedéssel kiemelve)
26 : 1—2 minek fr annyit ! (a PHban nincs kurziv szedéssel kiemelve)
4 Miért (PH Mért)
4 Miért nem fr tébbet? (A PHban nines kurziv szedéssel
kiemelve)
14 amelyhez nem ért. (A PHban nines kurziv szedéssel ki-
emelve)
»» 38— 39 »mert cikkeiben nagyon megtdémadta J6kai Mért«. (A PHban
nincs kurziv szedéssel kiemelve)
27 : 37 més pérton (A PHban nincs kurziv szedéssel kiemelve)
28 : 3—4 valahdra egy hiten lehessenek. (A PHban nincs kurziv sze-
déssel kiemelve)
6 dttértem kalvinistdnak (A PHban nincs kurziv szedéssel
kiemelve)
» 8—9 katolikusnak tértem ét (A PHban nincs kurziv szedéssel
kiemelve)
5> 16 —17 beszédébbl (PH beszédeiben)
» 36 dsmerkedni (PH ismerkedni)
s 39 ezzel a termettel! (A PHban nincs kurziv szedéssel ki-
ernelve)
30 : 9 tlinik fel ugy (A PHban nines kurziv szedéssel kiemelve)
»s 31 elmonddsdndl (PH elmondédsdbdl)
»» 32 anekdota-anyag (A PHban nincs kurziv szedéssel kiemelve)
32 : 21 kis babdt tart (A PHban nincs kurziv szedéssel kiemelve)
33 : 36— végig a PH a karcolatnak ezt a részét elhagyta.



A szdvegkozlés kapesdn még megemlitenénk, hogy a MS ugyan-
azon szdmédnak 111. lapjén »Az elsb fiizet tartalma¢ cim alatt MK
{résdrél a kovetkezbk olvashatok: »Mikszdth Kélmén zsenidlis {rénk
ko6zol élvezetes csevegést. Mikszathnak kedves humora csillog cseve-
lgléséne:k minden sordban. E cikk valéban mélté Jokaihoz és Mikszath-

0Z. ¢

Keletkezésérdl

Jelenleg nem éllnak rendelkezésiinkre adatok arrél, hogy szébeli
vagy irdsbeli felkérés alapjéin frta meg MK a J6kai Mérrél szélé kar-
colatot a MS szdmdra. A csevegésben koénnyed és szellemes formdban
8z6l Jokairdl, egyéniségér6l, miivészetérsl, munkamédszerérdl, sét a
r6la valé vélekedésekrsl is. A kénnyed hangu karcolat beletartozik
abba a kialakult Jokai képbe, amelynek egyik-mésik mozzanata
néhdny évvel kordbban keletkezett MK frédsokban felbukkant és
kés6bb is ujra feltiinik frénk tolldn. A tanftvdnynak, pédlyatdrsnak
még tudatosan végig nem gondolt, de lelke mélyén mér kibontakozé
bsszevetése ez az frds. E motivumok, torténetek és helyzet-megitélések
két évtizedes alakuldsdnak betet8zése MKnak a nagy fré haldla utdn
megalkotott Jékai Mér élete és kora c. munkija.

A Térgyi magyardzatokban majd utalunk a MK alkotta Jo6kai-
kép kordbbrol fellelhetd elerneira is.

Ezt megeléz6en azonban bemutatjuk az olvasénak a karcolat
egy kiilsnos visszhangjit, amely néhdny héttel a megjelenés utdn
ugyancsak a PH hasdbjain ldtott napvilagot (PH, 1884. okt. 13., 283.
sz. 9—10—11. L.). A »Mikszdth Kélmdnhoz« cimfi, »Egy anonim levél«
aleimmel megjelslt frésrél van sz6, amely »M. Pista« szignéval ldtott
napvildgot. A keriilget6 stilusban, levél forméban kbzzétett irds szerz6-
jét jelen ismereteink alapjdn nem tudjuk megdllapitani. A MKhoz
fiz6d6 kapcsolatdt a kiilonboz6 fordulatokkal sikeriilt oly homdlyba
burkolnia, hogy 6hatatlanul arra kell gondolnunk, hogy a szigné, az
»M. Pista+«, sem egy é16 személy nevét leplezi, hanem csak fréi tréfa, a
bujécska terméke. A terjedelmes levélformdt 6lt6 karcolat MK {r6i
modszerével és kiilonisképp a PHban megjelent »4 mi kilon fejedel-
miink«¢ c. karcolatdnak Jo6kai szemléletével foglalkozik. Az iigyes
»levélir6« észreveszi azt a szellemi és iréi fesziiltséget, amely MK.-t
fliti, és ért6 szemmel kiemeli azokat a mozzanatokat, amelyek frénk
ftéletalkotdsdban a fenntartds vagy legaldbbis a distancia megterem-
tését jelentik. E MKhoz intézett karcolatot az aldbbiekban teljes
egészében kozreadjuk. Két ok vezet ebben. Az egyik MK {réi helyzeté-
nek érdekes dokumentuma ez a karcolat, a médsik nem kevésbé K’mye-
ges indok az, hogy ez az irds érdekesen tiikr6zi az egykori Jo6kai-
megitélést.
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MIKSZATH KALMANHOZ
(Egy anonim levél)
— A »Pesti Hirlap« eredeti tdrcdja —

Kedves Kdlmédn ! Te most persze meghtkkenve hagyod abba a
Pesti Hirlap lapozgatdsdt. Hogy ugyan ki ifrhat neked ezen e kiilnds
uton? 8 hozz4 tudtod nélkiil. Barnds szemeid meglepetve akadnak
meg a bizalmas levelen, mely mint a gazdaember szokta tenni, hango-
san kopog az urasdg ajtajin, de mikor szemt6l szembe van vele, mégis-
csak gy kezdi, hogy: instéllom aldssan, s ha hamarjéba kérdezik, még
a neve sem jut egészen eszébe.

Amit ebben a levélben {rok, j6l tudom csak keveset vdltoztat a
vildg folydsén, mivel csak vhome pas a moitié distingué« vagyok. Ezt
%ersze te nem érted s lehet, bosszankodva dobod majd félre e sorokat.

e mivel j6 bardtom vagy — s ezt nem egyszer hangoztattad —, joggal
kdvetelhetem, hogy tiirelemmel hallgass. Annél is inkdbb, mert nem
beszéltern veled még soha.

S6t még ennél tovdbb megyek. Bevallom, hogy munkdidat nem
ismerem valamennyit — bér hiszen még nem dicsekedhetsz megirott
kényvtédrral, de te mégis teljesen ismersz (ha nem is elevenen) s hozzé
mér régtdl fogva, ki tudja midta, j6 bardtom vagy.

Te voltdl az, aki elészor elkezdted. Te kopogtattdl be ebbe az én
szerény szobdcskdmba, s az elsb taldlkozédsndl is mdr oly bizalmasan
nevettél a szemeim kézé, mint mikor két gyermek elSszor taldlkozik.

— Mi a neved?

— DPista. Hdt a tied ?

— Kélmén.

— Te Kélmén, én megverlek.

— Majd meglétjuk ki az er6sebb.

— Mit nevetsz a szemern kézé?

— Hogyne nevetnék, mikor olyan furcsa életunt grimaszt végsz.
Pedig te vagy a fiatalabb.

— Te, neveletlen.

— No jer ide, ilj mellém. . . . Volt egyszer. . .

S elibem éllftottad a te kis izg6-mozgd alakjaidat. Beszédes ajka-
idrél ugréltak le tetszetbs lejtéssel.

Parasztocskdk, palécocskdk, kis politikusok és nagy porszemek,
apré j6izli nénikék, kicsi ldnyasszonyok és igénytelen koznapi lények.
De mind megannyi en miniature, kicsiben, térpe alakkal, de azért
virgoncan, mosolyogva mondogatték: nem vagyunk olyanok, mint a
Vachott Sdéndorné hérihorgas, unalmas legényei.

Mikor azutdn lehtztam a szemoldGkeimet s durcdsan engeszte-
16dni kezdtem, kaptad magad, belemértottad a szivem legkdzepébe a
tolladat. Hdt persze, hogy meghddftottdl.

Ha ldtom nyomdafestékes nevedet, akaratlanul is elmosolyodom,
hogy médr megint incselkedni akarsz velem. Mert te csak énnekemn
irsz. Hidba is ellenkezel velem. Hasztalan olvas annyi ember és beszéli
el Gtleteidet; hasztalan olvadoznak és vesznek koriil békokkal a hon-
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atydk hédzéban, hasztalanul bfzod el magad, hogy az egész Nagy-
Magyarorszdgnak frsz (ami ugyan még nem hatdrtalan nagy feladat),
te csak az enyém vagy mégis.

Tudod-e milyennek képzellek ?

Olyan kicsi kis Hiivelyk Matyinak, akinek még a bisulds is
nevetdsre igazitja a szdjdt. Aki azzal a csodds hatalommal van meg-
dldva, hogy mindent hasonlé kis terjedelm(ivé tegyen. Ha N-rél irsz,
N-ecske lesz belSled (jol megjegyezd, hogy nem »N«), s félcicomédzod
azokkal a rézsdcskdkkal, amelyeknek az illata mosolyt csalogat ki
ajkainkra. Te, Kdlmdn, gy szeretném magamat ilyen kicsinyitett
alakban ldtni! Szinte képzelem, amint tollacskdddal lekarmolod a
fizimiskdmat olyan apréra, de olyan apréra, hogy érémémben tap-
solok:

— Tstenem, milyen kedves is vagyok én !

Alig hiszem, hogy a »deréke Moéricz Pédl ne mosolyogna boldog
éromben 8 ne rebegne leggyermetegebb hangjén, ha a te tiikrodben
ldtja meg magdt:

— Milyen szép kisz baba isz lettern !

S e homort tiikdrben litva a te »métlen« Pulszky-papiddnak az
orrét, az ember alig foghatja fol miként viszkethet az a )6 oregnek és
miért 14tja szitkségét, hogy néha valamibe beleiisse ?

Mert még ha leszidez is valakit, az koriilbeliil igy hangzik:

— Te rossz ember, te szép ilyet cselekedni? Hdt illik ez a te j6
szivedhez, a te kedves természetedhez? Hét azért szeretlek én annyira,
te hédlddatlan !

Ha meg dicséftesz valakit, az koriilbeliil ilyen:

— Oh, a Bismarck igen nagy emberke. En példéul szeretem,
mert olyan csintalanul bédnik az orszdgokkal és nemzetekkel. . .

A Pesti Hirlap szerkesztfsége pedig idegeniil olvassa ezeket az
idegentdl érkez6 vakmerd sorokat, melyek mésképp az ela6 ldtogatésra
is hanyatt vdgjék magukat a tulipdnos ld&dén, — mint példdul Pet6fi
mondja. De én arra a gonosz gondolatra jottem, hogy vagy hajlandé
soraimnak tért adni és akkor hosszadalmassdgom vgyis mindegy, vagy
nem — és akkor ugyan még inkdbb mindegy. De megkértem a szer-
keszt6t, hogy titokban tartse el6tted ezt a levelet, mig ki nem nyom-
tatjik. (Megtortént. A cimzett csak nyomdafestékben fogja olvasni a
k6zonséggel egyszerre. A szerk.) De nem tehettern mésképp.

Vigydzva kell a mfihelybe belépnem, nehogy agyontapossak
valamit.

H4t megmondorn, mi inditott arra, hogy neked frjak. A mi kiilén
fojedelmiinkr6l frtdl, — illetéleg akartdl frni. Es {rtdl a mi kilon feje-
delmecskénkrél, a Jokai Moérickdrél, aki a te cikked utdn {télve meg-
enni valé kis cukros {r6-baba lehet. Még az sem nehéz téma neked,
hogy ezt a nagy mumust ilyen kis szilvakrampusszé letércacikkezd.
No lém.

Es azok a sok mikro metaférék! Ez tj irodalmi termelvény,
Mikszéth specialitds.

Példéul. O olyan mindennapra valé, mint a kenyér. Ritka mint az
aloe-virdg. Regéket fr; patak; olyan mint az eziistpaszomdnt; a
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Jékaicska mezsgye az irodalomben; a lelke szdzadokra mosolyog; m-
vei egy fényl6 sugdr.

Szinte kér, hogy nem csindlsz bel6le kicsi méhet, harmatcseppet,
virdgszirmot, vagy hangydt, meg egy kis jéfzi szarvasgombédcskét,
avagir egy icipici p6kocskédt, mely a milt sotétecske dolgocskdit befo-
nogélja.

S megteremted a Névy koltészettandban az Gj széalakzatot:
a mixdthophordt. Ez a mixathophorismus nyilatkozik nemcsek szava-
idban, hanem egész irodalmi eljarésodban is. Sokszor vontad ajkamat
csfntalan mosolyra és tettél magaddal egyiitt gyermekké s mikor az
édesanyddrél olvastam, kevésbé mult, hogy le nem tettem a kényvet,
hogy uzsonndt kérjek tole.

Tizenhdrom éves voltam, mikor elészor olvastam egy Jokai
kényvet: a Szomort napokat. Ugye ez a »rege« nagyon alkalmas arra,
hogy az ifjusdgra ébredd gyermeket csoddsabb vildgba ringassa,
mint az, amelynek kiiszébén éllott ? Valésdgos ménidval fekiidtem az
olvasdsnak s az egyes dtérzettebb helyeknél szfvemn sokszor féldobo-
gott. Ott zsibongtak dgyam koriill — ha nyugtalan éjszakdim voltak —
a feldithodt csapatok. En kardot kapva kezembe, hideg hdsiességgel
kiizd6ttem. Ha a szél megrézta az ablakot, aszott kéz kopogtatta meg,
vigyorgé fej nézett be rajta, felém kidltva »te voltdl az, aki mérget
6nt5ttél e kutakbae. En remegve bujtam takarém ald, de mindig érez-
temn a folizgatott képzelet lidérenyomdsdt. Sohasem mentem azéta
magam a sdtétbe. Mindig félve lépegettemn, mintha a héhér hdzdban
jérnék, ahol a zsolozsmaéneklésbe belevegyiilt a mocsdrba temetett
gyermek nyoszorgése.

Pedig gyermekkoromban hires pajkos fid voltam. A gyermek-
csatdkban (néha szédzndl is tobben verekedtiink) mindig én voltam a
kisebbik fél vezére. A védrosban még most is emlékeztek a sok gyermek-
zavargdsokra, melyeknek a hatdsdg kdzbelépése vetett véget. S emlék-
szern, hogy még eﬁibb, midén korililtitk a mesélé dajkét, s gyermek-
fejemet 6lébe hajtve érdekkel, hitetlen mosollyal hallgattam a mesét
a tizenkét vérszomjas rablérodl s a gréfné levdgott gytirtis ujjarol — jol
emlékszem szemrehdnyé szavaira:

— Te rossz gyermek vagy, te nem hiszed a mesét.

Amit négy-ot éves koromban nem birt rdm disputélni a dajka,
azt megtette Jokai kilenc év muilva.

Es még kilenc év mulva is kell tapasztalnom, hogy e stilyos hatés
nyomait mindig viselem.

Csoddlkozol e hangon. De én biztositlak, szivem szerint frok.
Ha neves ember volnék és életirém akedna, jellemvondsaim ko6zé
odairnd azt is, ami J6kaitél vald.

Mert mint sok mds magyar testvéremben, bennem is megvan ez
a JO6kai. Taldn kordn folébredt ontudetom miatt, de fiatal lelkem
sohasern volt sebek nélkiil. Ezekre a sebekre pedig sokszor odatapadt
a Jokai-flastrorn s amint hegedtek, belenbtt az, beleforrt a lelkembe
egészen. En hittem neki a csodés dbrdndokat; elhittem Ferez béget és
Kdrpdthi Zoltént, s hidd el, nem egyszer gordiilt konny a szemembél.
Miért hogy nem lehetek én olyant?
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Es ha betekintenék kozéletiink, tdrsadalmunk veséjébe és szivébe,
azt hiszem ott ldtndm keringeni vérében a te kis Jékai-atomjaidat,
amint piiffesztik, dagasztjdk az oceciput sziveteit, higitjdk nedvtar-
talmédt, rezgésbe hozzak a sinciput lebernyéit, ernyesztik a flegmdt és
novesztik a homlok-agyat vagy mit tudom én miné furcsa élettani
processzusokat cselekszenek.

Sok politikusunk — Jokai-politikus; sok fiatalemberiink —
J6kai-ifiur; sok holgytink — Jo6kai-asszony és ha j6l kutatjuk, még egy
Jékai-Mikszdthra is akadndnk.

Mered-e tagadni?

Ferez bég a Duna partjén tette le a holgyet; lehajolt, hogy meg-
cabkolja 6t azzal az ajakkal, mely még sohasem kozeledett néhoz
blinés véggyal . . .

A gyermek-ifju reszketve, elfojtott s6hajjal teszi le a konyvet és
elpirulva meriil egy ismeretlen vildg légkorébe, »zsongd sphaerdk
kézé¢«. Borzongva rohan &t idegein az az ismeretlen dr, mely blivis
hangokat vardzsol fiilébe. Ontudatianul szunnyad el 8 mikor folébred,
érzi, felh6 borong a homlokdn, mintha kénny lenne a szemében és
szégyen ez arcén. . .

Igy altat el Jokai; igy dob énmeghasonlést azok szivébe, akik
szeretik, akik elhisznek neki mindent — és még fiatalok.

Taldn mosolyogsz, Kélmén. De én kérlek, vedd el6 a legkomo-
lyabb_arcodat.

Erted-e, miért tartom Jékeit édes blinnek, olvasdadt lopott kéj-
nek, tiltott gytiimolesnek, a jézan kozépuatrél eltéritének

A laijkus szérnyen kinevet, tudom. A kritikus bosszankodik ez
érthetetlen, éretlen beszéden. Mikszdthnak otletei keletkeznek. A
Jékaiért rajongdk kiginyolnak. A nék kecses mosolyukkal bolondnak
tartanak s mage az Oreg, akit ugyancsak munkdba vettiink, — ha
véletleniil elolvassa e sorokat, elkomolyodik, vagy éppen szomorian
mosolyog ?

Ha pedig még mindig tamdskodol, j6 tandesot adok. Eredj a
kényvérus boltba, kérdezd meg, mely konyvek kelnek el leginkédbb s
ha ott azt mondjdk a Jékai 40 kros népies kiaddsai, és ha azt mnondjék,
hogy ezt is leginkdbb a 14— 18 év kozti ifjak veszik meg — ugyan még
akkor is furcsédnak taldlndd-e, amit beszélek?

Nincs idém szdraz tényeket bizonyitékokkd gytrni és értekezd
modorban merfteni ki tdrgyamat. En csak lekarcolatozni akartam
azt a hangulatot, amelyet a Heged(is Sdndor és kivalt te dltalad léte-
sitett irodalmi akeié bennem visszahatédsképpen folébresztett.

Tobbet szenvedtem eddig, mint amennyit ily korban szokds
szenvedni. Lehet, hogy ezdltal fogékonyabbd lettem a tetszetés, sziv-
hez 82616 benyomdsok &térzésére; lehet, hogy a sziiletéskor vagy még
elébb lett belém oltva ama tehetség, melynek nincs neve, s mely a
kedély, végy és a redlis val6 dltal folébresztett benyomésok osszefogd
érintkezésébbl keletkezik, s amelyet az un. jézan ember gy szokott
megnevezni, hogy a villdt vonogatja.

Lésd, benned is sok van ebbdl, ennyire ismerlek. Nem érzesz-e
sokazor, kivélt az alkony kozeledésekor bizonyos kiilénos feszengést,
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borus hangulatot, mely emberi is, emberfolotti is. Leiilsz, irni akarsz,
anélkiil, hogy tudndd mirél. Sokszor, nagyon sokszor nincs is tdrgyad.
Sokszor van és nem tudod megegyeztetni benséddel; sokszor meg egy-
két oldalt irsz és aztdn kedvetleniil teszed félre médskorra. Néha hete-
kig, talén tovdbb is forr benned valami ismeretlen anyag, néha csak
reggel tudsz {rni, példdul nydrban; tavasszal inkdbb este vagy délel6tt
8 csak télben vannak napjaid, mikézben hédborftatlanul frsz olykor
éjjel is.

Nos, ilyen dllapotban alkotsz nem létezd, titokzatos dolgokat és
haragszol, hogy nem taldlsz elegendd alkalmas szavakat, vagy szét-
futnak elStted, ha kergeted. Mintha pohdr volnél, melybe nem fér a
blvds ital, 8 nagy sajndlatodra sok kifut a féldre és a haszontalanba
vépz. Xs meggziiletik, vagyis inkdbb folébred benned a kis J6kai.

8 ez a kis Méric sok munkddban ott van. Néha nagyon rdismerni
tisztén. Csakhogy ez a Jékai olyan picike Méricka dtpaszirozva a
Mikszédth rostdjén. Senki sem veszi észre, vagy nem vette eddig észre,
taldn csak én. Lehet, hogy nem akartdk, vagy nem merték. Példdul
amit 8esédrél irtdl, az egy kis Mikszdth-Jékai s6hajtds.

Te épp oly rajongdssal vagy eltelve J6kai irdnt, mint — én.
Elragad, elblivsl. Szeretem; egész odaaddssal, majdnem — szerelem-
mel. Olyannal, mint a lednyka szereti kedvesét, akihez a fenndllé
tdrsadalmi rend ellenére is életét kotdtte. Tudja, hogy az & csdkja
egyediili boldogsdga s mikor élvezte meggondolds nélkiil, — béntja a
tudat, hogy élvezete mégsem volt egészen tiszta, bdrmint iparkodik is
elhitetni magdval.

De én nem az esztétika paragrafusaibdl ftélek.

Hogy im vége felé jdrok, engedd meg, hogy alaptalannak nyilat-
koztassam ki amaz éllitdsodat, mintha szivesen olvasndk el djra meg
1jra, ami Jékairél van irva. Ldsd ez nem igaz. Kisértené meg csak az
»Egyetértés« szini kritikusa a Jékai rajzoldsdt, bizony isten nem olvas-
ném el egyszer sem.

Tu scripeisti, elolvastam. A J6kairdl szélé szép csevegésben ott
volt benn a kis Jékai és kinevetett rdm az alél a takaros kis pardkdja
alél. Csakhogy sétét szeme volt az istenadténak s a pardkdja alatt
olyan haja, mint neked. No, de a fejébe is te iiltél bele.

Apropos ! Ha kételyeid volndnak, kérdezd csak meg 6nmagadtol:
vajon 6csérolta, vagy dicséitette ez az ember a J6kait ?

Isten veled! Legkézelebbi ldtogatdsodat tiirelmetleniil vdrom,

Ocséd és bardtod:
M. Pista
Térgyi magyarizatok
Lap Sor
26 : 31 —33 Mdrpedig akit az ember nagyon szeret, attél azt ktvdnnd,
hogy az 8 pdrtjdn legyen — Hasonléan fogalmazott MK az
1883-ban megjelent Jokai Mor sziletésnapja c. cikkében

(Krk 67. két. 26 : 34 —36. sor.).
26 11 piedesztdl — szobor-talapzat, erkolesi magaslat
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Lap B8or

26 34 —39 Szederkényi Ndndor meg nem vélasztdsinak oka. — MK
ezt az anekdotikus torténetet mdr hét évvel kordbban meg-
orokitette (1d. Krk 54. kot. 87. L(.

27 : 26 —26 Moiller Gyula Nagy Naptdra Szerkeszteite Fribeisz Istvin
stb. — A Kossuth-néta dallamdra énekelt naptdr-cimlaproél
MK t5bb fzben megemlékezett (1d. Krk 62. kot. Ahol unat-
koznak c. cikkében 117. és Bisztray Gyula jegyzetét 274. 1.).
Ez a motivum késbébb a T'avasz: ritigyekben is el6fordul.

34 civillista — az dllami kiltségvetésbe az uralkodé kiltségeinek
fedezésére felvett Osszeg.

28 33 griff — fogds, fortély

29 11 diszgusztdl — degusztdl: elkedvetlenfit, émelyft, undorft

» 34 karnevdl — hisszinG féldrégakeé.

30 15—18 Gyulai P4l Romhényija és J6kai — MK ezt az anekdotét
mér kordbban az 1877-es cikkében feljegyezte. (Krk 54. kot.
77. 1)

»w 21—28 A felvidéki regur emléke J6kair6l — MK ezt a torténetet
is felhasznélta az 1877-es J6kai-cikkében. (Krk 54. két. 77. 1.)

32 : 1 lapszus — nyelvbotléds; az emlékezet tévedése

» 7—36 J6kai Mér »Minden poklokon keresztiille ¢. regényé-
nek illusztrédciéjér6l. — Jékai mlve a Regényvildg 1882.
évfolyamédnak 1. szdémédban jelent meg. A MK dltal jelzett,
az illusztrdtor okozte problémdrél a Jokai kritikai kiaddsnak
e regényt kozrebocsdtd kotetében (JMOM 45. kot.) a sajtéd
ald rendez6 Koékay Gyorgy tébb helyen megernlékezik, st
illusztréciéként kozli is a »bonyodalmat« kivalté képet (1d.
i. h. 212, 237-—238. 1.).

34 22-—-23 A milzsdk, akik ndluk ki s be jdrnak, neki s adtak egy
tindérvessz0t: az ont. — MK utaldsa arra vonatkozik, hogy
Laborfalvi Réza unokdjénak, a kis R6zénak ebben az id6-
ben bontakozott ki a rajzolds és festészet irdnti hajlama.
1884 — 1886 kiozstt két évet Miinchenben t6ltott. Ld. errdl
kés6bb MK Jékai Mor élete és kora ¢. miivében (Krk 19. kot.
130., 132. 1.).

SZEP ASSZONY KONYVE
M. Pesti Hirlap. 1884. szeptember 28., 6. évf. 268. sz. (1—2. L)
A »Pesti Hirlap« tdrcdja rovatban. 4 sMagyarok hazdjae alcim-
mel. Névjelzés: Scarron.
Német forditasban
Das Buch einer schinen Frau. Budapester Tagblatt. (Fel. szerk.

Grecsdk Kdroly.) 1884. szeptember 28., 1. évf. 149. sz. [A fordité
nevének feltiintetése nélkiil.]
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MK szellemes ismertetése Juliette Adam »A magyarok hazdjae
cim{i munkdjdr6l nem sokkal a mG magyar kinddsa utén létott nap-
vilagot. A sajté 1884. augusztus végén adott hirt a kiadds el6késziile-
teirdl (VU, 1884. 36. sz. aug. 31. 559. 1.), és a konyv minden valészin(i-
8ég szerint 1884. szeptember 20-a kériil mér megjelent. A kis formé-
tumu, 231 lap terjedelm(i mlivet a Révai Testvérek adtdk ki, érthetet-
len médon 1886-68 évjelzéesel. A ml cimlapjén — az egykori szokéd-
soknak megfeleléen — a szerz6név magyarositott alakban olvashat6:
»Adam Edmondné (Lamber Juliette)s.

Ugy véljitk, nem érdektelen, ha réviden Gsszegezziikk annak a.
francia asszonynak az életttjat, aki alig tiznapos magyarorszdgi
tartézkodds utdn konyvet frt hazénkrél. Az ttibeszdmold részleteit
el6bb folyoéirat-kozleményekben, majd 6ndllé kényv alakjdban Périzs-
ban jelentette meg.

Juliette Adam vagy lednykori nevén Juliette Lamber 1836-ban
sziiletett Verberie-ben. Nagyon fiatalon férjhez ment egy praxis
nélkili igyvédhez, La Messine-hez, aki mellett boldogtalanul élt,
mint egyik magyar életrajziréja megjegyezte: rigazi nbi vértanisdg
16n élete« (VU, 1884. mdre. 20. 197. I.). A rossz hdzassdg véldssal ért
véget. Juliette Lamber hamarosan férjhez ment Edmond Adam-hoz,
a republikdnus érzelm(i \jsdgir6-szerkeszi6héz, aki 1846-t6] szerkesz-
t6je volt az ellenzéki »Nation¢ c. napilapnak. Részt vett a francia
republikdnus mozgalomban, ennek gy6zelme utdn funkeiét is véllalt,
de az 1850. dec. 2-1 dllamecsiny utén visszavonult. Edmond Adam héza
a republikdnus érzelmiiek gyiilekez6helye lett, felesége élénken bekap-
csolédott a tdrsadalmi és politikai életbe. 1870 szeptemberében, a har-
madik kéztdrsasdg hatalomra jutdsakor Adam Gjbél szerepet véllalt:
1870. szeptember 4-én Périzs rend6rf6nékének nevezte ki a védelmi
kormédny, majd Gambetta pdrtjdnak képviselGje lett, 1875-t6l a sze-
nétus tagjaként tevékenykedett, 1877-ben bekovetkezett haldldig.
Juliette Adam a tdrsadalmi életben betoltott szerepe mellett sajdtos
fréi tevékenységet is kifejtett, a Boulevard Poissonier-en lev6 szalonja
& legjelentGsebbek egyike volt a harmadik koztdrsasdg idején.

Iréi pélyafutdsa még eled hdzassdga idején kezd6dott, vtirajzo-
kat, elbeszéléseket frt, de a pdrizsi vildg figyelmét »Les idées antiprou-
dhoniennes sur ’amour, la femme et le mariage« (Antiproudhonista
gondolatok a szerelemrél, a nérél és a hdzassdgrdl) c. munkédja vonte
magdra, melyben szenvedélyesen kovetelte a nék szdmédra a hédzassdg-
ban a jogokat. Egyik kés6bbi munkédja mér hatdrozott irodalmi sikert
hozott, a francia-német hdbort idején keletkezett, azokat az érzéseket
fejezte ki benne, amelyek Pdrizs ostromakor a szerz6t eltoltotték. A
mi er6teljes hangon sz6lt a hazdt eltipr6 ellenségrol, megtestesitette a
Németorszdg elleni megtorlds eszméjét. Juliette Adam-ot németelle-
nes érzelmeiben, a revans eszméért harcolé6 Gambetta haldla sem
zavarte meg, az 1879-ben alapitott folyéirata, a »Nouvelle Revue«
hasébjain tovédbbra is minden alkalmat megragadott, hogy szitsa a
németgyiiloletet. Jelentés irodalmi személyiségek tdmogattdk véllala-
tdt, mely liberdlis demokrata szfnezetli volt, s a harmadik koztérsa-
sdg jellegzetes orgdnumdvd valt.
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Juliette Adam és Magyarorszdg kapcsolata nem »A magyarok
hazdja« e. mii megirdsdval kezd6dstt. Erdeklédésének és rokonszen-
vének mér a szegedi drviz alkalmdval is tanujelét adta: gy(jtési akeiét
szervezett az elemi csapds sujtotte véros megsegitésére. Az 1883-ban
Pédrizsban ldtogaté magyar ir6- és mfivész-kiildottség fogaddsdban és
programjénak megezervezésében jelent8s szerepet véllalt. Igy ért-
hetd, hogy az 1884 médrciusdban tett viszontldtogatdsa alkalméval a
magyar miivészvildg és az ellenzékhez tartozé tdrsadalmi kdrék min-
dent megtettek annak érdekében, hogy a rendelkezésére &ll6 rovid
id6 elatt minél tobbet ldsson Magyarorszdgbodl.

Az Gjsdgok egykori tudésftdsa szerint 1884. mére. 20-én érke-
zett é8 mére. 31-ig tartézkodott Magyarorszdgon, majd hazautaz-
téban Turinban megldtogatta Kossuth Lajost. A szerkesztf-asszony
méar megérkezésekor kozolte vendégldtéival azt a szandékét, hogy
»kényvet akar irni a magyarokréle (VU, 1884. mére. 23. 12. sz. 193.).
Programjdt ennek megfelel6en dllitotték 6ssze. Az frék és mfivészek
tdreasdga estélyt rendezett tiszteletére, amelyen megjelent Jékai Moér
is. Mésnap, mére. 21-én a fdvdrossal ismertették meg, este a Nemzeti
Szinhdzban a »Fedord«-bél, a Népszinhdzban pedig Berczik Arpdd
»A vén kupec« c. darabjaboél nézett meg részleteket. A kivetkezb nap,
mére. 22-én reggelit adott a Hungéria szdlloddban, amelyre J6kai Mér,
Gyulai Pdl, Pulszky Fercne és Urvdry Lajos is hivatalosak voltak.
Ezt kovetden a képvisel6hdzat ldtogatta meg, ahol tobb képviselvel
megismerkedett. Aznap este a »Hunyadi Ldszl6«t hallgatta meg,
majd részt vett az ir6k és miivészek tdrsasdgdnak tiszteletére rendezett
estélyén. Itt hangversenyt rendeztek szdmdra, amelynek végén Blahs
Lujza magyar dalokat énekelt. A vacsordn t6bb kszéntd hangzott el.
Mére. 23-4n alfoldi titjdra indult. Mez6hegyesen bemutatték a méntele-

t, Szolnokon villdsreggelivel fogadtdk, Békéscsabdn a vasiti csat-
akozdsra vérva, sétat tett a virosban. Mez6hegyesen az ott dllomésozéd
tisztikar koszoéntotte. Mdsnap, mére. 24-én lovaskocsin folytattdk az
utat Szentes feié. Utkdzben ldthatott cimeres gulydt és ménest,
gyonyorkodhetett a csikésok tudomdnyédban, este hat 6rdra érkeztek
meg Szentesre, ahol fiklydsmenetet rendeztek tiszteletére. Szentesen
toltotték az éjszakdt, és mdre. 25-én érkeztek Szegedre. Ott a f8ispdn
és a polgidrmester koszontdtte a francia vendéget. A szegedi szinhédz-
ban dfszel6adést rendeztek tiszteletére, majd mdsnap reggel Adam
asszony megnézte az Gjjaépitett varost, és vonattal visszaindult Buda-
pestre. (A programrél 1d. részletesebben VU, 1884. mérc. 30. 208.)
A Budapesten t5lt6tt tovabbi négy napot arra haszndlta fel Juliette
Adam, hogy még megismerkedctt néhdny kozintézettel, és feljegyzéseit
rendezte, majd mdrc. 31-én Béesen keresztiil Olaszorszdgba utazott,
hogy Turinban meglétogassa Kossuth Lajost. (VU, 1884. dpr. 6. 14. sz.
224.)

Roviden tehdt ez az a program, és ez az az élményanyag, amely
slapul szolgdlt Juliette Adamnak, hogy magyarorszdgi ttibeszdmoléjét
megirja. Elményeir6l el6szér a maga szerkesztette folybiratban a
»Nouvelle Revue«ben adott szémot. Itt a kisvetkezs kizlemények 14t-
tak napvildgot: »La patrie hongroise«, Nouvelle Revue, 1884. Jin. 15.
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XXVIIIL. vol. 673 —695.; ibid. 1884. jul. 1. XXIX. vol. 5—30.; ibid,
1884. jal. 16. XXTIX. vol. 236 —281.; ibid. 1884. aug. 1. XXIX. vol.
449 —483.; ibid. 1884. szept. 1. XXX. vol. 56—36.

A »Nouvelle Revue«-ben megjelent frdsokat a magyar sajté
is figyelemnmel kisérte, és lapjaink forditdsban k&zoltek belble részlete-
ket. (Ezeknek 6sszegyfijtése azonban messze meghaladnd a kritikai
kiadds feladatdt.) Annyl azonban bizonyos, hogy e fejezetek kozlése-
kor a magyar szerkesztfk és az olvasék érzékeltették, hogy a mintegy
tiznapos magyarorszdgi tartézkodds sok pontatlan megéllapitdsra
vagy elsietett kovetkeztotésre adhatott alkalmat. Erre mutat a VU-ban
napvildgot latott kézlemény is: »Adamné kényve a magyarokrél
magyar forditdsban is megjelenik a Révai Testvérek kiaddsdban. A
szellemes francia né, ki a tavaszkor jart Magyarorszdgon, tti élményeit,
a kozéletnek és tdrsaséletnek ré tett benyomdsait té6bb cikkben frta le,
melyek a ,,Nouvelle Revue”-ben jelentek meg ,,A magyarok hazdja’’
cfmen, 8 lapjaink is kézoltek azokbél ismertetéseket. Tagadhatatlanul
érdekes cikkek élénk lefrdsokkal, elmés megjegyzésekkel és nagy sze-
retettel eltelve. Itt-ott tévedések cstsztak be. kzekre Adamné figyel-
mesasé tételvén, mint halljuk, a magyar kiadds szdmédra kijavitotta.
A munka egyébirdnt francidul is megjelent (,,La patrie hongorise’)
kényvalakban. Ennek terjesztését is a Révai cégre bizta a magyar
kiadés jogdval egyiitt. Adamné kozéletiink szdmos jelesét is jellemzi,
ezek részére kiilon emlék-kiaddst rendeztek, s ez 2 frt 50 krajcarral ren-
delhetd meg; az egyszerii kiadds 1 frt 50 krjdaval, a francia kiadds pedig
3 frt 60 krjdval. A javitott magyar kinddst egy meleg hangi ajdnlds
nyitja meg, melyben Adamné nemrég elhunyt édesanyja emlékének
szenteli m@vét.« (VU, 1884. aug. 31. 35. ez. 569.).

A gyorsan megirt konyvecske tizenhat fejezetre oszlik. B6vebb
ismertetése helyett elegendbnek tartjuk, ha tartalomjegyzékét kozol-
jik, mert ez tdjékoztatja a mai olvasét a mii tartalmérél. (1.) Elindu-
lds. Modane, Turin, Milano, Velence; (2.) Vidékek. Gréz, A karszt,
Leibachtél Budapestig; (3.) Budapest. Elsé benyomésok; (4.) A nagy
magyarok. Jékai, Pulszky [Ferenc], Gyulai, Liszt; (5.) A magyar
politika. 1848-t6l mdig; (6.) A magyar parlament. A parlament kiil-
86je; (7.) Aktudlis politika. A vélasztdsok és a fiiggetlenségi part; (8.)
Szldvok és magyarok. A nem magyar fajok; (9.) A liberalizmus. A kato-
likusok és keresztényszocialistdak; (10.) A nagybirtok. Mdgndsok és
fsldjeik; (11.) A puszta. MezShegyest6l Szentesig; (12.) A magyar haza
szivében. Szentes; (13.) A Tisza. A szegedi drviz; (14.) Szeged. Az 1j
véros; (15.) Beust gréf. Magyar politikdja; (16.) Turinban. Kossuth
Lajosn4l.

A fenti felsorolés is érzékelteti, hogy Juliette Adamot ellenzéki,
elsésorban & fiiggetlenségi pértszempontok szerint tédjékoztattdlk
Magyarorszég helyzetérél, ez egyardnt vonatkozik a magyar torténelmi
fejlédésr6l szémdra rajzolt képre, a vélasztési mozgalmak bedllftdsdra
é8 a nemzetiségi kérdés bizonyos interpretédldsdra. A részletekkel nem
foglalkozunk, ezeket az érdekl6d6 olvas6 a mi dtlapozdsa utdn maga is
megismerheti, az aldbbi Térgyi magyardzatokban azokra a kérdésekre
tériink ki, amelyeket MK is megemlitett ismertetésében. Meg kell
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jegyezniink, hogy rajta kiviill més kritikus is kifogdsolta a kényvben
kifejezésre jutott egyoldalu, fliggetlenségi pdrti képvisel6k dltal ins-
pirdlt &lldspontot. Igy tett a VU anonim recenzense is (VU, 1884.
okt. 5. 40. sz. 644.).

MK konyvismertetését néhdny nap milve tollhegyre vette és

szerz8jét alaposan megleckéztette az Orezdg-Vildg anonim glossza-
fréja. A kdvetkezb sorok jelentek meg a hetilap 1884. okt. 4-i 40. sz4-
méban a 649. lapon: »Magyarok hazdja. Irta Adam asszony. Irtak
mir6lunk mdr sok mindent, ami alaposabb is volt, mint a szépasszonyé;
fol is zadultunk érte, de az 6vére azt mondjuk: kezét csékoljuk. Ez a
magyar udvariassig és a mibirdlaton is megldtszik. Csoddljuk, ho,
a hazdjit éppen olyan kevés alapossiggal megnovelldzott Mi.kszé,%i
Kélmén, a szellemes dtletszerz6, el nem véllalta a magyar fordftést,
mire Adam asszony szerette volna felszélitani, ekkor egészen benne
lettiink volna a Dugonics iskoldjdban. Mikszdth kiilonben maga is meg-
borzadt ettdl a konyvt6l, melyben idegen tollal sajét bline tiikrét
létta, és kimondja, hogy ez a ,,konyv nem mi vagyunk’. A ,,J6 pal6-
cok’’ szerz6jét6l, nagyon szép ez a vallomds, és taldn megtér az igazedg
felé, mit 6ezintén kivénunk. Ebb6l a hibdbél taldn beldtja 6 is, hogy az
irodalom bérzéin akdérmennyire felverték is hirnevét, hamar csékken,
ha igazat nem fr.¢« — Az anonimitds mogé bajt glosszairé vagdalko-
z484t mi sem jellemzi jobban, mint az, hogy MKnak a karcolat elején
alkalmazott fréi fogdsdt nem értve, azt hitte, hogy valéban felkérte
Mikezéthot Juliette Adam a m(i magyarra valé leforditdsdra. A tovéb-
biakban egyardnt vitatje a recenziéban levé enyhe birdlat jogossagdt.
és MK {réi sikereinek valédi értékét. A glossza stflusfordulataiblél
érezhetd, hogy személyes indulat flitotte, de jelen ismereteink szerint.
nem tudjuk felfedezni a szerzé kilétét. MK nem reagdlt e tdmadésra.
A hetilap kévetkezd szémdban — minden valészin(iség szerint maga a
szerkeszt6 Degré Alajos tolldb6l — az aldbbi sorok lattak napvildgot:
»Milt szémunkban Adam asszony konyvérSl irt kozleménytinkben
Mikszdth Kélmén frétdrsunkra vonatkozélag oly megjegyzések fog-
laltatnak, melyek nevezett bardtunkra nézve ha nem is tartalmaznak
gértést, elismerjilk, nem hizelgéek. Es azért nem késiink kijelenteni,,
hogy annak tartalma sajit intenciénktél a lehets legtdvolabb 4ll, és.
hogy az tudtunkon kiviil keriilt be lapunkba, mit ezennel 8szintén
sajndlunk. Végiil csak azon reményiinknek adunk kifejezést, hogy e
kellemetlen incidens lapunk és Mikszdth Kélmén kézt fenndllé barsti
viszonyt a legkevésbé sem fogja meglazitani.« (Orszdg-Vildg, 1884. okt.
11. 41. sz. 666. 1.).

Degré Alajos szerkeszt6i mentegetddzése arra utal, hogy a tdmadé
glossza megjelenése utdn MK él6széban tehetett észrevételt a furcsa
és vératlan személyeskedés miatt. Ez a bocsénatkérés azonban meg-
hozte az eredményt: MK okt. 25-t8] 6t alkalommal vdllalta 4 hét
torténete c. karcolat megfrdsdt. (Ld. errdl részletesebben az 1884. okt.
25-i A hét torténete c. frashoz fizbtt jegyzeteinket o kitet 221-2. lapjén.)
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Térgyi magyarizatok

Lap Sor

34 1-—36:5 Mikszdth felkérése a m{i magyarra val6 fordftésdra. —

Az eddigi ismereteink szerint Juliette Adam magyarorszdgi
taldlkozdsa idején nem ismerkedett meg MKnal, igy az
irénk éltal el6adott forditdsi felkérés szellemes iréi fordulat.

45 : 19 remarque — megjegyzés, észrevétel

32--33 Kotete végén maga is bedsmeri; hogy informdcioit fitggetle-

8éyi forrdsbol vette. — A francia szerzéné miive végén Irdnyi
Didniel jellemzését idézi Kossuthrél (224. 1.), és jelzi, ho
Helfy Igndc értesitette Kossuthot tervezett ldtogatdsdrol
(226. 1.). De valészinileg MK ezt az dllitdsdt arra alapoz-
za, hogy a konyvecske »A magyar politika« fejezetében egy
laébjegyzetben hivatkozik a szerzé informédcidi forrdsa: »Az
okmédnyokat és jegyzeteket, melyek alapjén a magyar forra-
dalom toérténetét vézoltam, Irdnyi Ddniel urtél kaptam, a
»Revolution Hongroise« szerz6jét6l.« (I. h. 89. 1.).

»» 38 39 dsszezavaria azt, amit Apponydl, Pdzmdndytol és Horvdath
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Gyuldtol hallott — Juliette Adam a legtébbet e hdrom politi-
kusra hivatkozott. PAzmédndy Dénes eléutazott az olasz—
osztrik hatdrra, és egész magyarorszdgi utjan végigkisérte,
Horvéth Gyula az Alfgldén tett dton csatlakozott hozzd,
Apponyi Alberttel a f6vérosi fogaddsokon beszélgetett tobb
izben.

11—12 az olyanok sem nagy hiba, hogy az antiszemitizmus csak a

Tisza elleni oppozicionak egy neme — Juliette Adam e kér-
dést igy fogalmazta meg: »Az antiszemitizmus csak egy
formédja a Tisza elleni oppoziciénak, melynek sikere akkor
kezd6d6tt, mikor a miniszterelnok e mult iilésszak végén
felazolalt a zsid6 és keresztény kozti kitelez6 polgéri hdzassdg
érdekében, melyet azel6tt mindig ellenzett ...« (i. h. 124—
125. 1.) — A tények azt mutatjdk, hogy MK kifogésa jogos,
az antiszemitizmus nagy er6probédja a tiszaeszldri vérvddper
kirobbantésa és a per szdlainak &sszebogozésa volt (ld.
Krk. 66. kot. »Tdjékoztaté dsszefoglalé a nyfregyhdzi (tisza-
eszléri) perr6le. fejtegetésiinket 376 —399. 1)

18 enthuziazmus — elragadtatds, lelkesedés
26—26 foleg a derék Apponyirdl szél nagy méltdnyldssal — A

francia szerz6nd tobbszor ir Apponyi politikai nézeteir6l, de
kiilonos részletességgel taglalja a »Liberalizmus¢ c. fejezetben
(143—159. 1.).

33—36 S ha arrdl a politikdardl [ti. a Tiszdérél] leszedi a kereszt-

vizet Adam asszony, szolgdlatot tesz vele a pdrtoknak itthon,
de a kulfold elbtt nem becsuletet nekiink, akik ezt a sirranuset
tdrjitk a kormdny élén. — Juliette Adam negativ képet
fest Tisza Kélmén tevékenységér6l. Néhdny kiragadott
példa: »A vilasztdsi kampdnyban Tisza drnek elsé gondja a



Lap Sor
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vélasztdsi elnsksk kiszemelése. Miutdn nem 6 nevezi ki,
hanem a megyei bizottsdg, megenged nekik minden tor-
vénytelenséget, miutdn 6t ezekért nem lehet felelésségre von-
ni ...« (95—96. 1.) »A Tisza-féle politika abbdl 4ll, hogy
teremtiink egy nemzedéket, melyet kizdr6lagos Kkedvez-
ményben részesftiink, és a.mely nekiink k6észon mindent
Tisza Gr megteremti a nydrspolgirsigot és a titkos tanédcso-
sokat, kiket a hierarchia sorozatdn kiviil keres, hogy telje-
gen az 6véi legyenek ...« (120. 1.); »Tisza dr, bar elSkel6
szdrmazdsi, voltaképp nydrspolgdr, szlikkebldi, takarékos-
kodé; egy orszdgban, ahol szeretik a tilsdgos koltekezést,
elény, ha sok ilyen ember van, de az nem val6 a kormény
élére; batrak vagyunk azt hinni, hogy a magyar miniszter-
elnok nem sziiletett arra, hogy hazdjit a hésiesség, a nagy-
gig utjdra vezesse. ..« (2012—122. 1.). Az idézetek tetszés
szerint szaporfthatok, de ezek is érzékeltetik, hogy MK észre-
vétele és kifogdsa jogos. Ea a birdlat elsésorban az inform4-
torokat és nem a szerzét illeti.

6 A fdma azt beszéli, taldlkozni akar vele, de T'isza visszatar-
totta magdt az innepélyektdl, melyekre az Adam asszony irdnti
hédolat adott itt alkalmat. — Az egykori hiradds szerint a
miniszterelnSk nem vett részt egyik hivatalos vagy félhivata-
los megnyilvdnuldson sem.

11 Tiszdrdl azok, akik humorizdln: szereinek, azt hiresztelték :
azért nem vett részt Adamné unneplésében, mert a burkus-sz6-
vetség trdnls tekintetek kivdntdk tartozkoddsdt. — Amit Juliette
Adam irodalmi pslyafutdsdrdl és politikai nézeteir6l, tovdbbd
a szerkesztésében megjelens »Nouvelle Revue« revansista,
németellenes irdnydrél a bevezet6ben széltunk, ez igen va-
16szinfivé teszi, hogy a Monarchia Kkiilpolitikai érdekei tar-
tottdk tdvol Tisza Kdlmént a francia vendég tiszteletére
rendezett fogaddsokrol.

26 —29 Hiszen a Hungdria kellnerei taldn még ma is eszik a mara-

38:8

dékot a Munkdcsy lakomdrol! No, az ilyen helyett aztdn meg
lehet kivdnni, hogy a magyar miniszerelndk jelen legyen. —
A Magyarorszdgon tartézkodé Munkdcsy Mihdly tiszteletére
a Hungdria szdlloda termeiben iinnepi vacsordt rendeztek
1884. szept. 26-én. A dfszvacsordn megjelent Tisza Kélmédn
é8 pohérkoszont6t mondott s miivészre (VU, 1884. szept. 28.
629. 1.) — Tehdat MK ezzel a fordulattal érzékeltette, hog

Tisza Kédlmén tudta, hogy hol kell megjelennie, és megerésY
tette ezzel a 37 9—11 sorban feltételezésként jelzett dllité-
Bét.

—b Legnagyobb hibdja az [a konyvnek], hogy a forditdsa ldtszik

lenni az eredetinek; mintha magyar toll irta volna — a vdlasz-
tdsok elbtt. — MK ezt az dllitdsst megalapozottnak tekint-
hetjik: Juliette Adam konyve észrevételeket tartalmaz a
magyar vdlasztédsi rendszerrfl. Valészinfileg fiiggetlenségi
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pérti informdtorai arra nem gondoltak, hogy sérelmeik fel-
soroldsa befolydsolja a ml szemléletét. (Ld. a mi 95— 96.
101 — 102 és més helyiitt levé megdllapitdsokat.)

A TISZTELT AKADEMIA

M. Pesti Hirlap. 1884. oktiber 8., 6. évf. 278. 8z. (1—2.;1.) A »Pesti
Hirlap« tércdja rovatban. Névjelzés: S-n. Kotetben itt elGszdr.

Az Akadémia a kordbbi esztend6kben tobb {zben volt MK tdma-
désainak célpontja. Ez érthetd is, hiszen a kiegyezést kovetd korszak-
ban az Akadémie vezetése e inkdbb a konzervatfv korok befolydsa
alé keriilt. Ennek az irdnyvéltoztdsnak volt a kévetkeziménye, hogy a
liberdlis és polgédri lapok élesen tdmadték az Akadémia tagvélesztdsait,
a jutalmak odaftélésében hozott ddntéseit, a kutatdsi tdmogatdsban
részesiil6 szerz8k és mlivek kivélasztdsdt. MK az 1883. évi kozgylilés
utdn az éles hangu Szelid nydjaskoddsok a t. Akadémidval c. cikkében
az 0j tagok kivédlasztdsdt témedta. Kiilon szdlt azokrol, akiknek sze-
mélye, annak ellenére, hogy tudoményos eredményeiket a hazai koz-
vélemény szdmon tartotta, fel sem meriilt a vélasztdsok alkalmdval.
(Krk. 67. kot. 560—53. 1. éa a kapcsoldéd6 jegyzeteink 267—269. 1.)
A mfiivészi értékitélet szubjektivitdsa, a kialakult értékrend semmibe
vevése és sajét miiveivel kapceolatos béntéan személyeskedS kritika
arra késztette MKt, hogy az Akadémia kézponti folyéiratdt a »Buda-
pesti Szemle« e. cikkében tolla hegyére tlizze, és véleményt mondjon a
szerkesztés, valamint a folydiraton eluralkodé konzervativ szemlélet
felett (Krk 67. kot. 79—81. 1. és jegyzeteinket a 281—282. lapon.)
Az 1884-es év elején irt A t. Akadémidbdl o. karcolatdéban pedig felfi-
gyelt arra, hogy egy dontés meghozatalénédl mennyire befolydsolte a
résztvevbket az el6z6 év antiszemita hangulatkeltése, és ennek lelep-
lezésére a parlamenti karcolatokhoz hasonlé részletességgel szdmolt be
az éleshangi vitdrél (Krk. 68. kot. 16 —20. 1. és a hozzaf(izott jegy-
zeteinket a 227 —230. lapokon). Az 1884. jtniusi kozgy(ilést kovetSen
Akadémidddk cimmel erSteljes hangon {télte el a tuddssd valds igen
gyakori formdjdt, a tdmogatds és Geszekottetés utdn kilincseld szak-
ir6k magatartdsdt. (Krk 68. kdt. 48 —50. 1. és a kapceolédd jegyze-
teinket a 246 —247. lapokon.)

A jelen birdlé cikk és az ezt kivetd Bis repetita placent cimi
témadé frédsdnak kivdlt6 oka az 1882 —83-as évre 8z6l6 Péczely-pélya-
dfj ki nem adésdval kapcsolatos déntés volt. A pdlyadfj odaftélésekor
két mfiivet vetettek vizsgdlat ald: Déczi Lajos »Utols6é szerelem« c.
torténelmi vigjatékdt és Bart6k Lajos »Kendi Margite c. torténelmi
drdméjat. Az Akadémia édltal kijelslt birdlé bizottsdg tagjai Gyulai
Pél és Szdsz Kédroly (rendes tag) és Csiky Gergely (levelez§ tag) voltak.
A birdl6 bizottsdg az 1884. okt. 6-4n tartott Osszes iilésen ismertette
dlldspontjdt. Errél a PH kivetkez6 nap, az aldbbi hiraddst jelentette

216



meg: »... Pélydzénak tekintend6 minden olyan szinmf, mely az
emlitett id6kozben akdr nyomtatvdnyben, akér pedig valamely szin-
padon eléadatott, s a palydzati hatdridén beliil kézirata az Akadémié-
hoz bekiildetett. Jutalom 1000 arany forint. A birdlék voltak: Gyulai
Pdl, Szdsz Kdroly és Ceiky Gergely. A pédlydzati hatdridé leteltéig
kézirat nem kiildetvén be, a bfrdl6bizottsdg csak a nyomtatédsban
megjelent Déni Lajos ,,Utolsé szerelem” ec. vigjdtékdt és Bartok La-
josnak a ,,Kendi Margit” c. szinm(ivét birdlta. A birdl6bizottsig
tébbeége ugy taldlta, hogy e mlivek sem torténeti hiiség, sem koltbi
becsérték tekintetében nem olyanok, hogy jutalornra érdemesek vol-
nédnak, s azért azt a javaslatot terjeszti az Akadémia elé, a jutalom ki
ne adassék. A birdl6bizottsdg egyik tagja ,,Kendi Margit”’-nak akarta
kiadni a jutalmat, de a tébbség & jutalom ki nem adésdt hatdrozta
el ...« (1884. okt. 7. 277. sz. 5. 1.).

Nines adatunk arra vonatkozéan, hogy MK jelen volt-e az Akadé-
mia okt. 6-i Gsszes iilésén vagy sem. Az azonban bizonyos, hogy figye-
lemmel kisérte a Péczely-dfj sorsit, mert Barték Lajoshoz személyes
kapcsolatok is fiziék. E?kapcsolatot nem hallgatta el, tobb frdsdban
elismeréssel szélt Barték ko6lt6i és szerkeszt6i tevékenységérél. Egy
évvel kordbban példdul megvédte a Budapesti Szemle tdmadé kritiké.-
jéval szemben (Krk 67. két. 81. 1.). A birdlébizottsdg déntésével kap-
csolatban irt elsé cikkének megfogalmazdsa, az, hogy nem bocsitkozik
o szakvélemény részletesebb taglaldséba, valészin{ivé teszi, hogy csak
informéciék alapjén irte meg tdmadésdt. Mert ha ismerte volna a
birdlat szempont)ait és hallotta volne az selemzés¢ médszerét és az
ftélet-kialakitds fordulatait, akkor még kevésbé hagyta volna szé
nélkiill az ott elhangzott argumentdciét. (A birdlat teljes szdvege
késbbb megjelent az Akadémiai Ertesit6ben 1884. 6. az. 176 —182.1.
— Erre csak a Tdrgyi magyardzatokban utalunk majd.)

*

A jelen karcolatban MK a kordbbi évekhez hasonléan értékeli
az Akadémia szemléletét és magatartdsdt, kiillbnosen azt nehezmé-
nyezte, hogy a konzervativ eszmék eluralkoddsa miatt folénnyel, meg
nem értéssel fogadta a kortdrs irodalom alkotdsait, nem tdmogatta
semn erkolesileg, sern anyagilag, s6t indulatos birdlattal illette. A cik-
ket intondl6 anekdotikus torténet is e gondolatot hivatott érzékeltetni.

Térgyi magyardzatok

lap Sor

38 1—16 A végrendeletét médosité erdélyi nagyir. — MK anekdo-
tdjdban emlitett erdélyi nagyidr alakjdt a konkrétabb adatok
hidnyédban jelen ismereteink szerint nem tudjuk azonositani.
De az iré6i széndékot figyelembe véve, nem a torténelmi név,

hanem a szitudcié a fontos.
3 korifeus — vezéregyéniség, a tudomédny kimagaslé képviselGje.

b testamentum — wvégrendelet
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38 —25 almanachok — MK utaldsa az Akadémia édltal évente megje-
lentetett Almanachra vonatkozik, amely a szervezeti fel-
épitésen kiviil kozolte tagjai publikdciéinak jegyzékét.

39 : 4 Forditanak dsszevissza — MK utaldsa az Akadémia Koényv-
kiad6é Bizottsdga éltal megjelentetett sorozatra vonatkozik,
amely tébbségében kiilfoldi mtivek forditédsdt tartalmazta.

4 gezemice — gizgaz, szemét. Atvitt értelemben: értéktelen
szellemi termék.
8 primipilus — vezér, f6kolompos
20—24 Széchenyi Istvdn 68 az Akadémia — MK az el6z8 évben
irt Szelid nydjaskoddsok a t. Akadémidval c. cikkében is az
utédokkal szembesftette az alapité szellemét (Krk 67. kot.

62. 1.).

40 : 6—7 Ertjitk a Péczely-dijat, mely kiadandé a két évi idbtartamon
beliil irt legjobb drdmanak vagy tragédidnak. — A dij feltétela
a kovetkez volt: »A DPéczely-pilyadijra csak tisztdn a
magyar tor énelembdl vett szinmilvek pédlydzhatnak, dGgy
tragédidk mint kozépfaja drémék, akdr kétott nyelven, akar
prézéban frva. b) Pdlyamiiveknek tekintetnek minden oly
magyar térténelmi szinmiivek, amelyek a kijelolends két
évben megjelentek nyomtatdsban, vagy ha nyomtatdsban
nem jelentek is meg, valamely sz{npadon eléadattak, s kéz-
iratban az Akadémidhoz bekiildettek, az utolsé két évet
kdvetd méreius hé utolsé napjdig.« (Akadémiai Krtesits,
1884. 176. 1.).

BIS REPETITA PLACENT

M. Pesti Hirlap. 1884. oktober 10., 6. évf. 280. sz. (1. L) A »Pesti
Hirlap« tdredja rovatban. Névjelzés: S-n. Kotetben itt el6szor.

Az el6z6, A tisztelt Akadémia cfmi cikkhez fliz6tt jegyzeteinkben
jeleztiik, hogy az 1884. oktéber 6-dn megtartott akadémiai oOeszes
iilésen ismertetett, a Péczely-pdlyadfjjal kapcsolatos elutasité birdlat
véltotta ki MK tdmadé cikkét. Ez az frds a vita folytatdsa. Pulszky
Ferenc ugyanis a PH hasdbjain védelmébe vette az Akadémidt és a
pélyadijjal kapesolatos dlldspontot. E az gesztus késztette {rénkat
arra, hogy tollat ragadjon, és visszautasitsa Pulszky érveit.

Targyi magyardzatok

Lap Sor
40 cim Bis repetita placent — A kétszer megiamételtek tetszenek.
Itt e latin mondést Ggy lehet értelmezni: az hat, amit kétezer
megismételnek.
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40

Sor

1

Egy akadémikusunk, aki a minap halt meg — MK utaldsa
minden val6szinliség szerint Pompéry Jénosra vonatkozik,
aki 65 éves kordban 1884. szept. 28-4n hunyt el.

»» 2—3 egy tudomdnyos értekezésében Osszevarrt két embert egynek. —

41

4—56

8—

Minthogy csak feltételeztiik, hogy irénk a karcolat kezdd
sorédban a kézel két hete meghalt Pompéry Jénosra utalt, nem
tudjuk felderfteni, hogy ha valéban réla volt szé, akkor me-
lyik cikkében tekintette egy személynek az idGsebb és fiatal
angol Pitt-et. — A tudomédnyos anekdota kiilsnben is esak
eszkoz volt MKnak arra, hogy birdlhassa a kovetkezd sorban
Gyulai Pélt és Szdsz Kdrolyt.

n magam is 6smerek olyan két embert, kit Gssze lehetne varrns

egynek : Gyulait és Szdsz Kdrolyt. — MK ezzel az utaldssal
visszatér a Péczely-pdlyadfj kérdésére, ti. Csiky Gergely
jutalmazandénak tartotta Barték Lajos mfivét. Ezt gy
fogalmazta meg e jelentés: »A birdlék egyike a ,,Kendi Mar-
git”’ cimii drdmét érdemesnek taldlja a jutalomra ... A t5bb-
ség [ti. Gyulai és Szdsz] afentebbieknél fogva nem osztozva e
nézetben, a Péczely-dfj ki nem adédsét javasolja az Akadémid-
nak ...« (Akadémiai P)th.esittﬁ, 1884. 181. 1.).
9 az éreg Pitt (Lord Chatham) és a fia, a fiatal Pitt egy ugyan-
azon személy voll. — Az apédt és fidt egyardnt Williamnak
hivtdk. Az apa 1708-ban sziiletett és 1778-ban halt meg, fia
1759-ben sziiletett és 1806-ban hunyt el.

16 —17 Azt dllitja ugyanis, hogy a Péczely ezer forint abszolut

becsd mdvet kévetel. De ez nem dll — Pulszky Ferenc a PH
1884. okt. 9. szdmdban megjelent »A magyar Akadémia« c.
vezércikkében a kovetkezst dllftotta: ». . . az Akadémia els6
iilésének legelsd tdrgya volt a bizottsdg jelentése az ezer-
forintos Péczely-dij ligyében a torténelmi szfnml szémdra,
mely az utols6 években nyilvdnossdgra keriilt, s abszolut becs-
csel bir. . .« — Pulszky érvelésével szemben MKnak volt igaza.

» 21—23 (hacsak nem azt akarta megirni, hogy Pauler még muindig

Jizetést hiz az Akadémidiol) — MK e fordulattal személyes
jelleget kolesonsz Pulszky Ferenc véleményével vitdzéd cik-
kének. Eszrevette, hogy Pulszky az Akadémia védelmében
frt cikkében nem mulasztotta el az alkalmat, hogy egy oldal-
védgdst ne intézzen Pauler Tivadar igazsdgiigyminiszter, az
Akadémia alelnoke ellen. Pulszky a kovetkezSket irta:
». . . a fizetéses tagok intézménye kihal6 dlléspontba helyez-
tetett. Akik, mint példdul Pauler miniszter régibb idében
fizetésbe jottek, megtartjdk azt; djak azonban nem lépnek
helyeikbe, ha azok megiiresednek .. .« (I. h.)

v 23—26 [Pulszky] oda gorbil ki, hogy mdr a drdmairodalomnak

nincs 8 szitksége az Akadémia segitségére. De ugyanakkor
elésmeri, hogy ritka az olyan mi is, mely az 1gyis alacsonyra
szabott mértéket megitsse. — MK vitdzo6 kedvét kivdlté Pulszky-
féle gondolatsort az aldbbiakban idézziik: »Az Akadémia
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alapitdsa 6ta mindig szerves Ssszekottetésben volt a szin-
hézzal. A magyar hazafiak e két intézetben tisztelték a
magyar nemzetiség ikergéniuszdt, s a magyar szinhdzban
nemcsak mulatsdgot kerestek, hanem minden nemesebb
érzelemnek, a hazafisdgnek, a j6 zlésnek, a magasabb mivelt-
ségnek templomdt l4tték benne. A szinhdz ezen idéztem fel-
fogdsdbol magyardzhaté a Teleki-, Kardtsonyi- és Péczely-
pélyadij, melyek most céljukat elvesztették, mi6ta a kozdn-
ség annyira pértolja a nemzeti szfnhdzat, hogy ez az fré6knak
miiveik utén oly tantiéme-t fizethet, melyhez képest a Teleki-
vagy Kardtsonyi-dij csekélységnek tlinik ki. Negyven-stven
vig- és szomorijéték palyézik azonban most is minden évben
ezekre a dijkra anélkiil, hogy az irodalomnak abbél barmi
haszna lenne. Ritka kivételes eset, hogy oly munka jelentkez-
nék, mely az tGgysem magasra szabott mértéket megiisse.
Ifji dridsaink természetesen megirnek mindig egy tragédidt,
s mindig zokon veszik, ha & kritika keményen elitéli ezen
gyarlé kisérletiiket, s6t a hirlapokban, ahol tehetségiik inkdbb
hasznavehetd, kiontik mérgok serlegét az Akadémia nyelvé-
szeti osztdlydra .. .« (»A magyar Akadémiac, PH, 1884. okt. 9.
297. sz. 1—2. 1.). — Pulszky vezércikkének ez a gondolat-
menete joggal sértette MKt és frétérsait. Ugy tiinik, hogy az
idézett rész utols6 mondata MK el6bbi cikkére is értelmez-
het6, béar ir6nk nem jelentkezett szinmfikisérletével az Akadé-
midn.

41 : 29 — 30 a nemzetiség pallddiuma — a nemzeti érzés védelme, oltalma.
42:5—6 [Pulszky] (csak harmadéve irta meg elsb zsénge szinmivét, a
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Felsiilés-t) — MK 1881 végén két alkalommal is irénikus
felhangti cikkben foglalkozott Pulszky elsd, meglehetésen
késbi szinmfivével: A drdmairék hazdja, Ahol unatkoznak.
(Krk 62. két. 114 —115., 116 —118. 1. és Bisztray Gyula kap-
cs0l6dé jegyzetei.)

8 —21 Abrényi Kornél és Vadnai Kéroly véleménye. — A Févéro-

si Lapok 1884. okt. 9. 237. sz. 1634. lapjén olvashaté a »Vdd
az Akadémia ellen« névjelzés nélkiil napvildgot létott cikk,
amelyet Vadnai Kdroly frhatott. Bevezetében részletesen
taglalja Abrdnyi Kornél dlldspontjét. Egyetért véleményével.
A maga és lapje nézetét 6vatosabban fogalmazza meg. A MK
éltal idézett mondat a leger6teljesobb észrevétel a Péczely-
pélyadijjal kapcsolatban.

2227 B6hm Kéroly és az 1884-es nagyjutalom. — Az Akadé-

mia 1884-es XLIV. Nagygy(ilésén a II. osztdly aldbbi javasla-
tét fogadtdk el: ». .. az akadémiai nagyjutalmat, amelyre
az 1877 —83. évkézben megjelent filoz6fiai munkék pélydznak,
Felméri Lajos ,,Az iskoldzds jelene Angolorszdgban” cimii
munkéjénak, a Marczibdnyi-jutalmat pedig Alexander Ber-
nétnak, dltaldban munkédssdgdért s filozéfiai tudomédnyok
terén, de kiilonosen Kant-jdért javasolja kiadatni.« (Akadé-



Lap Sor
miai Ertesit6, 1884. 54. 1.). — Tehdt az tény, hogy az 1884-es
nagydijat nem B6hm Kéroly kapta. A MK dltal el6adott tor-
ténet forrdsdra nem tudunk rétalélni, {gy ennek autentikus
voltét sem tudtuk elbfrdlni.
156 szonika — hanggal kapcsolatos. Itt azt jelenti, hogy meg sem
szdlaltak, vagyis figyelembe sem vették.

A HET TORTENETE

M. Orszdg-Vildg. (Szerk.: Degré Alajos) 1884. oktdber 25., V. évf.
43. sz. 299. 1. Névjelzés: M —th K —n.
Koétetben itt el8szor.

A mi képviselbhdzunk cimii, e Magyar Salonban megjelent kar-
colat jegyzeteiben jeleztiik, hogy az volt MKnak az elsé olyan frésa,
amelyben a PHban naponként koézreadott beszédmoléi médszerén
tovdbbhaladve elszakad az aktualitdstél, és &ltaldnosabb érvényt
képet prébélt rajzolni a parlamenti életrél. (Ld. e kdtet 251-3. 1.) Ugyan-
ott jeleztiik, hogy e kisérlet kivetkez6 dllomésa az Orszdg-Vildgban 6t
alkalommal kozzétett A hét torténete o. karcolat-gsorozata, amelyben az
eltelt hét lényegen parlamenti eseményeit dsszeffezte, de szdmot adott
m#és politikal és kulturdlis eseményrdl is.

A jelek arra mutatnak, hogy MK 6t alkalommal valé szerepelte-
tésének némi el6torténete van. Az Orszdg-Vildg 1884-es éviolyamdban
ugyanis rendszeressé vélt ez a rovat, mindig »A hét torténete« cimet
viselve. Hol Degré Alajos Szerkeszt5 aldirdssal szigndlta, hol Benedek
Elek Székely Huszdr azignéval, hol megint més hjsdgiré foglalta 6ssze
az eltelt hét eseményeit. Oktéber 26-ig e rovatban nem taldlkozunk
MK nevével. Pedig a lap negyedéves el6fizetési felhfvédsa 6t is munka-
tdrsként emlitette. Az igaz, hogy az év dpriliséban a hetilap hasdbjain
MK teljes névjelzésével ldtott napvildgot A ravasz dregek c. rajza
(Krk 35. két. 60 —71. és a hozzaflzstt jegyzeteink 292 —294.), de ez
volt 1884. okt. 25-ig MK egyetlen megjelentetett frdsa. Mégis oktéber
6-i szdmdban taldlkozhatunk nevével: a Szép asszony kényve cimd, a
PH 1884. szept. 28-i szdmédban megjelent karcolatit tdmadte meg az
Orszdg-Vildg anonim glosszafr6ja. A személyesked6 hangi frdst a
kévetkez6 szdmban a szerkeszt6ség mentegetédzése kivette: furcsa
médon azt dllitottdk, hogy tudtukon kiviil keriilt be e sz6veg a lapba.
A szerkesztd azt a reményét fejezte ki, hogy »e kellemetlen incidens
lapunk és Mikszdth Kdlmén kozt fenndll6 baréti viszonyt a legkevéabé
semn fogja meglazitani«. (A sajtétdmadéds teljes szovegét a Szip asszony
kényve c. karcolat jegyzetében kozoltik 1d. e kotet 213. 1.)

Ugy véljitk, hogy a szerkeszt8i megkdvetést, a kibékités eszkd-
zeként kdvette a szerkesztbi felkerés. Ezzel magyardzhatd, hogy az
elkévetkez6 6t alkalommal MK szignéjdval jelent meg »A hét torté-
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nete« c. rovat. Az a korillmény, hogy irdnk eleget tett a felkérésnek,
bizonyiték is egyben, hogy a személyeskedé tdmadds nem véltott ki

belSle haragot.
»

Az 1884. okt. 25-én megjelentetett A hét térténete c. karcolatban
MK két belpolitikai jellegli témédval foglalkozott: a budapesti renddr-
ség egyes tagjai ellen inditott vizsgdlattal és a képvisel6hdzban foly6
valaszfelirati vitdval.

A budapesti renddrfGkapitinysig iigyei és Thaisz Elek

Az elsb téma gybkerei hosszi évekre nyulnak vissza, és kivéltd
oka & Tisza Kdlmén bizalmdt élvezé Thaisz Elek budapesti rend6r-
f6kapitdny személye és korrupt magatartdsa volt. De emellett tete-
mesen kivette részét a kibontakozé munkdsmozgalom elfojtdsdban is,
és e téren folytatott médszerei novelték népszerfitlenségét. Az ellen-
zéki sajté évek 6ta tdmaddsainak tiizét zuditotta Thaisz Elekre, a
képvisel6hdzban interpelldcié is foglalkozott tevékenységével. MK
karcolataiban is felmeriiltek a Thaisz koriili hirek és a rendérség tehe-
totlenségérdl 82616 ironikus torténetek. A kdrtyabarlangok ellen folyta-
tott kiilénos razzia a térgya A maldrdés nap c. frésdnak (Krk. 62. kot.
11—13. L.). A rend6reég tétlenségét veszi tollhegyre A kipinyegek c.
kroki (uo. 22—23. 1.). Egy Thaisz Eleknek tulajdonitott 6nvizsgilat a
Mikre jott rd a rendbrség? c. helyzet-és stfluspar6édia (uo. 92—94. 1.).
és végiil a Jaj az erdseknek! c. karcolat a rendérség nyomozasi médsze-
reit ironizédlja (uo. 94—96. 1.). E cikkekkel kapcsolatban 1d. Bisztray
Gyula jegyzeteit, kiillonosen 62. kt. 200—201. 1. Megemlitend6, hogy
az 1883. méjus 4-én napvildgot latott Egy renddr-zseni c. rajzdnak beve-
zet6jében irt a védrosban elterjedt hiresztelésekrSl. (Ezt a rajzot beil-
lesztette az év végén kiadott Az apré gentry és a nép c. rajzgytijtemé-
nyébe, és ezekeot a bevezets publicisztikai észrevételeket elhagyta. Ld.

k. 34. két. 96 —100. A jegyzetiinket és a kihagyott részt1d. 304 —308.)
Erdemes felidézni MK mdsfélévvel kordbbi kommentdrjét: ». . . marad
Thaisz. Ugy értem, hogy Rédaybél levonva Laucsikot — marad Thaisz.
Azaz dehogy marad, mert hisz éppen abbél az alkalombél hozom ezt fel,
middn azt kezdik rebesgetni a képvisel6hdzban (még eddig ugyan csu-
pén a biifében), hogy a budapesti f6kapiténybdl jovére ,,nagysdgos’
helyett valami tton-médon ,,méltésdgos hivatalt” csindlnek, s bele-
iiltetik a volt szegedi kirédlyi biztost, idésb Rdday Gedeon orsz. képvi-
sel6t. Hogy lesz, hogy nem lesz, taldn eddigelé még maga a ,,minden-
tud6’’ se tudja, de annyit mér megmondott a mindentudé (ti. Tisza
Kélmén] a csendérjavaslati vitdndl, hogy Thaisz ,,nem éppen rossz
rend8r — csak az a kdr, hogy sokat betegeskedik”, s ezzel a mindentudé
mindent megmondott . . .« (1d. Krk. 34. kot. 306.) A mdsfél évvel kordb-
ban keletkezett sorok mér egyértelm@en arra utalnak, hogy a joggal
sokat tdmadott Thaisz Elek mindenben élvezte Tisza Kdlmén bizal-
mét.
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Az gy, amelyr6l MK a jelen karcolatéban beszdémolt, t6bb héttel
korébban kezd6dstt. Egy Tauber Leé nevii iigyvéd nyilatkozatban
tdmadta meg Minorich rendérfogalmazét. Az viszont-nyilatkozatban
utasitotta vissza a vddakat. Thaisz err6l az iigyrol jelentést tett a bel-
ugyminisztériumnak, és a felettes hatésdgok azonnali vizsgdlatot ren-
deltek el. Thaisz Majthényi rendSrtandcsost bfzte meg a vizsgd'attal.
A vizsgdlat meginduldsakor Minorich »6bb fvre terjed6 iratot nyuj-
tott be, melyen tobb f6tisztviseld és a rendbrség kotelékén kiviil 4ll6
egyének is stlyos vddakkal terheltetnek, mely véddakat mdr azért sem
lehetett figyelmen kdiviil hagyni, minthogy azok t6bb hivatalnokot leg-
hatdrozottabban vddolnak hivatali visszaéléssel. Eredménye az ez irdny-
ban kovetett vizsgdlatnak még nem Ssmeretes, de mint mér emlit6k,
32 kihallgatdsi jegyzOkonyvet vettek fol ez iigyben. . .¢ (#A f6vérosi
rendéreége¢, PH, 1884. okt. 11. 1.).

E hiradds jelezte annak a vizsgdlatnak a kezdetét, mely tdbb
héten keresztill a kozvélemény érdeklédésének elS6terében allt, és
amely végsé soron tébb évi politikai tdmadds-sorozat utdn arra kény-
szeritette Tisza Kdlmédnt, hogy eltdvolitsa a budapesti rendérkapitdny-
sdg élér6l Thaisz Eleket. De ahhoz, hogy Tisza erre a lépésre szénja el
magdt, a nyomozdsnak igen silyos tényeket kellett felderftenie. A
Majthényi rendfrtandecsos éltal vezetett elsé vizsgdlat eredményei
maér arra mutattak, hogy a visszaéléseklkel kapcsolatos hirek megalapo-
zottak voltak. Az els6 fédzisban mér arrél szémolt be a PH, hogy tobb
rendértisztviselé felfiiggesztése véarhat6. (»A rendSrség korébole, PH,
1844. okt. 14. 5.1.) Az elkdvetkez6 napokban a sajtéban részletek jelen-
tek meg a rendérségnél felderftett hivatali visszaélésekr6l: anyagi
ellenszolgdltatds fejében egyes rendOrtisztvisel6k szemet hunytak a
jatékbarlangokban folytatott iizelmek felett, kapcsolatban 4lltak
zsebtolvajokkal, és veliik egyiittm{ikodve simitottak el kényes iigyeket,
mfg més esetben holtpontra vezették a nyomozdst. (»A hatvani utcai
botrédnyfészek«, PH, 1884. okt. 16. 3—4.1.) A vizsgdlatrél kiszivargott
hirek alapjdn a PH bels6 vezéreikkben foglalkozott a rendSrségnél
felderftett anomélidkkal. »Ami piszok és szenny évek 6ta Ssszegyiileke-
zett a hatvani utcai palotdban — {rja az anonimitdsdt megdrzé Gjsdg-
ir6 —, par nap Ota megint az orszdg szemei el6tt van. A kozonség
hiriil vehette a lapokbél, hogy a f6vdrosi m. kir. rend6rségnek sok
tisztvisel6je a rablék, tolvajok, prostitudltak és hasonnemiiek gyald-
zatos keresményében hosszii id6 ota iizletszer(ien osztozkodik. ..
A sajté évek 6ta ritka kitartédssal harcolt a f6vdrosi rend6rség kebelé-
ben elterjedt korrupcié ellen, s ma elég, ha egyszerlien arra hivatkozik,
hogy mindenkor igazsdga volt. Igazsiga volt akkor is, mikor kellet-
leniil fogadta a miniszterelnoknek egy nem régen tett nyilatkozatét,
melyben elismerte ugyan a visszaéléseket, de a tett interpelldciéval
szemben védelmébe vette a hatdedgi tekintélyt, melyet a rendSrség
képvisel . . . Thaisz Elek fékapitany folfiiggesztését elkeriilhetetlennek
tartjuk, mert az 6 felelGssége alatt n6tt naggyd a gyaldzatos korrup-
¢ié . . .« (»Rémiilés a rend6reégnél«, PH, 1884. okt. 18. 2—3.1.)

A kovetkezd nap mdr arr6l adtak hirt a lapok, hogy hdérom maga-
sabb beosztdsti rend6rtisztvisel6t felfiiggesztettek dlldsukbél, és a
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beliigyminiszter Jékelfalussy Lajos tandesost nevezte ki miniszteri
biztosnak, s6t teljhatalmomal kérte fel a tovdbbi vizsgdlatokhoz. (»A
hatvani utcai botranyfészekr6ls, PH, 1884. okt. 19. 4. 1.) A tovdbbi
hirek arrél szdmoltak be, hogy a nyomozés eleb eredményei mar dtke-
riilltek a budapesti kir. biinteté bir6sdghoz (»A hatvani utcai botrény-
fészekbbl«, PH, 1884. okt. 20. 3—4. 1.), és taldlgatdsok jelentek meg
arrdl is, hogy ki lesz Thaisz Elek utédja. Az ekkori kombindcid szerint
a f8kapitényt nyugdijazni fogjék, és a botrdnyos iigy lezérdsa utdn
Fasch6-Moys miniszteri osztélytandcsost fogjdk f6kapiténnyd kine-
vezni. (»Ki lesz Thaisz Elek utédjate, PH, 1884. okt. 20. 4. 1.) A sajté
naprél napra tdjékoztatott a vizsgdlat legfrissebb eredményeirél és a
torvényszéknek dtadott nyomozati iratokrél (PH, 1884. okt. 22. 6. 1.;
uo. okt. 23. b. 1.; uo. okt. 265. b. 1.).

A koézvélemény nyomédsdra lefolytatott vizsgdlat a visszaélések
egész sorat derftette ki. 1884. nov. 7-én a PH hiriil adta, hogy Thaisz
Elek hérormhéna szabadsdgra megy (6. 1.), ezzel kapecsolatban 1d.
MK A haldlmaddr o. glosszdjét. A nyomozds még sok szennyet feltdrt,
a kozvélemény mégis bizonytalansdgban volt, mert attél tartott,
hogy a tények ellenére Thaisz Gjbél visszatérhet hivataldba. A szemé-
lyi kombindciék sora hangzott el és ldtott napvildgot. A botrdny
egyre duzzadt. Thaisznak végérvényesen tdvoznia kellett, utédjét
csak 1885. februdr 5-én hevezték ki Térok Janos személyében . . .

L

A képviselShdzban folyd felirati vitdval kapesolatban a naponta
megjelentetett parlamenti karcolatokhoz f(iz6tt jegyzetekben utald-
gokat taldlhat az olvaséd. Ld. kiilonéeen az okt. 19., okt. 21., okt. 22.
okt. 24. kdzzétett parlamenti karcolatokat és a hozzdjuk flizétt jegy.
zeteket (e kotet 112—122. ill. a jegyzeteket a 270 —276. lapokon)

Térgyi magyarizatok

Lap S8or
44 : 6 klodka — szenny, piszok
8—17 A Hamid pasa pdkosztos macskdjérol sz6lé torténet. —
MK ezzel az anekdotdval annak véleménynek adott kifejezést,
hogy ez alkalommal is mindent meg fognak tenni a botrdny
eltussoldsa érdekében. — A toérténetet MK mér kordbban
megirta A pasa macskdja c. rajzéban (Krk 28. kot. 123 —124.
1.) é8 néhény hénappal kés6bb egyik publicisztikai frdsdba is
beleszbtte (A févdrosbdl, Krk 53. kot. 7—8. 1.).
19 A Fkirdly vaddszatokat tart odahaza Gédéllbn — A PH hire
azerint Ferenc Jézsef Rékospalotén részt vett egy rékavadé-
szaton (»A kirdly mint rékavaddsze, 1884. okt. 23. 3. L.).
20 Jozsef féherceg sziiretel — A PH 1883. okt. 20-i szdmdban
olvashat6 a Nemzetb6l dtvett »Sziireti mulatsdg Alcsuton« c.
J6kai Mértdl szdrmazé karcolat.

224



Lap Sor

44 : 21 az Yj javaslat a férendihdz reformjdrél. — A PH 1884. okt.
21-i szémdban ldtott napviligot a Tisza Kdlmén 4ltal aldirt
»A férendihdz mint fels6hdz szervezésérbl« c. térvényjavaslat,
amelyet el6bb a megfelelé bizottasdgok elé terjesztettek. A
torvényjevaslat tdrgyaldsit a képvisel6hdz 1885. februdr
10-é6n kezdte meg és mdre. 4-ig folyt a vita.

22—23 (Elég ravaszul van kieszelve — csakhogy kevés bajt hdrit el,
sok elbitéletet sért meg.) — MK a f6rendihézi reformjavaslattal
kapcsolatos észrevétele kozel éll a PH szerkeszt6ségének
alldspontjahoz. A napilap vezércikke a kovetkez6kben sum-
mézta véleményiiket: ». .. Elég a javaslatot csak futélag
atolvasnunk, s mér meggy6z&dhettiink, hogy az egészében-
véve egyetlen prononszirozott dlldspontot sem képvisel tel-
jesen, hanem valamennyinek kompromisszuma. Teljesen
kielégiteni nem fogja sem azokat, akik a tervezett fels6hédz-
nak i8 teljesen meg kivdnték 6vni férendi jellegét, sem azokat,
kik abban osztdly- és érdekképviseletet kivdntak létni, sem
végre azokat, akik az 1848-iki térvények szellemében a felss-
hézat teljes harménidba kivdntdk hozni a népképviseleti
rendszeren alapul6 képvisel6hézzal. . .« (»A f6rendihdz reform-
ja« PH, 1884, okt. 21. 1. 1.).

s 29-46:2 A folyék vizének tisztasdgdrdl ill. szennyezettségérél sz6ld
hasonlat kés6bb kiilon karcolattd kerekedik MKndl: Az dlmo-
doz6k folyoja cimmel (Jk. 30. két. 56 —659. 1.).

45:16—17 a bizalmas »pertus a nagyokkal, kivdlt mikor megkérdik:
shogy i3 hivnak téged, kedves bardtom?« — Hasonléan ily
médon nyilatkozott MK a képviselé tegez6désrél a néhédny
héttel kordbban megjelent A mi képviseldhdzunk c. cikké-
ben is (Id. e kétet 91 —92. lapjdn.)

SZAZ LEANY EGY BOKORBAN

M. Pesti Hirlap. 1884. november 1., 6. évf. 302. sz. (9., 10., 11. 1))
A Pesti Hirlap Tédrca rovatdban. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6azér.

Zirzen Janka intézetér6l névjelzés nélkiil megjelentetett fréds
kétségkiviil MK karcolata. Szerzéségét a tdrgyvélasztds is bizonyitja:
Mikszédthnak Veres Pélnéhoz f(iz6d6 személyes és csalddi kapcsolata
révén figyelme a kibontakozéban levé némozgalmak felé fordult.
Az el626 évben frte a Veres-Beniczky Hermin c. cikkét (Krk 67. kot.
139 —141. 1. é8 a hozzdfliz6tt jegyzeteinket 299 —300. 1.). A jelen kotet-
ben ldt napvildgot 4 vanyarc: kastély és az Asszonymozgalmak c. cikke,
az utébbi a Veres Pdlné kezdeményezte mozgalom létrejottérdl szol
(13.18—-23. 1. és a hozzaflizott jegyzetek 197—201. 1.). De MK figyel-
me az elkdvetkezSkben sem csskken. 1885. dpr. 29-én A Veres Hdzbol c.
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karcolatdban a parlamenti beszdmolék stflusdban frt a Veres Pdlné
dltal életre hivott N6képzd Egyesiilet kozgyilésérdl (a Krk el6késziilet-
ben levé 70. kétetében), 1886. jinius végén pedig A mi kis hugocskdink
cimmel Zirzen Janka iskoldjdban tartott vizegdrdl irt egy meleghangi
karcolatot (Hi 2. kiot. 131—137. 1. és ugyancsak a Krk. késziil§ 70.
koétetében.)

A Szdz ledny egy bokorban c. cikke tehédt a ndémozgalom ered-
ményeirdl szdmotadé frdsainek sordba tartozik. De a tdrgyi vonatko-
zésolon kiviil stildris jegyek is MK szerz6ségét bizonyitjdk. Igy a be-
vezet, az alaphangot megiitd sorok, a Trefort ellen frott hivatkozds
(44 : 1—4). Az olyan fordulatok, mint: »de iszen« (44 : 4), »szbszke
lednyka 6smerfsom« (44 : 10), »a gyermekszemek nem hazudnake«
(44 : 17), »dllam az dllamban« (47 1) stb. A stflusfordulatokon kiviil
megtaldlhatjuk a MKra jellernz6 germanizmusokat is, pl. »Poetikus
egy lavegd ez itt ...« (49 : 25).

A hazai nénevelés, n6képzés helyzetérél és eredményeirsl nem
sokat tudott a kézvélemény, és ugy tlinik, hogy nem is igen érdek-
16détt az eredmények irdnt. A Szdz ledny egy bokorban c. cikkével,
MK ezt a tdrsadalmi kézombosséget kivdnta dttérni, és egy ldtogatds
impressziéit Osszegezve réezletes képet festett Zirzen Janka odaadé
tevékenységének eredményérol, a Sugdr iti (mai Népkdztdrsasig itja)
intézet munk4jarol.

Ennek a nagyardnyd nevelési-képzési tevékenységnek el6zmé-
nyeire azonban — ha témoren is — de sziitkséges ramutatni. Zirzen
Janka csalddi koriilményei kévetkeztében a neveléndi pélydra kéaziilt.
Egy egri magénintézetben szerezte meg alapképzését, majd ennek
elvégzése utdn 1844 és 1866 kozott kiilonbozd nemesi csalddokndl volt
nevel6nd. E tevékenysége sordn, az egyik alkalmaztatSja révén ismer-
kedett meg Eotvis Jézseffel, aki felfigyelt pedagégiai tehetségére és
1869-ben, amikor vallds- és kozoktatdsi miniszterként feldllitotta
a budai taniténb6képzé intézetet, Zirzen Jankdt az 1j intézmény igaz-
gatdjdvéd nevezte ki. Hirom év miilva az elemi iskolai képezdét egy
fels6bb tagozattal egészitették ki, a fels6 nép- és polgdri iskolai tanfto-
nbképz6 tanfolyammal. 1875/76-0s tanévben a képzbt Pestre helyezték
ét és a kordbbi képzési kort bévitve, egy ipartanitéi szakot is szervez-
tek. Ennek vezetésével is Zirzen Jankdt biztdk meg, aki a kiemelkeds
szervezdi munka mellett médszertani elveit kiilonb6z6 — bér névtele-
niill — kozzétett frdsaiban osazegezte. 1879-ben az dltala vezetett
intézmény tiz éves fenndlldsdnak és ugyancsak tizéves igazgatéi
tevékenységének elismeréséiil iinneplésben részesitették, és a kirdly
a »koronds arany érdemkereszttel¢ tiintette ki. Zirzen Jankdt 1880-ban
Trefort Agoston megbizta azzal, hogy tervezetet dolgozzon ki, melynek
alapjén a polgdri iskolai képezdének »polgdri iskolai taniténket és
neveldnéket képzd intézetté és a gyakorlé polgdri iskola pedig benn-
lakdssal Osszekotott lednynevelé intézetté« lehessen dtszervezhetS.
E cél elérése érdekében tanulmédnytitra Pdrizsba utazott. (Zirzen Janka
pélydjdardl 1d. részletesebben az Orbék Mér szerkesztette »Pedagdgiai
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Plutarch¢«-ban Wollmann Emilia cikkét I. kétet 15—18. 1., tovdbbéd
a legfrissebb értékelést Nagyné Szegvdri Katalin »A n6k miivel6dési
jogaiért folytatott harc hazdnkban (1777—1918)« c. mlivében. Bp.,
1969. 362—363. 1.).

MK karcolata a kib6vitett feladatkor(i képezdére hivja fel a PH
olvaséinak figyelmét.

Tirgyi magyarizatok

Lap Sor

46 2 amit Trefort miniszter ellen irtak valaha (magam is frtam
vagy tizet) — A Krk publicisztikai frésokat tartalmazé eddig
megjelent tizenhét kotetben tfznél jéval tébb Trefortot
tdmadé MK- frds ldtott napvildgot, igy ezek felsoroldsdt nem
tartjuk sziikségesnek, de annyit megjegyziink, hogy a ki-
emelt utalds is bizonyfték MK szerzésége mellett.

48 31 goreb — nyelvijitdsi szé (elavult) : retorta. MK més frdsdéban
18 hasznélta, az TESZ t6le kozol példamondatot.

»» 31 wolta-oszlopok — édramfejlesztésre alkalmas galvantelep.

49 10 diligencia — szorgalom, itt: tanuldsi id6.

: 33 sedes — iskolai fenyit6szék, ahové a caintalan, rendetlenked6
didkot biintetés kiszabds miatt megidézik. MK sajdt tanulé-
évgir6l 82616 késbbbi irdsaiban gyakorta el6keriil ez az intéz-
mény.

A HET TORTENETE

M. Orszdg-Vildg. (Szerk.: Degré Alajos.) 1884. movember 1.,
5. évf. 43. sz. T13—714. 1. Névjelzés: M —th K—n.
Kotetben itt el6szor.

A karcolat 52 : 29 sordban valészinlileg MK kéziratdnak hibds
olvasatdbdl »spersondlni« taeldlhaté. E nyilvdnvalé hibédt »perordlnie«
alakra javitottuk.

Az Orszég-Vildgban megjelentetett A hét tirténete c. sorozattal
kapcsolatban 1d. az okt. 26-én kozzétett elsb ilyen jellegii karcolathoz
flizott jegyzetben levs fejtegetést (e kotet 221. 1.).

MK a jelen 4sszefoglaléban hdrom politikai eseményrél tdjékoz-
tatja olvaséit: a Budapesten megkezd6dott delegiciés tdrgyaldsok
egyik-mésik mozzanatéra utal, és e tdrgyaldsokrdl frottak elé — a hely-
zet jellemzésére — egy régi, a foldkataszterek készitése idejéb6l fenn-
maradt anekdotdt illeszt. A médsodik téma a képvisel6hdzi bizottsdgi
iilések anyagdb6l merit, ironikusan vetiti elére azt a tilzottan elényos
képet, amelyet a pénziigyminiszter dltal elSterjesztendd koltségvetés
az orszdg gazdasdgi helyzetérdl festett. (Mint a parlamenti vitdrél
készitett beszdmoldkbdl kitlinik, késébb a vite sordn az ellenzék ala-
posan fzekre szedte a javaslatnak a gazdasdgi helyzet »javuldsdréle
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adott fejtegetését. Ld. az aldbbi parlamenti karcolatokat és az azokhoz
flizdétt jegyzeteinket: nov. 30., dec. 2., dec., 3., dee., 4., dec. 5. e kidtet
138 —161. illetve 289 —301, lapjain). A heti Gsszefoglalé harmadik
témdjaként MK a pétvélasztdsok alakuldsdrél tdjékoztatja olvasoéit,
é8 a mameluk képvisel6k magatartdsdnak érzékeltetésére eléadja dl-
méban 4télt taldlkozdsdt a mennyorszdgba érkezd Bedthy Algernon-
nal. E szellemes torténettel egy jellegzetes raldzsidddt« is sikeriilt
komponélnia.

Térgyi magyarfzatok

Lap Sor
51 1 wodgzett foldesurak« — tonkrement, elszegényedett fold-
birtokosok. MKndl médshol is el6fordul: »Ha Széll valaha
hivatalnoki kart tudott szervezni a ,,végzett féldesurak-
bol” ...« (Krk 62. kbt. 12. 1.). Téth Béla szerint Forster
Aurél Pest megyei foldbirtokostdl, 1881-bél szdrmazik e ki-
fejezés (Szdjrul szdjra, 1895. 373 —374. 1.) — A MKt6l idézett
fordulat 1881 augusztus végérbl szdrmazik, vagy nagyon
gyorsan dtvette, vagy az is lehet, hogy Téth Béla magyarédza-
te nem pontos.
62 : 17 kozgazdasdgi griff — kbzgazdasdgi fogds, pénziigyi mivelet.
: 26 Héfdn il 6ssze a két delegdcié. — A magyar delegéci6 targya-
14s4r6] a PH részletesen tdjékoztatott, 1d. »A magyar delegéciéd
elsb iilése« PH, 1884. okt. 28. 2. 1. Az osztrdk delegécié tevé-
kenységér6l kiilon cikk szémolt be, 86t egy Clolumbuls
szignéval jelzett »Osztrdkok az Akadémidbanc c. tdrcacikk
(uo. 9. 1.) is.
29 perordini — sz6énokolni, beszélni .
35—38 Itt van az oreg Rieger, a németek Dedk Ference. (Nem volna
j6, annyival t6bbet fizetniink, mint amennyivel kisebb a német
Dedk Ferenc.) — Rieger 6sszevetése Dedk Ferenccel a PH
C—s dljeggyel megjelentetett »Osztrdkok az Akadémidbane
c. karcolatban is szerepel, ott a szerz6 az Akadémia portédsé-
nak tulajdonitja az észrevételt: »— Hallom, ez az dr a csehek
Deédkja — mordul hatalmas bajuszédbal—, szegény oregur mi-
vel érdemelhette ezt az egyformdsitdst«. (PH, 1884. okt. 28.)
53 : 6—8 De a kiozds iigybdl még Bfelaégén is rovidség esik. O csak egy
beszédet mondott el a két delegdcionak, de neki kettdt kellett meg-
hallgatnia. — MK megfogalmazdsa vagy taldn informéci6ja
pontatlan: Ferenc Jézsef elébb az osztrédk delegéci6ét fogadta
déli 12 érakor a budai védrban, és németiil iidvézolte Gket,
1 6rakor keriilt sor a magyar delegécié tisztelgésére. Oket
az osztrék delegéciéval azonos tartelmi, de magyar nyelven
elmondott beszédben iidvozdlte a kirdly. (»A delegdcidk
fogadésa«, F6vérosi Lapok, 1884. okt. 29. 254. sz. 1642—
1643. 1.). )
9—26 A cercle-n elhangzott kérdések és vélaszok. — A
napilapok pontosan beszémoltak a kirdlyi fogaddson elhang-
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Lap Sor
zott kérdésekr6l, MK ezekbdl vette dt (1d. »A delegdciok
fogadédsa« Févédrosi Lapok, 1884. okt. 29. 1643. 1.; »A delegé-
tusok a kirdly el6tt« PH, 1884. okt. 29. 10. 1.).

53 : 34 Legtibb dolga a pénzuﬁ,i bizottsdgnak van — A PH rovid téjé-
koztatét adott a pénzfigyi bizottsdg tdrgyaldsdrdl (1d. »A kép-
visel6hdz pénzigyi bizottsdga«, 1884. okt. 31. 2. L.).

54 28-34 A pétvdlasztasok elGkésziiletei. — A PH egyik kordbbi
szdma hirt kozolt a kett6s manddtumok révén szitkségessé
vélt pétvdlasztdsok elSkésziileteirdl. »Képviseldjeloltek. Az
illyefalvai keriilet szabadelvii partja, mint halljuk, Tandrky
Gedeon dllamtitkdrt fogja képvisel8jeloltiil felléptetni. Jokai
holnap utazik Beksics Gusztav és Tandrky Gedeon kiséreté-
ben Illyefalvdra. — A dicsfszentmdrtoni keriiletben, ahol
szintén 4j vdlasztds lesz kifrva, mint benniinket értesitenek,
a szabadelvii pért részér5l Kemény Jénos bdr6 lesz jelslve. —
Trencsén megye illavai keriiletében, mint egy ma hozzénk
érkezett tdviratb6l értesiilink, az ottani szabadelvfi pdrt
Beniczky Ferenc beliigyminiszteri dllamtitkdrt kérte fel
a jeloltség elfogaddsdra.« (1884. okt. 18. 5. 1.)

56:12 Szdsz Kdrolyt felavattdk piispoknek. — Szdsz Kérolyt, Torok
P4l utédjaként 1884. okt. 26-d4n avattdk piispokké a Calvin
téri templomban. Az iinnepélyen Tisza Kdlmédn is részt vett.
Délutén 2 6rakor a Hungéria disztermében iinnepi ebéd kez-
d6d6tt. (»Piispoki beiktatds¢, F6varosi Lapok, 1884. okt. 28.
263. sz. 1637. 1.)

»+21—23  Be nem eresztették a parlamentbe a rakoncdtlan részét. Star-
csevics bdcsit megtaszigdlidk a zsanddrok. — Az incidenssel
kapcsolatban 1d. az okt. 25-én megjelent A4 ¢. Hdzbdl c. karco-
lat 130 5 sordhoz fiiz6tt jegyzetiinket e kotet 282 —3.. lap-
jén.

A HALALMADAR

M. Pesti Hirlap. 1884. november 7., 6. évf. 307. 8z. (2—3.1.)
Rovaton kiviil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szor.

A névjelzés nélkil napvildgot ldtott glossza kétségteleniil MK
irésa. Irénkra utal az a szellemes intondlds, hogy a mér hetek 6ta foly-
tatott renddrségi vizsgdlat egyik eredményét, Thaisz Elek szabadségol-
tatdsdt erkodlesi megsemmisiilésnek tekintve, a kordbbi napok haldl-
eseteivel egy sorba helyezi. Szerz6ségét bizonyitja a parlamenti hely-
zetekre val6 utalds, de a glossza befejez6 6t sora is (67 : 26—29): az al-
vildg véleményének felidézése teljes egészében megegyezik az okt.
26-6n megjelentetett A hét torténetében taldlhatéd, hasonlé szemléletii

fordulattal (43 13—17).
*
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A rend6rség korcben kirobbant botrdany rovid osszegezdését 1d.
o kordbbi A hét torténete c. karcolathoz flizott jegyzetiinkben (¢ kotot
224. — 1.). Thaisz Elek szabadsdgoldsaval kapcsolatban érdemes folidéz-
ni a PH aznapi szdmdban, a Napi hirck rovatban olvashaté sorokat is:
»(Thaisz megy) Azon silyos csapésok kbzepette, melyek imént koz-
dletiinket kivalé emberek clhaldlozdsa é8 a nagy hadigyi biidzsé meg-
allapitdsa dltal érték, ma elvégre egy orvendetes hir jirt a févirosban
8zdjrél szdjra. Az cemberek deriilt arccal mondogattdk egymdsnak
mindenfelé . a nagy Thaisz Elek megy ! Az esti lapok indr hivatalo-
san publikdltik, hogy Thaisz csakugyan mmegy — hdromhoénapi
szabadsigra, mely id6 alatt minden hivatalos miikodéstél fol van
mentve. [Kgyben intést i3 kapott a fokapitiny, hogyha a vizsgédlat sordn
a fokapitdnysig iigyvezetdse feldl folvilagositasokat vagy nyilatkoza-
tokat kivdnna adni, azokat szabadsag ideje alatt is kozvetleniil a vizs-
gdlatot teljesité kormanybiztosnak adja be. — A pesszimistdk Thaisz
szabadsdgidejét salvus conductus-nak tekintik, hogy valami baja ne
essék a vizsgalat sordn, s hogy a honapok lejartdval a volt fékapitdny
ismét elfoglalhassa egykori helyét polgédrtdrsai kdzrémiiletére. A dolog
azonban nem igy ill. A nagy tengeri hajékat sem lehet egyszerre el-
oldani a parttél, mert mindenféle lancokkal kitelekkel és vasmacskak-
kal vannak erfsitve. El6bb egyenkint el kell oldozni a kételékeket,
hogy mchessen. Thaiszndl is ilyenformdn van, s az 6 tdvozdsa nem
mindennapi dolog, mér csak azért sem, mert eddigelé nagyon sokféle-
képpen oda volt er6sitve dlldsihoz. Es mindenesetre tény, hogy a hajo
induléfélben van. Erre mutat az is, hogy a svdbhegyi gyonyora Thaisz-
villa hetck ta olesé dron eladd, s a f6kapitdny csaladi ékszerei mar
ol vannak esomagolva, sét hir szerint mér el is indultak — Berlinbe . .«
(PH, 1884. nov. 7. 5. L)

‘Targyi magyarazatok

Lap Sor
56 7 Meghalt Lonyay! — 1884. nov. 3-én hunyt cl Lonyay Meny-
hért.

9  Meghalt Horvith Cyrill! — Horvath Cyrill 1884. nov. 6-4n
rovid betegség utdn nyolevan éves koraban elhunyt. A PH-
ban Latkoczy Mihdly »A magyar bélesrél« c. nekrolégban
méltatta dletitjat és tudominyos pdlyafutdsat (1884. nov.

6. 1—-2. L).
26—27  Aranyt temették éppen arrdél a lelyrdl, ahonnan most
Linyayt. — Az Akadémia elGcsarnokdban sllitottdk fel az

elhunyt elndk ravataldt, éppentgy, mint Dedk Ferenc és
Arany Jénos bucsuztatdsa alkalméaval.
31 az egy Bizayt kivéve. — Bizay haldlarol ld. MIK 4 nemzet
bdréja meghalt c. irdsdt ¢ kitet 78 —79. lapjdn.
»y 34 —36 Tavaly egy beszédében a parlamentben igy szolt a miniszter-
elndk: »A [Okapitdny betegeskedése miatt sokszor nem képes
minden dolognak megfelelni«. — 1884. janudir 17-i parlamenti
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vita alkalmédval a beliigyi tdrca koltségvetését tdrgyalva
tobb képvisel6 birdlta a févérosi rendSrség munkdjét. Ekkor
szblalt fel Tisza Kdlmdn is. Ld. Krk 68. kitetben a janudr
18-i A ¢. Hdzbél ¢. karcolatot.

A HET TORTENETE

M. Orszdg-Vildg. (Szerk.: Degré Alajos.) 1884. november 8.
5. évf. 45. s2. (729., 731. 1.) Névjelzés: M —th K —n.
Kotetben itt el6szor.

Az Orszdg-Vildgban megjelentetett A hét torténete c. karcolat-
sorozattal kapcsolatban 1d. az okt. 25-én megjelentetett els6 ilyen
karcolathoz fiizott jegyzeteinket (e kotet 221. L.).

Az eltelt hétr6l szb6l6 6sszefoglaléjdban MK hdrom témérél frt:
bevezet6ben a halottak napjdnak hangulatérdl, majd a japdn kaetonai
kiildottség magyarorszdgi ldtogatdsdrol, végiil pedig meleg sorokkal
emlékezett meg a Folitikai és tudomédnyos élet nagy halottjdrdl,
Lényay Menyhértrél.

A karcolat hangulat teremnt6 bevezetdje a halottak napjénalk
légkorét idézi az olvasdk elé. A kordbbi években MK rendszeresen
kisebb-nagyobb lélegzetli karcolatban emlékezett meg e naprél. Ezt
tette az Orszdg-Vilagnak dtadott karcolatiban is, de id6hidny vagy
egyéb okok miatt ez alkalomra nem készitett \j tércdt, hanem az
¢l626 évben a PH hasdbjain megjelentetett Halotiak napja c. irdsét
apr6 viltoztatdssal a Degré Alajos szerkesztette hetilapnak édtadott
karcolata elejére illesztette. (A Halottak napja c. reflexiokat 1d. a Krk
67. kot. 137—139. 1. és a hozzéfilizott jegyzeteinket a 298 —299. lapon.)
Ugy véljitkk, hogy A hét térténetét bevezetb sorokat e kitetben is teljes
egészében koézre kell adnunk. A szévegmoédosuldst tételesen nem
vessziik szdmba, de megjegyezziik, hogy az 1883-ban keletkezett frdst
MK t6morftette, egy-egy sort vagy fordulatot elhagyott, egy-két
bekezdést mell6z6tt. Ez az dtvétel a jelen karcolat 58 : 1 sordtél a
59 : 20 sordig terjed. Az 59 21 sortél a 59 : 27 sorig terjed6 vallomédst
valésziniileg a néhdny nappal korébban elhunyt Lényay Menyhért
és Horvith Cyrill haldldnak hire vdltotta ki fronkb6l.

Targyi magyarazatok

Lap Sor

59 30 Nagy rékavaddszaital ulték meg, mint rendesen. — Ld. az ud-
vari rékavaddszatrél a PH »A kirdly mint rékavaddsz« c.
hirét (1884. no. 1. 4. 1.).
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Lap Sor

sy 89: 30—32 Midta it idbzik a kirdly, érdekes vendégeket is kapoti:
a japdni urakat, kik a magyar honvédséget jottek tanulmd-
nyozni — dllitélag. — Ld. ezzel kapesolatban a PH »Japdniak
Budapesten« c. cikkét, amely részletesen beszdmol a katonai
kiildottség programjédroél, tobbek kozott arrdl is, hogy a kirdly
fogadta 6ket a budai palotdban (1884. okt. 31. 4. 1.).

60 : 3132 Lonyay Menyhért dblt ismét sérba. — Lényay Menyhért
1884. nov. 3-d4n hunyt el, nov. 8-dn a tuzséri csalddi kriptéba.
helyezték el srok nyugalomra.

61 6—7 Maga a haldl is csak ott kereste, és ott taldlta meg a zold asztal-
ndl. — Lényay Menyhért a reformdtus szuperintendencidlis
gytilés igazgatésdgdnak szlikebb kort iilésén elnskslt, amikor
rosszul lett és eszméletét veszitette. Szdsz Kdrolynak a
tandcsterem mellett levs lakdsdra vitték, és néhdny 6ra milva
ott érte a haldl (»Lényay Menyhért gréf haldla«, PH, 1884.
nov. 4. 4. 1.).

A DEREK BASSO

M. I. Pesti Hirlap. 1884. november 11., 6. évf. 311. sz. (1—2..)
A »Pesti Hirlap« tdrcdja rovatban. Névjelzés: Scarron.
II. Mikszdth Kdlmdn orszdggydlési karcolatai. Bp. 1892. Ogsze-
gylijtotték és kindtdk Légrédy Testvérek 51—54. 1.
IIT Jk 37. két. — Hi b. kdt. Az én halottaim. Bp. 1914. 87—90. 1.

A szdvegrdl

Feltehetben MK kéziratdnak rossz olvasata kovetkeztében a
képvisel6hdz elhunyt kﬁ‘::fvtérosé.nak neve Bassé helyett hibdsan
Bazs6 alakban ldtott napvildgot a PHban megjelent nekrolég cimében
é8 ezbvegében. gy vette 4t az 1892-es kitet és Rubinyi Mézes is a.
Hiben kozreadott szdvegben is. Az érokletes sajtéhibat javitottuk.

A Krk jelen kitete a textoldgiai elveknek megfelelSen az 1892-es
kotetkiadds szdvegét kodzvetiti, az aldbbiakban felsoroljuk PH-beli
elsb kozlésen végrehajtott vdltozdsokat. Megjegyezziik, hogy Rubinyi
Moézes a Hi jelzett kotetének osszedllftdsakor a szdveget a PH-b6l
vette dt, de ezeket a ,,visszadllitdsokat’’ a Krk gyakorlatdnak meg-
feleléen — mivel MK haldla utén tértént — mér nem regisztréljuk.
A cim esetében azonban megtartottuk a PH kézlésekor alkalmazott
A derék Bassé cimet, mivel az 1892-es kdtetben — méds kozlésekhez
hasonléan — a tartalomra utal6 cimet alkalmazott a sajté ald rendez6.
A jelen cikknél Bazsé [!] kinyvtdrnok meghal cimet adta.
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Lgp Bor

61 19 hosszt — PH: hossziikds

»» 20 bolyongott — PH: borongott
62 1 mindig — PH: mindég

63 : 29 néhény — PH: nehény

A képvisel6hdz konyvtdrosdnak haldla megrendftette MKt.
Az 6ngyilkossdg szomori hirére meleg hangii visszaemlékezésben idézte
fel a konyvtdrnak 616 magényos ember alakjét, s azt az eredménytelen
igyekezetet, amellyel a konyvtdr haszndlatdra kedvet akart kelteni
a képvisel6k korében. A nekrolégban irénk csak utalt arra, hogy Bassé
énmaga vetett véget életének, ezért a kép teljesss tétele érdekében
idézziik a FL hirét: »Megrendit6 eset. Bassé in, a képvisel6hdz
kényvtérnoka, ki napok é6ta hagymédz beteg volt, tegnapelétt egy
érizetlen percben kifutott a folyoséra, s az udvar kévezetére ugrott,
hol azonnal szérnyethalt. A szerencsétlen ldzrohamban kovette el
végzetes tettét. Képzett és igen tevékeny tisztvisel§ volt. Neki koszon-
hetd a képviselShdzi kényvtdr rendezése és rendben tartdsa. Néhény
magdnkonyvtérat is mintaszer(ien dllftott fel. N6tlen volt, de tdmaazdt
képezte szdmos szegény rokondnak. Temetése ma délel6tt lesz a
Rékus kérhdzbél.« (1884. nov. 11. 265. sz. 1712. 1.)

Térgyi magyarazat

Lap Sor

63 : 23 —24 Nem akarta feladni Ldnczy Gyuldt.J obb volt, mint a keritlete. —
MK utaldsa arra vonatkozik, hogy Lénczy Gyula az 1884-es
nyéri vélasztdsokkor kibukott vélasztékeriiletébél.

A PLETYKA

M. Pesti Hirlap. 1884. november 18., 6. évf. 318. sz. (1. 1.)
A »Pesti Hirlap« tdrcdja rovatban. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szor.

A szigné nélkiil megjelent frda kétségteleniil MKtdl szdrmazik.
Ezt bizonyitja az a szellemes fordulat, amellyel a h6hér sngyilkossdgé-
16l 82616 komikus toérténettel (64 11 — 31) a koholt hirek terjedé-
8ét érzékelteti, Szildgyi Dezsbnek a kormdnypdrtba velé belépésrél
8z616 kombindci6k kommentédlésa pedig azonos a négy nappal kés6bb
A hét torténete c. szigndlt karcolatban kifejezett véleményével (1d. ott
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67 : 1—9) és végiil MK ironikus szellemére utal a delegdciés ebéden
tartott cercle-n elhangzott kérdésekbél kiragadott részlet is (66 33—

66 8). )

Az Gjsdgok ezekben a hetekben szinte nap mint nap kozoltek
hireket Gjabb kinevezésekrdl, dthelyezésekrsl, felmentésekrdl. E szemé-
lyi véltozdsok tovdbbi kombindciokra adtak alkalmat, és kiilsnbsz6
érdekkorskb6l tovébbi lehetbségek gondolatai réppentek ki. A nagy
taldlgatdsok késztették MKt arra, hogy kiilon cikkben foglalkozzék
e hireszteléseklel.

Téargyi magyarizatok

Lap Sor

656 : 5—19 Szildgyi és az igazsdgiigyminiszterség. — A PHban nem
taldltunk semmiféle utaldst e hireszteléssel kapcsolatban.
A négy nappal kés6bb megjelent A hét tirténete c. karcolatban
?(MK feljegyezte a hirrel kapcsolatos pré és kontra érveket
67 : 1—9).

8 Nos, Paulert ki fogjdk nevezni a Kiridhoz elndknek. — B kom-
bindciét a PH aznapi szdma is kdzblte a kivetkez6 mébdon:
»Az igazsdgiigyminiszteri szék megiiresedését mind s(iribben
kezdik emlegetni, korménypérti kérokben is. Pauler neveztet-
nék ki a Kiria eln6kének s helyébe Karap Ferenc kirdlyi
téblai tandcselnok volna hir szerint kiszemelve igazsdgiigy-
miniszternek. M4r pusztén e kiszivdrgott kombindci6 18 el-
ragadtatdsban tartja a birdi és iigyvédi korsket orszdgszerte. «
(1884. nov. 18. 5. L)

14 dementdlva — megcédfolva

21—22 egy valddi esemény, hogy Thaisz elment — Ld. ezzel kap-
csolatban MK A haldlmadar c. karcolatdt és a hozzdflizott
jegyzeteinket (e kotet 56 —57., ill. 229 —231. lapjén).

27 Igy lett Horvdth Gyuldbil kinevezendd fbkapitiny — A PH az
napi, nov. 18-i szdmdban — a napi hirek rovatban — az
aldbbi kozlés jelent meg: »Horvdth Gyula a balavdadri keriilet
oraz. képviselje, & kormdnypért egyik nagy érdemd tagja,
lemondott képviselsi manddtumdrsl. A lapok taldlgatdsa,
mintha a lemondds a képviselének mds élldsra valé kineve-
zésével dllana osszefiiggésbe, értesiiléseink szerint alaptalane.
— A més 4llés a f6kapitédnyi ezék lett volna. Ez a hir azonban
makacsul tartotta magdt, egy hét mulva Horvédth Gyula
nyilatkozatban céfolta a feltételezéseket. (Ennek szdvegét
1d. a nov. 29-i A hét torténete 76 : 28 —29 sordhoz flizdtt jegy-
zetiinkben a 244. lapon.

28 A szép sz0ke Keglevich Istvin elmozdult Nyitra megyébe
J6ispdnnak. — A PH egyik kordbbi széméban az aldbbi hir
létott napvildgot: »F6ispani vdltozds. Nyitra megyének beteg

234



Lap Sor
féispdnja nyugalomba vonul. Helyét — mint megbfzhaté
forrdsb6l értesiilink —, mdr legkézelebb Keglevich Istvdn
gro6f lenne hivatva betblteni. Keglevich gréffal a tdrgyaldsok
folyamatba tétettek. A kormény siet Nyitra megyében
a ke;.lellnetlen interregnumot megsziintetni.« (PH, 1884. nov.
11. 2. 1)

65 : 31 A jo Bornemissza Addmbdl szintén fispdnt csindltak Sdros-
ban. — A PH aznapi kozlése ezerint »Bornemissze Ad4m
— 8 korménypért e kivdl6 tagja — hir szerint mér kézelebb
Sé.lios megye f6ispdnjdvd fog kineveztetni«. (1884. nov. 18.
5. L)

35—37 még Bende apdtot is folkereste, egy kisegitd kérdést intézve
hozzd a kirdly dltal a szombati udvari ebéden, mikor a cercle
volt. — 1884. nov. 16-én a kirdly 85 személyes ebédet adott
a két delegdcié szdmdra. Ezen a magyar delegdci6 tagjaként
réazt vett Bende Imre apét is. Az ebéd utén a kirdly hosszabb
cercle-t tartott. De az ott elhangzottakr6l a PH nem szdmolt
be. (Ld. »A delegétusok udvari ebéden«, PH, 1884. nov. 16.
2. L.).

A HET TORTENETE

M. Orszdg-Vildg. (Szerk.: Degré Alajos.) 1884. november 22.,
5. évf. 47. sz. (7162—1763. 1.) Névjelzés: M —th K—n.

Kotetben itt el6szér.

Az Orszdg-Vildgban megjelentetett A hét torténete c. sorozattal
kapcsolatban 1d. az okt. 25-6n megjelentetett els6 ilyen jellegli karco-
lathoz fiizétt jegyzeteinket (e kotet 221. 1.).

MK a hétrél frott Ssszefoglaléjdban igyekezett szdmot adni a leg-
fontosabb politikai és miivészeti eseményekrol: jelzi, hogy még tandcs-
koznak a delegdciték, megemliti a Szildgyi Dezsd személyérdl terjed6
kombindcidkat, a két héttel kordbban megny{lt Mticsarnok 8szi tdrlata
kapcsédn a fiatal fest6k kritikai fogadtatdsdrél fejti ki dlldspontjdt,
sommaézza véleményét Rdkosi Jen6 »Magdolna« ¢. szinm(vér6l, hirt ad
az »Osztrék —Magyar Monarchia frdsban és képekben« ¢. véllalkozésrol,
befejezésiil pedig azokat a kombindciékat emliti, amelyek Lényay
Menyhért haldla utén az Akadémia elndki székének betoltése koriil
terjedtek el.

A csevegb eszmefuttatdsok koziil legérdekesebb Mikszdthnak
a festészet és mibirdlat helyzetérél kifejtett véleménye, az az Sasze-
hasonlftds, amelyet az irodalmi kritika szigora és fest6kkel szemben
gyakorolt bardti hirverés kapcsdn alkot, sajdt iréi és szerkesztbségi
tapasztalatdval hitelesitott helyzetkép (67 27—33). Az utaléd-
gokrél 1d. aldbb a Térgyi magyardzatoknél.
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67 1—9 Taldlgatdsok Szildgyi Dezsd személyével kapcsolatban.

— Ld. & nov. 18-én megjelentetett A pletyka c. karcolat
Szildgyi Dezsbre vonatkoz6 részét (66 : 5—19). Mdr azokban
a jegyzetekben is jeleztiik, hogy e hireszteléssel kapcsolat-
ban & PHban nem teldltunk sernmiféle utaldst. De az itt
ol]va,shaté kombindcik legaldbb & szébeszéd argumantdcidit
jelzik.

10—11 jon helyébe a mitdrlat — A Mcsarnok 6szi kidllitdsa 1884.

nov. 9-én nyilt meg. A térlatr6l 1d. »A Mcsarnok 8szi ki-
éllitdsa« o. beszémol6t. (Févérosi Lapok, 1884. nov. 9. 264.1.)

23 —33 Az irodalmi kritika médszereir6l. — Itt is jelezni ezeret-

nénk, hogy ezek a sorok MK személyes tapasztalatain alapul-
nak; e sorok megjelenéséig & maga miveinek kritikai vissz-
hangjén tapasztalhatta, hogy nem csupdn a mfi értéke, hanem
fréjanak irodailmi shovétartozésa« is befolydsolja a kritikai
méltatéat.

68 7—9 Innocent jeles mivészunk vagy Qydrfds remek torténeti

festdnk (mem éppen ket célozom, csak a meveiket veszem kil-
cson) elbizakodik — MK val6ban miikéd6 piktorok nevét
vette tolla hegyére, bar mind a ketten pédlydjuk elején dllot-
tak, Innocent Ferenc ekkor huszonst éves volt, Gydrfds Jend
pedig huszonhét éves, de ekkor mér hatodik alkalommal
dllftott ki a Mficsarnokban.

23 —37 A mlfitérlat és a f6iri képvdsdrlds. — A MK dltal meg-

ifrt eset a jelek szerint a kordbbi fejtegetések poén-szerfi
érzékeltetése. A korabeli sajtévisszhangban nem taldltunk
olyan utaldst, amely hozzésegitett volna a fest6 személyének
felderitéséhez.

69 : 3—4 Csak nem mehet minden adds-vevésnél Andrdssy Mandtol

kérdez8skiodni. — MK utaldsa arra vonatkozik, hogy az auto-
didakta fest6 és karikatira rajzolé Andrdssy Mané hires
migy(ijt6 volt, és tdrsadalmi kéreiben miért6ként tartottdk
szdmon.

» 13—14 Lapunk mult szdmdban a Nemzeti Szinhdz premierjérdl,

az vEgy asszony térténetée-rél {rtunk. — A bemutatott darab
Méray-Horvath Kéroly mtive. A MKt6l jelzett ismertetés
a hetilap Szfnhdz-Mfivészet rovatdnak néhdny soros recen-
zibja volt (Orszdg-Vildg, 1884. nov. 16. 46. sz. 747. 1.). Szive-
gét megvizsgdlva, bizonyos, hogy nem irénk tollébél szdr-
mazik. A hetilap nov. 15-1 sezdméban »A hét torténete« rovatot
»%:iarkesztdt szignéval kozolték, ez Degré Alajos szerz6ségére

utal.
» 16 =16 Rdkosi Jené »Magdolnac cimb parasa-tragédidja. —Rékosi
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69 : 19—21 mert a gaiyds darabok orokés falusi birdi, bakterei és
cigdnyai mdr nagyon egymds képére kezdtek ittni. — MK kordb-
ban tobb fzben is kifejtette rosszallé véleményét az epigon
népszinmi-irodalommal kapcsolatban (1d. A népszinmd sorsa
é3 A népezinma kérdése o. cikkeit Krk 61. két. 106 —112. 1. és
Bisztray Gyula jegyzeteit 211—222. 1.) — Hasonl6 maradt
késbbb is a véleménye, ezt ismétli meg a Blahdné a népszin-
milvekben ¢. cikkében is. (VU, 1885. febr. 22. 8. sz. 123 —124. 1,
a Krk el6késziiletben levé 70. kotetében.)

24—25 legnagyobb érdeklddést keltenck a késziletek a tromirokis
vdllalatdhoz — Az »Osztrdk—Magyar Monarchia frdsban és
képekbene szervezésérll és el6késziileteir§l 1d. A kirdlyfi
kényve o. cikkét Krk 68. kot. 68 —-72. 1. és a hozzd tartozé
jegyzeteinket 256 —259. 1.

23—70:3 : 4 Kombindcidk az Akadémia elndkvélasztdsdrol —
Az Akadémia megiiresedett elndki székének betoltése fog-
lalkoztatta a kézvéleményt. A MK éltal felsorolt nevek mind
egy-egy politikai és tdrsadalmi orientéciét jelentettek. A PH
1884. nov. 19-i szAmdban megjelent »Elndk-jelolteke c.
anonim vezércikk utolsé sora arra mutat, hogy MK dllds-
pontja azonos volt lapjdéval. Az Akedémia’ 1885. évi koz-
gytilése megvdlasztotta az 1j elntkot Trefort Agoston sze-
mélyében.

UJ MECENA'SOK

M. Pesti Hirlap. 1884. november 23., 6. évf. 323. sz. (1—2. 1.)
A »Pesti Hirlape tdrcdja rovatban. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szér.

Német forditashan

Neue Mazene. Budapester Tagblatt. (Fel. szerk. Grecsdk Kéroly.)
1884. november 23., 1. évf. 204. sz. [A fordité nevének feltiintetése
nélkial.] Teljes névjelzéssel.

MK szerzéségét a névjelzéssel elldtott német nyelvi kozlés egy-
rnagéban igazolja.

A konnyed, szellemes fordulatok, amelyekkel e politikai nagy-
sdgok képeir6l elhangzé véleményeket visszaadta, a kispolgdroknak
a festményekkel kapcsolatos véleménye, az egykori okérkupec fidnak
kiilonds képvdsdrldsi szempontjai MK szellemére jellemzbek. A beve-
zetOben a kovetkezbket irta: »Még csak tiz év el6tt nehéz lett volna
elhitetni a kézépsorsa magyar emberrel, hogy a festett tehén tsbbet ér,
mint egy igazi tehén.¢ (70 : 7—9). Ez a gondolat a kés8bb keletkezett
A Berc: fogai vagy a képek roppant értéke c. elbeszélésében jbol fel-
bukkan, ahol MK az fréi helyzetnek megfelel6en, sajét dillemdjaként
tiinteti fel. (Jk 16. kot. A gyerekek 65. 1.)
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Az el626 nap megjelent A hét tirténete c. irésdban MK részletesen
kifejtette véleményét a hazai festészet és a kritika viszonydrél, ez
a karcolat inkdbb a Mfiicsarnok kidllitdsi hangulatét érzékelteti. Ezért
az aldbbiakban — a sajtévisszhangok alapjén — réviden Hsszegezziik
a kidllftds el6késziileteir6l megjelent hiraddsokat, és kozzétessziik a
bemutatott képekr6l szdlé rovid dsszefoglalét. Az utébbiban is érez-
het6 az a dicséretet és elismerést konnyeden osztogat6é mddszer, ame-
lyet MK el6z6 cikkében birdlt. Bér hozzd kell tenniink, hogy a VU
anonim cikkiréja nem kritikdt, hanem tdjékoztatd, eligazitd kozle-
ményt jelentetett meg.

A Micsarnok &szi kidllitdsdrél mér szeptemberben megjelentek
az elsd hiraddsok. A VU oktéber derekdn a bekiildstt érdekesebb
képekre is felhivta a figyelmet, igy Munkdcsynak, Haynald arcképére,
Benczir Gyuldnak hdrom portréjéra (1884. okt. 19. 42. sz. 676. 1.).
Kés6bb a megnyitds idépontjét is jelezték, és ujabb kidllité mlvészek
nevét, bekiildtt alkotdsait emlitették meg (VU, 1884. okt. 26. 43. sz.
692. 1.). Az egyhetes halasztds utdn 1884. nov. 9-én nyitotta meg
kapuit & Mficsarnok. Erdemes felidézni a VU felsorolését a kidllitott
képekr6l: »A Mficsarnok 8szi kidllitésa e hé 9-én nyflt meg kozel négy-
szdz darab mitdrggyal, melyeknek felét magyar miivészek éllitottdk
ki. Minden terem falai telvék. A véltozatossig is nagy. Hazai mivé-
szeink friss erével jelentek meg, s még sohasem festettek ennyiféle
térgyat, mint most. Képviselnek minden genret. Létszik, hogy tébb-
féle pdlyami van kitlizve, s hogy a kozonség névekvéd érdeklédésének
hatésa mutatkozik. A magyar mivek szémban, érdekességben és hatds-
ban nem maradnak el a kiilfoldiek mellett, pedig ezek leghijabban a
lengyel fest6kkel er6sddtek. Fiatal fest6k, biztatd tehetségek, elészor
jelentkezbk vagy drvendetesen fejléd6k nagy szdmmal vannak most is.
Az 6regebbek tisztes csapatja sem hidnyzik. A kidllftdson mdr az elsé
napokon térténtek vdsdrldsok. Gr. Andrdssy Mané megvéadrolta
Paczka Ferenc nagy torténeti képét, Attila nészéjét . . . Az arcképek
kézt ritka erdteljességli Benczirtol hdrom: Eétvos J6zsef, grof Andrés-
sy Gyula és grof Kdrolyi Gyula. Feltinik Parlaghy Vilma életnagy
arcképe is, maga a miivésznd, a fest6tdbldval kezében. Kétaégteleniil
a kidllitds els6rendi darabja. A miivészné Miinchenben fejlesztette
szép tehetségét, melyrél még két festménye tesz tanisdgot. Vastagh
Gyorgy, Innocent, Révész Imre, Vajda Zsigmond, Boskovics szintén
az arcképek sorozatdt emelik. A torténeti tdrgy miivek kozt Paczka
Ferene ,,Attila ndszéje’’ nagy becavdgy és derék képesség miive.
Feszty Arpdd ,,Odysszeusz Calypso szigetén” élénk stflérzékkel mutat-
ja meg a hazdja utdn s6vdrgdé Odysszeuszt. Greguss Imre ,,1848-ki
tjoncozésa’’ eleven és kifejez6 csoport. Badicz Ottd érdemes miiveib6l
a madonndt és egy drvizi jelenetet emlftiink. Az életképek igen vél-
tozatosak. Bohm Pél, Agghdzy Gyula, Ebner Lajos, Temple Jénos,
Feledi, Mednyénszky, Margittay Tihamér (csinos szalon-képekkel),
Gyulai Ldszl6, Molndr, Kemény Jen6, Frecskay Ldszl6 (az ismeretes
bécsi rajzol6), Eisenhut egy keleti (torok) csoportja stb. gazdag gy(j-
teményt adnak e fajban. Janké6 Jdnos ,,Lécsiszdrja’ festménye e ki-
tlin6 rajzolé miivésziink a vdsdr tarkasdgdanak egész zsibongd életét
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térja fol. Bruck Lajos a budapesti Dunapartrél festett életteljes képet.
Gydrfds Jend is nagyobb életképet dllitott ki, egy bdlra kész fiatal
lednyt, kinek 6lt6zékén az utolsé rendezést végzi, mig & mama egy
divatlap képét nézegetve ellenérzi az oltézkodés elegancidjst. Révéaz
Imre, a Munkdcsy-dfj nyertese, PetSfit festette, amint egy népcsoport-
nak kélteményét olvassa fol. A fiatal festd szé}l)en halad. Egészen dj
nevek: Bihari Sdndor egy nagy életképpel, melynek viddmsdge igen
j6 hatdsi, Jendrassik Jené hdrom kisebb, de ép szinérzékkel festett
képpel, Kubinyi keresztel6 lakorndja, Pillik Béla juhakolbéli réazlete
az dllatképek javdhoz tartozik. A tdjkép Ligeti Antal, Mészoly Géza,
Feszty Arpéd, Spényi, Telepy Kéroly, Mednyénszky, Tolgyessy Artur,
Nadler Rébert, Brodszky, Molndr Jézsef stb. ecsetjével a térlat e ré-
ezének vonzé érdekességet biztosft...« (VU, 1884. nov. 16. 46. ez.
740—741. 1.). A VU kovetkez6 széma kisebb értékels cikket kozol
az életképfestéazet kidllitott darabjair6l, és néhdny festmény fekete-
fehér szin(i nyomatdt is megjelentették (VU, 1884. nov. 23. 47. sz.
764 —"1755. 1.)

Térgyi magyarazatok

Lap Sor

70 : 13— 14 Haynald tizezer forintot fizetett Munkdcsynak a sajdt arc-
képéért. — Munkécsy Mihdly 1884 6szén, magyarorszdgi tar-
tézkoddse idején meglétogatta Kalocadn Haynald Lajos érse-
ket. (Ld. A csérgé korsék c. karcolathoz flizott jegyzeteinket
e kotet 190. lapjén.)

19—20 Szapdry Gyuldt is Benczir festelte ugyanennyiért, de
nem Fiume rendeletére. — MK megjegyzése arra utal, hogy
mig Tisza Lajos arcképét — Szeged ujjaépitésében elért ered-
ményeiért — az Gjjdvardzsolt viros vezetbsége rendelte meg,
addig Szapdry Géza a képet — tizéves korményzésdga elle-
nére — maga rendelte meg és fizette az drdt.

21 A Mdtdrlaton ott lithaté Andrdssy Gyula is. — A portrét
szintén Benczur festette 1884-ben.

71 : 19 proporcié — ardnyossdg, ardny a mfivészi alkotdsokban.

., 32—33 sMirajtunk a kirdly szeme is megakadi«—A VU hiraddsa
szerint nov. 19-én a kirdly megldtogatta a Mlcsarnokot és
tobb képet megvésdrolt (1884. nov. 23. 47. sz. 766. 1.).

IRTJAK AZ UJSAGIROKAT

M. 1. Pesti Hirlap. 1884. november 29., 6. évf. 329. sz. (1—2. 1.)
A »Pesti Hirlap« tdrcdje rovatban. Névjelzés: Scarron.
II. Mikszdth Kdlmdn orszdggydlési karcolatai. Bp. 1892. Ossze-
gytjtotték és kiadtdk Légrady testvérek 54—567. 1.
III. Hs 12. kit. Anekdotdak 1. 1917. 197—200. 1.
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Német forditasban

Der goldene Nagel. Budapester Tagblatt. (Fel. szerk. Grecsdk
Kaéroly.) 1884. november 29., 1. évf. 210. sz. [A fordité nevének
feltiintetése nélkiil.] Teljes névjelzéssel.

.

A Krk kitete a textolégiai elveknek megfelel6en az 1892-es kitet-
kiadds szdvegét kozvetiti, amely teljes egészében megegyezik a PH-beli
széveggel. Kivéve a 74 : 24-25 sorban, ahol a ktetkiaddsban sz vegrom-
lds tortént. »(alkalmasint pénzen fogadja 8ket), hogy ennek kivetkez-
tében . . .« szdvegrésznél a shogy« sz6 kimaradt, igy a PH alapjén
pétoltuk.

.

MK e karcolatban a nem képvisel Gjedgirék parlamenti helyze-
térél fejti ki véleményét. Az el6z6 évi karcolataiban felbukkant egy-egy
mozzanat, amely azt jelezte, hogy a képvisel6hdz adminisztrdcidja
és az Gjsdgirék koézott kisebb-nagyobb 6sszetlizések tdmadtak. Kovéch
Lészlé, a hdznagy tobb olyan intézkedést hozott, amely korldtozte
az Gjedgirék mozgdsit, és ezzel sértette ontudatukat. Irénk ezeket
a korldtozédsokat sorakoztatja fel cikkében. A szemlével kettfs célja
lehetett: figyelmeztetni akart arra, hogy ha tovdbb folytatjdk e meg-
kiilsnboztetéseket, akkor az djsdgir6k egyre kevesebbet jarnak majd
a parlamentbe, igy jelentbs hirterjesztési médszert6l fosztja meg 6n-
magit a képvisel6hdz. De az is célja lehetett, hogy a kiilénboz6 intéz-
kedések megnevezésével érzékeltesse az 1jsdgirokat ért sérelmeket.

A karcolat cime és a berekeszt$ anekdotikus térténet jellegében,
86t témdjdban is eltér a cikk elsé hdromnegyed részében kifejtettektol.
Egy anekdotikus torténetet mond el MK arrél, hogy miképp jutott
az egyik kormédnypérti ijsdgiré az 1884-es vdlasztdsokkor manddtum-
hoz. Nem nevezi meg a torténet hdését, de minden jelb8l arra lehet
kovetkeztetni, hogy Neményi Ambrus az anekdota »szerény« ujsdg-
ir6ja. Neményi Ambrus szinte kdzvetleniil az étetségi utdn kezdte hir-
lapiréi pélydjit, majd huszonegy éves kordban kiilféldre utazott,
bejérta Franciaorszdégot és Németorszdgot, felsbbb tanulményait a
bécsi egyetemen és a pdrizsi Collége de France-on végezte, a doktori
cimet a budapesti Pdzmény Péter Tudoményegyetemen szerezte meg.
1877-t61 a Pester Lloyd munkatdrsa lett, majd vezérciklkir6 fémunka-
tdrsa. A Budapesti Szemlében is jelentek meg tanulményai, tudésitéja
volt a Gambetta éltal alapitott République Frangaise-nek és a Juliette
Adam szerkesztette »Nouvelle Revuee-nek. Az 1884-es védlasztdsokon
a ozildgycsehi keriilet szabadelvli pérti orszdggytlési képvisel6jévé
vélasztottdk. (Személyére vonatkoz6 részletesebb adatokat 1d. »Sza-
badelvli Pédrti Naptdr az 1885. évres. Szerk. Szathmdry Gyorgy. Bp.
1884. 236—239. 1.)

Itt jegyezziik meg, hogy Mikszdth Kdlmdnné Visszaemlékezései-
ben az 1883-as évrél szélva az aldbbiakat frta: »Tors Kdlmdn mdr régen
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meggybégyult, de a ,,T. Hdzbdl” rovat tovdbb is Kélmédn reszortja
maradt. Az elveszett télikabdtrél sok-sok tréfa esett akkoriban a folyo-
s6n, ugyhogy egyszer Tisza Kélmdn nevetve azt mondta Bebéthy
Algernonnak: — Mond meg kérlek Mikszdthnak, hogy értem. ..
értem, hogy 6 is fogast szeretne a kabdtjénak a Hézban ... Csak
legyen egy kissé tiirelemmel, és mondom, hogy meglesz.« (Bp., 1922.
164 —1556. 1.) Ma mér nehéz eldénteni, hogy Mikszdthné emlékezete
Orizte-e meg jol és valéban 1883-ban hangzott el a MKnak sz6l6 mi-
niszterelnéki iizenet, vagy inkdbb arrél van szé, hogy a jelen karcolat
fordulatét flizte csattanoul Mikszdthné a hires télikabdt ellopdsi tor-
ténethez, amelyet MK az Orszdggytilési karcolata: 1892. évi kiaddsdnak
elészavdban megirt (8 —11. 1.).

Térgyi magyardzatok

Lap Sor
73 : b ingrdta — nem kivént, nem kedvelt személ
1213 Mdr tavaly bocsdtott ki egy drdkéi remi{letet, hogy nem
képviselbknek tilos a folyosora jonni. — Ld. az 1884-es vélasz-
t4sok el6tt kiadott hdznagyi rendeletrsl a Krk 68. kst. 169. 1.
22 Szerencsére nem sok van benne Edisonbél — Edison, Thomas
Alva (1847—1913) holland szdrmazédsti amerikai feltaldls,
taldlmdnyai mér az 1880-as években vildghiriek voltak,
pl. 1879-ben taldlta fel a szénszdlas izzéldmpdt, 1882-ben
berendezte New Yorkban az elsé kézponti villanytelepet.
74 : 5—15 visontai Kovdes Lészlé javaslata az 1) orszdghédz elren-
dezésével kapcsolatban. — A KNapl6 megfelel helyén nem
taldltuk & MK jelezte elképzelést. Minden valészin(iség sze-
rint nem parlamenti felszélaldsban, hanern személyes beszél-
getés sordn fejtette ki a hédznagy sreforme-elképzeléseit.
19 Kék macska — kedvelt, korabeli mulatéhely a Kirdly utcdban
(ma : Majakovazkij utca).
»» 3B inkompatibilis — Osszeférhetetlen, 6ssze nem egyeztethetd
76 : 10 diogenészi kivdnsdg —MK feltételezhetben a sinopei Diogenes-
nek, a cinikus iskola legismertebb képvisel6jének (i.e. 404 —
323) személyéhez f(iz6d6 mondésra utal, amely szerint Dioge-
nest Nagy Sdndor felszélitotta, hogy kérjen valamit. A bol-
cselbnek nem volt mds kivdnsdga, hogy ne éllja el a na
sugarait. — Tehdt a diogenészi kivdnsig fogalma MK értel-
mezésében a kivdnsdg csekélységére céloz.

A HET TORTENETE
M. Orszdg-Vildg. (Szerk.: Degré Alajos) 1884. november 29.,

5. évf. 48. sz. (778. 1.) Névjelzés: M —th K—n.
Kbotetben itt el6szor.
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Az Orszag-Vildgban kozolt A hét torténete c. karcolatsorozattal
kapcsolatban 1d. az okt. 25-én megjelentetett els6 ilyen jelleg(i frédshoz
flizott jegyzetben kifejtetteket (e kotet 221. 1.).

A hét eseményeinek Osszegezésekor MK egy motivum, a kiengesz-
telédés motivuma koré csoportosftotta beszdmoléjét. Els6ként
Gorgey Artar rehabilitdeiéjdt célzd nyilatkozatrél fejtette ki dllds-
pontjdt. Ez a vita, mint a tdrgyi magyardzatokbél kitlinik, hénapok
6ta folyt, és igen élénk visszhangot valtott ki a tdrsadalom kiilonb6z6
rétegeiben. MK meditdcidja egyértelmiien arra utal, hogy fenntartdssal
fogadta a Klapke Gyirgy szervezésében napvildgot ldtott dokumentu-
mot, és a végsbd dontést a torténelmi tények behats vizsgdlatéra bizta
(76 : 1—4). A mésodik engesztel6dés a horvét tartomdnygy(lés dltal
a magyar orszdggy(ilésbe delegdlt harminchat képviselének tisztelgd
létogatdsa volt, mig a harmadik mozzanat, amelyet irénk az engesz-
tel6dés motivuménak fonaldra f(iz6tt, a Horvath Gyula kormdnypdrti
képvisel6 személyével kapcsolatos kombindci6k egyértelmii lezdrdsarol
87016 beszdmol6. A karcolat befejezd részében a miivészi élet eserné-
nyér6l is szdlt: melegen méltatte a meiningenieck hangversenyét.
A hangversenyrél adott referdda fordulatai arra engednek kévetkez-
tetni, hogy irénk is meghallgatta a koncertet.

Targyi magyarazatok

Lap Sor
76 2 Qirgeyt megrepardlidk a honvédek. Az a baj, hogy nem mind-
nydjan. — Tobb hénap 6ta tartott a szenvedélyes vita akoriil,
hogy é4rulé volt-e Gérgey vagy sem. Ennek néhdny meg-
nyilvdnuldsdra hivjuk fel a figyelmet: »Klapka Gyorgy Nyflt
levél Bédthory-Schulz Bédog 48-iki honvédezredes, régi baj-
tdrsamhoz« (PH, 1884. okt. 5. 2—3. 1.); »Gorgey iigyében«
(PH, 1884. okt. 7. 3. l.); »Goérgey iigyébene [Megbeszélés
Klapkéngl] (PH, 1884. okt. 19. 17. L.). — E vitét az 1884.
nov. 23-4n a sajtéban megjelentetett nyilatkozattal kivantédk
lezdrni, amelyet 207 volt 1848-as honvédtiszt frt ald (& PH
is kozolte, 1884. nov. 23. 9—11. 1.). A nyilatkozat szellomének
érzékeltetésére idézziik célkitlizését: » . . . Elérkezettnek lét-
juk tehdt az id6t, hogy mielétt sirba szdllndnk, érzelmeink és
felfogdsunk kinyilatkoztatdsdval ezennel egy torténelmi ade-
tot szolgéltassunk az utékornak, melyben legaldbb egy férfit
irdnt ler6juk az igazsdg ado6jdt, 8 kimondjuk nézetiinket azon
honvédtdrsunkra nézve, kinek helyes megitélésétsl fiigg
szdmtalan més toérténelmi kérdés folderitése és megértése is.
Es tessziik ezt most, az évek hosszu sore utén, midén az ese-
mények és az illetd egyéniség fel6l valé birdlatunkhoz az
elfogultsdg gyamija sem férhet, és middn érett megfontolds
utdn mondjuk ki azt, amit ezennel iinnepélyesen ki is nyilat-
koztatunk, hogy azon férfiu, aki 1848. Gszétél fogva 1849.
augusztus 19-ig & magyar hadsereg egyik kivdlé hadvezére
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Lap Sor

76 6—

volt, s akit elismert képessége és a hadseregnek véres tusak
folyaméban novekedett szeretete és bizalma tartott fenn,
ismételt félreértések, s6t belsd meghasonlds dacdra is, mind-
végig a hadsereg élén, hogy — mondjuk — Gorgey Artur,
bérmennyire megfoghatatlannak taldlta is & nem elévggé tdjé-
kozott vagy félrevezetett kdzvélemény egyik vagy mésik
tettét és annak indokait, kivédltképpen pedig & fegyverletétel
cselekvényét — erkolesi teljes meggy6z6désiink szerint a leg-
stilyosabb helyzetekben is egyardnt és mindvégig hiven,
tiszta szdndékkal és becsiiletesen szolgdlta a hazdt! Vegye
szdmba a torténetirds ezt is, éa mérlegelje azon értéke szerint,
mely ezt az dlléspontunkbdél kifoly6 jogosultsdg és az igazsdg
szerint valésdggal megilleti . . .« (PH, 1. h.)

Meg kell jegyezni, hogy & PH médsnap mér kbzblte Teleki
Séndor nyilatkozatdt, amelyben lakonikusan leszogezte:

»...En Gérgey Artir tdbornokot hazadrulénak tar-
tom.

Az drulds kezd6dik Vdenédl és végzodik Vilégosnél. Ep-
pentgy, mint honvédpilydja kezd6dik a héhér kotelén,
a Ceepel szigeten, s végzédik a héhér kotelén, Aradon.

Es az a 207 aldirdssal ellitott olkandny mit bizonyit?
Azt, hogy nagy Magyarorszdgon akadt 207 ember, aki nem
hiszi, hogy Gorgey Artir tdbornok hazadrulé.

Az én véleményemen vannak és voltak:

Asbéth Lajos, Frey Artir, Guyon Rikhdrd, Horvéth
Mihdly, Irdnyi Ddniel, Chassin Lajos, Kmetty Gyorgy,
Mészaros Lézar, Pulszky Ferenc, Riistow, Schlesinger Miksa,
Stein, Szemere Bertalan.

Kossuth Lajos, Vetter Antal, Perczel Mér és Czecz
Jénos.

A kompédnia nem rossz.

Klapka is eljott a damaszkuszi Gtig.

Es édes j6 istenemn ! Mit mondana az aradi XIII!

Teleki Sdndor
volt honvédezredes, az erdélyi
hadsereg volt f6feliigyelSje.«

8 A j6 horvdiok, szdm szerint harminchat darab ... hségi
nyilatkozatot tettek a kormdnynak. — A PH »Horvét képviselok
magyar minisztereknél¢ ¢. cikkében beszdmol arrél, hogy a
horvét tartoménygyGlés éltal a kizds magyar orszdggyfilésbe
megvélasztott nemzeti pérti horvdt képvisel6k tisztelgd
létogatdst tettek Tisza Kdlménndl, Szapdry Gyuldndl, Fejér-
vary Gézanél és Széchényi Pélndl. (PH, 1884. nov. 26. 9. 1.)

9—10 még a mdbldcskik miniszteréhez«, Szapdry Gyula gréfhoz is

16*

elnéztek. — MK utaldsa az 1883 8szén a horvdtorszagi pénz-
tigyl intézményekre kirakott magyar felirati tdbldk miatt
fellobbant ellentétre utal. (Ld. errdl részletesebben a Krk 67.
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Lap Sor

76 : 21—

28

29—

kot. cikkeit és a »Zdgrdbi cimeriigy és a horvdtorszdgi tdmeg-
megmozdulédsok« c. sszefoglalénkat Krk 67. kot. 276 —279. 1)
22 amiota [Horvdth Gyula] a felirati vitdban egy nagyszabdsd
liberdlis beszéddel kitiintette magdt. — Horvéth Gyula a kép-
visel6hdz okt. 20-i iilésén szélalt fel a vdlaszfelirati vitdban.
MK az okt. 21-én megjelent A ¢t. Hdzbol ¢. karcolatdban ko-
zéppontba dllftotta Horvdth Gyuldnak a felkésziilését erre
a llzxozzé,s;zéléu‘-.lé.m, és beszdmolt nagy sikerérdl (ld. e kotet
118 —119. 1. és a hozzif(izott jegyzeteinket a 273 —4. lapon).
Hire ment, hogy 8 [ Horvdth Gyula] lesz a rend0rfokapitiny. —
Ld. ezzel kapcsolatban A pletyka c. karcolat 65 : 27 sordhoz
flizétt jegyzetiinket.

30 Horvath Gyula erre azt mondta: — Inkdbb vdllalom el a
»Magdolna« szerz6ségét. — MK e tréfés fordulattal Rdkosi
Jend szfnmiivével kapcsolatos negativ véleményének is han-
got ad (az el6z6 A hét torténete c. karcolatdban mdr szolt
Rékosi darabjérél), de ugyanakkor arra is céloz, hogy Hor-
vdth Gyula nyilatkozott a f6kapitdnysdggal kapcsolatos
hiresztelésekr6l. A PH 1884. nov. 24-i szdmdban, az 5. lapon
az alébbi Horvdth-levél ldtott napvildgot: »Tisztelt szerkeszt6
Ur ! Az utébbi napokban a sajt6 csekély személyemmel, mint
Budapest févéros ) f8kepitdnydval foglalkozott: mivel
remélem, hogy illetékes helyrdl ezen téves értesiilésen alapul6
hir helyre fog igazittatni, és mivel magam semmi nyilatkozat-
nak bardtje nem vagyok, ez iddig hallgattam. De most midén
ezen hirt a képvisel6ségrél valé lemonddsommal is kapcsolat-
ba hozték, kénytelen vagyok kijelenteni, hogy engemet senki
ezen élldssal meg nem kindlt, és én sem ezen, sem méds dlldsc
soha senkinél nem kerestem . . . Horvath Gyula«
1883. nov. 23.

77 : 4—56 a Szégyény Marichéril, ki Tisza kivdnsdgdra dtadta helyét

» 20—2

bdré Sennyey Pdlnak — Maildth Gyorgynek, a férendihdz
elnokének 1883 mércius végi meggyilkoldsa utdn lett Szogyény
Marich a férendihdz elnke. Lekészénése utdn iinnepélyes
bucsiztatésdra 1884. dec. 16-4n keriilt sor. MK erre utalt dec.
17-i A t. Hdzbdl karcolatéban (e kotet 173. L.).

1 amint a két magyar szinhdz néggyé szaporodott az idén. —
MK utaldsa arra vonatkozott, hogy 1884 6szén nyitottdk meg
az 6ndllé épiiletet kapott Operahdzat, igy egyiittese kivélt
a Nemzeti Szinhdz egyiitteséb6l, a masik »szaporodés«:
a Népszinhdz mellett a Budai Szfnkorben is tartottak el6-
adédsokat.

26 —27 (ne tessék megijedni, nem a Kldrné darabja) — A Nép-
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szinhdz 1884. nov. 21-én mutatta be K[ldrné] Angyal I.
»Az drendds zsidé¢ c. népszinmiivét. Kldrné a szinhéz szinész-
néje volt, fel is 1épett sajat darabjdban, Sdskéné szerepét
alakitotta (I1d. a Févédrosi Lapok ismertetését, 1884. nov. 22.
276. sz. 1774—1776. 1.).



Lep Sor

77 : 271—28 a meiningeniek hangversenye a redoute nagytermében. —
A meiningeniek hangversenye 1884. nov. 22-én volt Hans
Biillow vezényletével Beethoven-hangversenyt tartottak.
Az Egmont nyitdnyt, e G-dir zongoraversenyt, az V. Szim-
fénidt és a nagy Leonéra-nyitdnyt adték el6. A koncerten
megjelent Liszt Ferenc, Trefort Agoston és Eotvos Joézeef
6zvegye lednyaival. (Févdrosi Lapok, 1884. nov. 23. 276. sz.
1781—1782. L.).

78 12 »hdny Erkelbdl telne ki Billowf?« — MK karcolatdnak ez e
fordulata arra utal, hogy nem kedvelte Erkel Ferencet, aki
az Operahdz megnyitdsdig a Zeneakadémia igazgatdja és
zongoratandra, 1884 &8z6t6l pedig az Operahdz f6zene-
igazgatéja lett.

A NEMZET BAROJA MEGHALT

M. Pesti Hirlap. 1884. december 23. 6. év}f., 352. sz. (b.1.) Napi hirek
rovatban. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6azdr.

Az anonim megemlékezés kétségen kiviil MK tolldbdl szdrmazik.
Reé jellemzbéek a borongés hangulatii kezdésorok és a nekrolégot be-
rekeszt6 fdjdalmas felsbhajtds. E szomorkéds részek nem zérjdk ki azt,
hogy a bucsizis pillanatdban is ne szdljon redlisan az életmlivész
pélydjérdl, arrél, hogy egész életét ingyenéls médjéra élte végig.

Bizay Mihdly nevét vagy epiteton ornansét MK kordbbi irdsai-
ban is fellelhetjiik (1d. Krk 68. két. és a jelen kotet 56.1.). Bizay alakja
hisz év milva igen érdekes szdvegkornyezetben meriill fel MKnal:
a Jokai Mor élete és kora c. m@ivében, az 1848. mére. 15-ének eseményeit:
acsetelve a kovetkezbket irta: »Egy kévér fickd, ki selypitve beszélt,
8 kib6l a hetvenes évek ,,Mohdci béci’’-ja lesz, nemzeti szinli sz@irben,
. Eljen ITI. Lajos” feliratii lengé kakas-tollal kereste a felt(inést, de
cesakhamar letépték réla, hogy az iinnep méltésdgdt megérizzék.
Bizayt, a hirhedt ,,nemzet bdrojdt’’ hasonléan eltiltottdk a szereplés-
t6l. Az ifjisdg vigydzott a szabadsdg elsd napjdnak j6 hirére . . .« (Krk
18. két. 123. 1. és a hozzdflizdtt jegyzetiinket 336. 1.) Erdemes megemli-
teni, hogy Mohéci bdcsi és Bizay nevének egyiittes emlftésével MK azt
érzékelteti, hogy 6ket ifjuisdga jellegzetes figurdinak ismerte meg.
Mindkett6jiiket elbicsuztatta haldlukkor: Mohéci bdcsi 1878-ban halt
meg (Id. Krk 654. kot. 10—15. 1.).

Eletrajzi forrdsok nem ériztek meg adatot »a nemzet bdréjdnake«
térténetébdl. Neve és alakja koré legenddk fonédtak. Alig egy héttel
halédla utén a PH hasdbjain Catullus dlnévvel visszaemlékezés jelent
meg Bizay Mihdlyrél. (1884. dec. 30. 9—10. 1.). Ez az irds jellegzetes
terméke a legenda-teremtésnek, hisz hét nappal a haldla utédn mér Ggy
jellemzi Catullus a »nemzet baréjédnak« utolsé hénapjait, mintha fény-
ben és pompédban, a bardtok ajéndékaitél koriilvéve érte volna a halal.
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Pedig az igazsdg az volt, hogy egy Dedk Ferenc utcai hdzmester kegye-
lemkenyerén élt. Az érdekes kordokumentumot mint a legenda egyik
produktumdt az aldbbiakban kozoljiik, elhagyva a befejez6 részt,
amely egy olaszorszégi kalandjar6l szdl.

A nemzet béréjarél
(Bizaydda)

Ha regényt akarnék frni az 6 élettorténetét irndm le fejezetekben,
gyermekségétol kezdve haldldig, boles6jétél haldlos dgydig, mert min-
den napjéra életének egy-egy kaland esik, és minden kalandjdt legenda-
ként mesélik kortdrsai.

Mert Bizay nem frt memodrokat. Mindéssze annyit tett, hogy
egy-egy nevezetesebb kalandjét jelszavakba szedve apré szelet papir-
kékra jegyezgetett. Ezek koziil szdndékozom egyet-mdst itten meg-
6rokiteni, amennyiben az elhunyt j6 ismer8seinek emlékezbtehetsége is
segitségemre van.

Hanem legel6szor mégiscsak a haldlérél illends szélani.

Az ut6bbi id6ben az ifju aggastydn egészen elgyengiilt. Vissza-
vonult a vildg elél, elzdrkézott szobdjdba, melyben kiviile alig jrt
valaki. Még tisztogatni sem hagyott szobdjdban, mert egyszer egy
tisztogatdja nagy Ssszegig meglopta, mig 6 tdvol volt. A por halomra
gytlt a butorokon; drdga ereklyéi, melyeket ifji kordt6l 6rizgetett,
elromlottak, elpiszkosodtak. Ir6asztaldn a tintatarté kiszdradt, s ha
valamit keresett, azt mindig egy rakds lom ruha alatt taldlta meg.
Csak évenkint egyszer, mikor Fiiredre utazott nyaralni, ldtott a szoba
levegbt és napvildgot.

Végs6 napjaiban teljesen dgyba donté 6t betegsége, s j6 ismerdsei,
alkik sejtették, hogy ez leaz utolsd betegsége, gondos kirnyezetet adtak
mellé, s elldttdk minden jéval, amit egy betegnek adni lehet. Agya
mellett egy asztalkdn iivegekben allott a leger6sebb tokaji, s a gour-
mand még a haldlos dgyon sem tagadhatta meg magdt.

Es a kalandos élet egy kalanddal végz6dott be. Az éreg ugyanis
mindenki el6tt eltitkolta valldsit, elannyira, hogy midén halélét kézel-
nek sejtették, ismerései nem tudtdk, hogy milyen papot hivassanak
hozz4.

Végre megegyeztek abban, hogy katolikus papot hivatnak. Ugy
is az van legtébb.

A tisztelend6 atya csakugyan meg is érkezett, s leiilt a haldokl6
dgya elé.

— Dicsértessék a Jézus Krisztus! — koszénté a beteget.

Bizay foltekintett, s egész flegmdval felelt:

— Szerbusz, péter!

A pap azutdn megkezdte oktaté elmélkedését, s beszélt neki més-
vildgrél, blinr6l, bocadnatrél.

Bizay csak hallgatta, hallgatta, de mikor nem akart vége szakadni
a prédikdeiénak, kezdett tiirelmetlenkedni.

— Eh, hagyja, meséljen inkdbb mésrél, nem tud valamit példdul
az én j6 hercognémrél ? (Egy dllitélagos hercegnével volt neki régebben
viszonya.)
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— Fiam! Szénjad-bdnjad vétkedet! Gy6nj meg.

— Nem gyoénok !

— De hisz akkor nem lesz nyugtod az Urban, nem talélsz bocsé-
natra az 6 véghetetlen irgalmessdgdandl sem.

— Azt mondom én neked, pater, hogy jobb lesz, ha nem okos-
kodol,

fgy folyt a parbeszéd tovdbb, mig végre nagy nehezen rdvette
a lelkiatya, hogy egy Miatydnkot mondott el utdna, de azt is csak Ggy,
hogy minden szavét fogéval kelletett kihtizni beldle.

Miel6tt meghalt, mosolyogva beszélte el bardtainak, hogy rd-
szedte a papot, mert 6 nem katolikus, hanem protestdns; mikor pedig
meghalt, akkor kitlint, hogy bardtait is rdszedte, mert &6 gérogkeleti
valldstd volt, 8 e vallds szertartdsai szerint temették is el.

A 40-es években Bizay arany férfikordt élte. Ez id6tdjban halt
mtig atyja is, aki Békés megyében mesés gazdagsigti marhakeresked6
volt.

Ketten voltak testvérek. Az egész vagyon, csekély kivétellel
redjok széllott.

Bizay, gy mondjdk, félmilliét kapott készpénzben, melynek egy
részével Olaszorszdgba utazott.

Az a roppant fénytizés és elegancia, melyet kifejtett, csakhamar
oly birt adott neki, hogy az olasz férangd vildg vetekedve sietett &t
szalonjaiba bevezetni, s a ,,magyar ndbob”, a kis ,,visconte ungherese’
casakhamar egészen kedveltté 16n az olasz arisztokrata kérékben.

Bizay, aki Olaszorszdgban is csak mint B. Zay Mihdly szerepelt,
értette a dolgot. A féuri ifjak koréje csoportosultak s az 6 f6noksége
alatt egy valédi szovetkezetet képeztek, melyt6l rettegtek az apdk és
iérjek, de amely utén épp Ggy futottak a lényok mint a menyecs-

k...«

A KEPZELT BETEG

M. 1. Nemzet. (F6szerk.: Jokai Moér, fel. szerk.: Visi Imre.) 1884.
december 25., 3. évf. 354. sz. (1—2. 1.) Teljes névjelzéssel.
II. Pesti Hirlap. 1884. december 27., 6. évf. 355. sz. (9—10. 1.)
A »Térea« rovatban. Teljes névjelzéssel.
III. Képes Néplap és Politikai Hirado. (Szerk.: Nagy Miklés.) 1885.
januér 4., 13. évf. 1. sz. (2—3. 1.) Teljes névjelzéssel.
IV Hi 7. kdt. Szeged kinyve I1. 1914, 260—264. 1.

A Krk a Nemzetben napvildgot ldtott szdveget tekinti alap-
szovegnek, a PH és a Képes Néplap viltoztatds nélkiil, utdnkszlés-
ként kozolte a karcolatot.

MKnak Szegeddel foglalkozé cikkei kéziil ez az frds a helyre-
dllftds lezdréddsdt kovetd periddus egyik els6 terméke. Szeged 1jjé-
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épitése tulajdonképpen az 1883 oktéberi kirdlyldtogatds id6pontjdig
befejez6dott, MK cikksorozatot frt errél az eseményrél (1d. a Krk 67.
kitetében A csodamaddr, ¥Ofelsége a kirdly . . .«, A szegedi kir. Biziossdg,
A szegedi szinhdz megnyitdsa, A kirdly a népe kozott, Udvari torténetek
Szegedrdl, A nemes vdros, Még két szegedi eset, Szegedi képek). Az 1883.
év végével a rekonstrukciét szervezb és irdnyité kirdlyi biztossdg is
megszlint, Tisza Lajosnak a kirdly érdemei elismeréséiil gréfi cimet
adoményozott. Ebbél az a.lka.lombg’l irta MK a Hol lakik a dicsbség? o.
allegorikus torténetét (Krk 67. kot. 147—148. 1. és a hozzdf(iz6tt jegy-
zeteinket 302—303), majd a kiovetkezd nap, de ez mér az 1884-es
esztendd elsé napja volt, A szegedi udvar c. cikkében elevenitette fel
a kir. biztossdg tevékenységét (1d. Krk 68. kot. 47—11. 1. és a hozzé-
flizott jegyzeteket).

Ebben a karcolatban emlitett, a vdros polgdrait sijté6 betegség
az elad6sodés vagy amint er6teljesebb fogalmazédsban is hangoztattdl:
az elszegényedés. MK e vélekedéssel szdllt szembe, és kiilonbszb for-
dulatokkal, majd a befejezésben el6adott torténettel érzékeltette,
hogy a fiiggetlenségi berkekben hangoztatott aggdlyok alaptalanok:
a hosszi lejdrati kolesén nem bénftotta meg a védrost, de nem terhelte
til a polgdrokat sem. Ezért illesztette karcolata élére Moliére kzismert
komédidjdnak cimét .. .

Targyi magyarazatok

Lap Sor

80—21 vizi — a ferbli nevii kértyajétékban az a kozésen megéllapi-
tott Geszeg, amelyet az e%'sb jétékos kiinduldsi tétnek betesz
a bankba.

81 8—9 csak a Herman O#td ur vdlasztéitol hallom. — Az 1884. évi
nyéri vilasztdsok alkelmédval Szeged 1. keriilete 1ijbél meg-
vélasztotta Herman Ottét, e fiiggetlenségi pdrt politikusét.
MK ezzel a fordulattal azt kivdnta érzékeltetni, hogy a szegedi
polgdrok elszegényedésével kapecsolatos hirek az ellenzéki
korokb6l szérmaznak.

22 magdtdl a fbispdntdl kérdez8skidim — 1884-t6l Kdllay Albert
volt a f6ispédn. Kéllay és MK ismeretsége még az jjdépités
meginduldsakor kezd6dstt, Kéllay 1879 nyarén keriilt Szeged-
re, akkor pénziigyminiszteri titkdr volt, 6 kbzvetitett a vdros
és a kirdlyi biztossdg kozott.

38 kandiddl — jelol.

PULSZKY PAPA
M. 1. Pesti Hirtap. 1884. december 30., 6. évf. 358. sz. (1.1) A »Pesti

Hirlap« tdrcdja rovatban. Névjelzés nélkiil.
I1. Hi 4. kot. Az én ismerdseim. 1914. 164—166. 1.
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Az iinnepi cikk bizonyosan MK frdsa. A lendiiletes koszént6 for-
dulatai frénk stflusit idézik. Szerz6ségét pedig két szernélyes mozzanat
bizonyitja: a 83 : 11—12 sorben a kivetkez6ket irja: »Ha nines mirél
frni, az ember megtdmadja Tisza Kdélmént, 8 ha még médsnap sincs
mirél frni, nekiront Pulszkynak«. MK e fordulattal kétségen kiviil a két
és fél hénappal kordbban rt Bis repetita placent c. cikkére utalt, ebben
erfteljesen birdlta Pulszky Ferencnek a PH vezércikkeként megjelent
»A magyer Akadémia« cfmfli frdsdt, amelyben védelmébe vette az
Akadémia I. osztdlydnak dontését a Péczely-jutalomrél (1d. a jelzett
cikkhez flizott jegyzeteinket e kdtet 219. lapjén). A médsik bizonyiték
MK szerz6sége mellett a cikk végén Pulszky kopottas 6ltézkidéséhez
kapecsol6dé anekdota: »(Valaki mér egyszer meg is szdlitotta az dltoze-
tén végignézve: ,,Hét szabad & muzeumi tdrgyakat viselni is?’’)e
(83 37—39). Ezt a csattanét két évvel kordbban MK jegyezte fel
A wvméltsds« Hdzbél c. karcolatdban (Krk 65. két. 66 5—11).

*

MK a kordbbi években tobbszér foglalkozott Pulszky Ferenc
személyével, magatartdsdval, a fiai politikai és tdrsadalmi pdlydjdt
egyengetd tevékenységével. E mozzanatokra itt nem kivdnunk utalni,
az olvas6 a kordbbi kotetek bérmelyikében megtaldlhatja. Azokra a
célzdsokra, amelyek e cikkben fellelheték, a Tdrgyi magyardzatokban
tériink vissza.

Roviden azonban 8zélni szeretnénk arrdl az iinnepi alkalomrol,
amelyre MK a koszéntét irta.

Pulszky Ferenc 1884. szept. 17-én toltstte be 70. életévét. Ez
alkalommal, irodalmi mikédésének Stvenedik évforduléja alkalmédval
emlékkdnyvet akartak kiadni. A kotet sszedllitéja P. Szathméry
Kéroly oktéber 10-ig kérte a kézirat bekiildését. (VU, 1884. okt. 5.
40. sz. 644.) Az orszdgos régészeti és embertani térsulat néhdny nap
milve felkérte azokat, akik igényt tartanak az albumra, jelentsék be
6hajukat, mert csak korldtozott példdnyszdmban keriil forgalomba.
(VU, 1884. okt. 12. 41. ez. 661. 1.) November elején mér arrél jelent meg
hiradds, hogy az emlékkoényv sajté6 alatt van, »dsszesen mintegy 30
jelesebb hazai régész és iré ajanlotta fel kozremfiikodését, koztik
Szildgyi Sdndor, Torma Kéroly, Ortvay Tivadar, Ardnyi Lajos, Havas
Séndor, Fraknéi Vilmos, Lipp Vilmos, Ballagi Aladdr, Réthy Lészl6,
baré Nydry, Czobor Béla, Kévary Ldszlé, Fechtig Imre, Lehéczky
Tivadar . . .« (VU, 1884. nov. 2. 44. sz. 708. 1.) December kizepén mér
arrdl sz6l, hogy »az orszdgos régészeti és embertani tdrsulat Pulszky
Ferenc ir6i mtkédésének 6tvenéves jubileumdt dec. 30-dn fogja meg-
iilni. Az iinnepélyhez az {rék és mfivészek tdrsasdga is hozzdjdrul,
amennyiben Pulszky tiszteletére a jubileurn napjén bankettet rendez
a Hungéria disztermében. A dfszlakoma alkalmédval a térsaség emlék-
térgyat is nydjt 4t az ilinnepeltnek, ki mér hdrom nagy ttjdban volt
vezetSje a tarsasdgnek: az al-dunai, a périzsi és mdrmarosi kirénduld-
sokban. E dfsztérgyra mér kibocsdtotték az aldfrési fveket.« (VU,
1884. dec. 14. 50. sz. 804. 1.)
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Az 1884. dec. 30-4n megrendezett nagy tinneplésrdl a sajté rész-
letesen beszdmolt. De ennek taglaldsdtél most eltekintiink, mivel maga
MK az Etelmaradék c. karcolatdban (PH, 1885. jan. 1. L. sz. 2—3. 1)
eleveniti fel az iinnepi bankett érdekesebb és jellegzetes mozzanatait.
E karcolat az el6késziiletben levé Krk 70. kotetben fog majd nap-
vildgot ldtni.

Térgyi magyarigatok

Lap Sor

82 : 8—9 8 ki tudja, mennyilesz még az a tibbi? — MK jéslatit az élet
igazolta: Pulszky Ferenc még tizenhdrom évet élt, 83 éves
kordban hunyt el, 1894-ig, nyolevan éves kordig a Magyar
Nemzeti Mizeum igazgatéja maradt, 18956-ben megvilasz-
tottdk az MTA médsodelnokévé.

83 : T—8 elveszett pillanataiban, mint 6 maga mondd Adam asszony-
nak — még vjsdgiré is. — MK Szép asszony kényve c. karcola-
tdban frt Juliette Adam munkdjdrél (1d. e ktet 34 —38. 1. és
jegyzeteinket 209 —216. 1.) A konyv elolvasdsakor figyelhetett
fel a kbvetkez6 sorokra: »Pulszky most a magyar mizeumok
igazgatdja, s fia segitségével nagyon szép és nagyon tudés
kidllftdsokat rendez. O nagymestere Magyarorszdg ezabad-
kémiivességének, és elveszitett pillanataiban, amint tréfdlva
mond4d, hirlapfré6. A ,,Neues Pester Journal’’ és a ,,Pesti
Naplé” gyakran kdzdlnek Pulszkytol cikkeket, amelyek a
lehet6 legszellemnesebbek, s a legjobban argumentdlék.
Pulszky cikkét dgy, mint Kossuth levelét, olvassdk széles
Magyarorszdgon mindeniitt. Magyarorszdgnak van sajtéja,
8 & magyar népnek van kézvéleménye.« (A magyarok hazdja.
Bp., 1885. 57—58. 1) — Juliette Adam konyvébél
merftett idézet, ugy véljitk, onmagéért szdl. Az, hogy MK
ebben az iinnepi cikkben megemlitette, arra utal, hogy mér
a mii elolvasdsa 6ta foglalkoztatta ez a szerénytelen &n-
mutogatds, amelyet J. Adam — Pulszky Ferenctfl kapott
informéciék alapjdn — beillesztett kdonyvébe. MK irénidja
volt eziikeéges ahhoz, hogy az idézett alliziéval egy kissé
elégtételt vegyen maga és wjsdgiré tdrsai nevében is azért
a gitlistalansdgért, amellyel Pulszky Ferenc 6nmagdt el5-
térbe dllftotta.

v 11—12 ha még mdsnap sincs mirél {rni, nekiront Pulszkynak. — Ld.
ozzel kapcsolatban a MK szerziségét bizonyité fejtegetéseket.

34 nagy szinekirdkba ultette a csalddjat — Pulszky Agoston ekkor
orazéggylilési képviselé és a Pdzmény Péter Tudomény-
egyetemen a jogbolcselet és a nemzeti jog rendes tandra volt,
Pulszky Kéroly szintén orszdggytilési képvisels, az Orszdgos
Kélpté.r igazgatdéja és az Archeolégiai Ertesfté szerkesztéje
volt.

34 szinekira — munkdval nem jaré hivatal, ellenszolgdltatds
nélkiili jovedelem.
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Lap Sor
83 : 37— 39 Pulszky Ferenc 6lt6zk6désérél sz6tt anekdota. —Ld. ezzel
kapcsolatban a MK szerzdségét bizonyité fejtegetéseinket.

PARLAMENTI KARCOLATOK
A MI KEPVISELOHAZUNK

M. Magyar Salon. (Szerk.: Fekete Joézsef és Hevesi J6zsef) 1884.
oltober [1.] II. kitet. [1. sz.] 69—81. 1, (a 72—73. lapon A kép-
visel6hdz cimmel Pataky Ldszl6 egészlapos rajza taldlhato.)
Teljes névjelzéssel.

Kotetben itt el6szor.

Mikezith kisérletei a parlamenti karcolatok tovabbfejlesztésére

A MS 1884. oktéberi szdmdnak 111. lapjén »Az els§ fiizet tar-
talma« cfm alatt MK frdsdr6l a kévetkezb6k olvashaték: »Mikszdth
Kélmén a mi képvisel6hdzunkrél ir pompds karcolatot. Ezt a karcolat-
genre-t 6 honosftotta meg a ,,Pesti Hirlap”-ban, hol azok kbézkedvelt-
ségliekké véltak. Egy-egy odavetett vondssal élethiien eltaldlja embe-
reit, 8 6 ugyanazt a szerepet végzi az irodalomban, mint Janké a humo-
risztikus lapokban. E rovatot — most, hogy a képvisel6hdz 6sszeiill —
meg fogjuk honositani a ,,M. Salon’’-ban és minden fiizetiink érdekes
illusztralt karcolatokat fog k6zolni a parlamentrél.«

A szerkesztGség szovege két szernpontbdl figyelemre mélts:
mindenekel6tt egyértelmil tandibizonysdga annak, hogy a MK 4ltal
kialakitott parlamenti karcolat miifaja és formdja, amellyel 1881
68z6t6l — az aklori vdlaszidsokat kdvetéen — nyomon kisérte a kép-
visel6hdz tevékenységét, az eltelt hdrom év folyamén osztatlan sikere-
ket aratott, az olvas6kozonség szfvesen ldtta {rénk tolmdcesoldsiban
a parlament mindennapi tevékenységét. A nagy siker — és ez a mdsik
kériilmény — arra késztette a szerkeszt6ségeket, hogy hasonlé ecseme-
gével szolgéljanak olvasbinknak. A MS szerkeszt6ségének fent idézett
koézleménye e széndék megvaldsitdsdnak tanibizonysdga. Irénk ezzel
a cikkel igyekezett eleget tenni e felkérésnek. Az emlitett kdzlemény
sz6vegébdl ugyan nem tlinik ki egyértelmiien, hogy mindig frénkkal
kivdntdk-e az »érdekes illusztrilt karcolatokat« elkészittetni, de a
kommentér hangvétele, MK személyét és szemléletét elismeré fordu-
lata kétségkiviil azt a széndékot jelezte, hogy az 6 {rdsaival akartdk
olvaséikat hénaprél hénapra tdjékoztatni és egyben szérakoztatni.
De ezt jelzi a karcolat szbvege is: MK mintegy bevezet6t kivédnt adni
a tovdbbiakhoz, ezért mutatja be olyan intenziven a helyszint, a par-
lament épiiletét, a tandcskozétermet, a folyosét, a biifét és a kép-
visel6i tevékenység egyéb szerves tartozélkait.

A szerkesztOségnek és irénknak ez a szdndéka azonban nem
valésult meg: a MS oktdberi szdmédban kézzétett 4 mi képviselbhdzunk
¢. frdst nem kovette tobb MK karcolat a foly6irat hasdbjain. A szer-
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kesztbeégi igéret azonban igy-ahogy megvalésult: a kévetkezs szdmok-
ban méds szerz6k tolldbdl kozdltek beszdmoldkat a parlament életérél.
Ezek a kovetkezfk: 1884. novemberi szdmban »Egy elveszett levél«
cimmel szigné nélkiili cikk jelent meg az j parlament pdrtjairél
(216—217. 1.), ez az fr4ds bizonyosan nem MKtdl szdrmazott; 1884.
decemberi fiizetben ifj. Abrényi Kornél »A méltésdgos férendeks c.
karcolatét kozolte (242—246. 1.). Az 1886. janudri fiizetben ldtott nap-
vildgot Fenyvessy Ferenc »Az etikett a politikai vildgban« efmG eszme-
futtatdsa (393—399. 1.), de ez inkédbb tanulmdny s nem karcolat.
A foly6irat februdri fiizete Hentaller Lajos »Az alséhdz« c. {rédsdt
kozolte (498 —502. 1.), mig a méreciusi szdmban Sturm Albert »Egy
képvisel6hdzi {ilés« c. karcolate jelent meg (607 —612. 1.). Megdllapit-
hat6, hogy az ut6ébbi két frdsml kézeliti meg leginkdbb azt a széndé-
kot, amelyet 8 MS szerkesztésége az 1884. oktdberi szdmédban jelzett,
de az is szembettls, hogy a szemlélet frisseségét és szellerességét
tekintve messze elmaradtak MK karcolataitél. MK és a MS szerkesz-
téségének kapcsolatdhoz tartozik azonban az is, hogy az elkévetkez6
két évben is taldlhatunk Frébé.lkozé.st annak érdekében, hogy a mik-
szdthi parlamenti karcolatok hangulatdt dtpldntéljdk e folyéirat
hasdbjaira. (Ld. MS 3. kot. 1886. dpr. 1. 6—9. 1. MK A generdlis;
MS 4. kot. 1885. dec. 1. 228—231. MK Az orszdghdzbél; MS 4. két.
1886. febr. 1. 484 —488. MK A ¢. Hdz.) De ezek csak ujra meg tjra
megtett kisérletek, a sorozatos kézlésig nem tudtak eljutni.

Egyéb dokumentumok hijadn csak feltételezésekre hagyatkozha-
tunk abban a kérdésben, hogy miért nem folytatta MK a MS okt6beri
szdmédban megkezdett cikksorozatdt. A jelek arra mutatnak — és ezt
megerbsitik a PH-ban kozzétett karcolatok elemzése is —, hogy 4 ¢.
Hadzbol c. frdsok éltetd eleme volt az azonnali reagdlds, a helyezetek és
jelenségek értelmezése vagy értékelése. Erre a havonta megjelené
folyéirat hasibjai kevéssé voltak alkalmasak. A parlamenti esernények
és a cikk megjelenése kozostt eltelt id6 tiil hossza volt ahhoz, hogy frénk
a magsa addig kialakftott médjén kisérje figyelemmel az iiléseket,
hiszen az djabb tdrgyaldsi napok ujabb eseményei elfeledtették a
korébbi furcsa, ironikus interpretdldsra alkealmas helyzeteket.

E feltételezésiinket aldtdmasztja az a tény is, hogy {rénk 1884
oktéber végétdl november végéig 6t alkalommal az Orszdg-Vildg
hasdbjain jelentkezett A hét tirténete c. karcolatdval, amelyben az el-
muilt egy hét tdresadalmi, kulturdlis eseményeinek szellemes felidézésén
kiviil osszefoglalé képet prébél rajzolni a parlamenti tilések fontosabb
mozzanatairél is. A beszdmoléknak ezt a szdvegét szemiigyre véve
érezhetd, hogy Mikszdthnak még az 6t vagy bhat iilésr6l készitett
referdddban is er6sen szelektdlnia kellett, ki kellett ernelnie a leg-
jellemz6bb mozzanatoket, hogy érzékeltetni tudja a parlamenti élet
atmoszférdjat. (Ezek a karcolatok a Krk jelen kitetében ldtnak nap-
vildgot, igy a szbévegiiket és a hozzdjuk flizott jegyzeteket az olvasd
kénnyen dttekintheti.) Az Orszég-Vildgban kozzétett sorozat is novem-
ber végével megszakadt. Ennek okdt sem ismerjiik.

MKnak a miifaj tovdbbfejlesztésére tett kisérleteit a Gondiizé c.
hetilapban 1885. szeptember 20-tdl november 29-ig megjelentetett
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tizenegy kozleménybdl 16 A képviseldhdz karzatdrdl c. sorozatdnak
megjelentetésével siker korondzta. Itt taldlta meg frénk azt a formdt,
amellyel — a tobb mint négy év tepasztalatdt hasznosftva — oly
médon tudta bemutatni a parlament vildgdt, hogy sikeriilt megériznie
a PHbeli A ¢t. Hdzbdl c. karcolatok szellemét és ldtdsmédjdt, mégis
el tudott szakadni az egyes iilések napi aktualitdsdatol. A sikert mi sem
bizonyitja jobban, hogy a Gondiiz6ben kozzétett sorozat 1886-os meg-
jelenési détummal A tisztelt Hdz cimmel a Singer és Wolfner kiad6nél
napvildgot ldtott. E kiaddst még két utdnnyomds kdvette . . . (A tisz-
telt Hdzbol c. sorozat szbvegét a Krk 71. kétetében fogjuk megjelen-
tetni, Rubinyi Mdzes a Hi 16. kitetében a 3 —87. lapon tette kézzé.)

*

Az eddigi fejtegetésekbdl kitlint, hogy MK a jelen karcolatban
kisérletet tett arra, hogy elszakadva a képvisel6hézi iilésterem minden-
napos térgyaldsait6l, a parlamenti élet hangulatdt, mozgdsdnak jellem-
z6 irdnyait mutassa be olvasdinak. Ezt Ggy prébélta elérni, hogy
kordbban szerzett tapasztalatait és ismereteit osszegezte. fgy a kar-
colat szévegében t5bb olyan fordulat és mozzanat is taldlhatd, amely
a kordbbi évek A t. Hdzbdl karcolataiban mint napi aktualitds vagy
mint a helyzet jellemzésére alkalmas torténet, ill. fordulat mér fel-
meriilt. Ezekre a Tdrgyi magyardzatokban hivjuk fel a figyelmet.

Tirgyi magyarizatok

Lap Sor

85 3—4 mikor Tisza Kdlmdn (beszédei kiozben) [riss pdpaszemet
vdlt. — MK a két szemiiveg szerepét e megjegyzéshez fliztt
jegyzetben magyardzza. E téma kordabbi karcolataiban is fel-
meriilt (1d. Krk 65. két. 164 3—8; Krk 68. két. 105:1—3,
tovdbbd kés6bbi frdsaiban is megemliti, igy pl. az 6nédlléan
megjelent A tisztelt Hdz c. kdtete bevezet8jében is (Hi 16. kot.
9. 1.).

10—11 nétt valami keveset az egyesiilet ellenzék, de drdga dron. —
MK utaldsa arra vonatkozik, hogy az egyesiilt ellenzék kép-
visel6i jelsltjeinek igen sokat kellett a korteskedésre kol-
tenitk.

s 20—21 Ingyen keriilet alig volt harminc az orszdgban, s ebbdl is nagy
rész az antiszemita pdrtnak jutott. — MK az 1884-es nyéri
vélasztdsok elSkésziileteir8l frott karcolataiban e kortes-
hadjdrat fordulatairél szémot adva, tébb fzben utalt arra,
hogy a demagég vélasztési érvek miatt az antiszemita jelsl-
tek j6formén valasztédsi kSltség nélkiil szerezték meg mandd-
tumukat.

86 : 1—2 Mert az 1y iddk kitoltdk a negyedik pdrtot: az antiszemitdkat.
Tizendt tagot szdmlilnak — Az antiszemita csoport felépité-
gével 1d. 6sszefoglalé bevezeténket a 186. lapon.
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186 2 si vota non ponderantur. — ha a szavazatokat nem szdmitjuk
hozzd. MK utaldsa arra vonatkozott, hogy az Gj képvisel6hdz
megalakuldsa sordn tobb jel arra mutatott, hogy az antisze-
mita képvisel6k nemecsak sajét csoportjuk szavazataira
szémithatnak, hanem bizonyos esetekben mds péartbéliek is
az 6 javaslatukra szavaznak. Ez be is kovetkezett, a kép-
visel6hdz 1884. okt. 4-i iilésén, amikor az antiszemitdk
Nendtvich Kédrolyt jelslték a hdz elnokének posztjéra, a
szavazds alkalméval az elndkjelslt 27 szavazatot kaepott,
tehét 12-vel tébbet, mint ahdny antiszemita képvisel6 foglalt
helyet a Hézban (ld. 4 megalakulds o. karcolatot 100 : 17—
101 : 2 és a hozzdf(izott jegyzetiinket.)

85 A lefolyt orszdggyilésen csak dten voltak — MK utaldsa az

1881 —1884-es ciklusra vonatkozik, amikor Istéczy Gy6zd,
Verhovay Gyula, Szalay Imre, 6nody Géza é8 Simonyi
Ivén hirdetett — pdrtforma nélkiil — antiszemite elveket.

» 9 kdgit — szerves egységbe foglal, tomorit

» 20 diszlokalizal — itt: felosztdssal elszigetel

»s 28 inkompatibilis — Osszeférhetetlen, 6ssze nem egyeztethetd

87 9 perszvadedl — rébeszél, rdvesz

26 szinghali fénék — MK a Ceylon szigetén laké szinghaléz

mfgl)fajra utalhatott e révidebb forméban haszndlt szdalak-
k

y» 36—37 Debrecen rehabilitdlta magdt Tisza Kdlmdn szemében — MK
utaldsa valéeziniileg arra vonatkozik, hogy Debrecen vdro-
sdban Kérosi Sédndoron Ikiviil a II. vdlasztékeriiletben is
szabadelvii pdrti képvisel6t vélasztottak meg Kiss Lajos
szemsélyében.

88 : 1—6 Erdélyrdl wugyanis azt mondjik a gunyoléds nyelvek,
hogy a legbecsesebb kincse az orszdgitja, mely Magyarorszdgba
vezet. Most a magyarorszdgiaknak volt a legbecsesebb az az ut,
mely Erdélybe vezet. — MK ezt a val6szin(ileg a parlamentben
hallott fordulatot, az 1884-es védlasztdsi el6késziiletek idején
frott egyik A t. Hdzbdl c. karcolatdban is megemlitette (1d.
Krk 68. kot. 150. 1.).

6 —17 pdr hontalannak fog nydjtani menedéket a bérces haza a poit-
vdlasztdsoknal is. — MK utaldsa arra vonatkozik, hogy tobb
képvisel6t két keriiletben is megvdlasztottak. A hdzszabdlyok
értelmében a képviselének az egyik keriiletrél le kell monda-
nia, és ott potvélasztdsra keriilt sor. Erdélyben val6ban t5bb
pétvilasztést tartottak igy pl. a két keriilletben megvélasz-
tott Ugron Gébor lemondott az Udvarhely megyei székely-
keresztari keriiletrdl, és az ott tartott késd 8szi pétvdlaszté-
son akkor vilasztottdk meg a manddtum nélkill maradt
Helfy Igndcot.

sy 19—20 »Most legaldbb pikét jatszhatom magammale — A piké a leg-
elegdnsabb kétazemélyes, magyar kértydval egységes szabé-
lyokkal lefolytatott kdrtyajdték.
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88 : 23 —24 professziondtus frondeur — mindendron ellenzékiesked$,
nyughatatlan elégedetlen ember a politika terén.

32—33 Az 4y, Tomé wicai palota, melyrél azt hiresztelik azok, akik
megszavaztdk, hogy mdsodik csoddja lesz a févdrosnak — MK
utaldsa az 1884 tavaszdn megszavazott ij — a mai — orszdg-
hdz épiiletére vonatkozik. Koltségvetését, helykijelolését,
épitészeti stflusdt nagy parlamenti vita fogadta (1d. Krk 68.
kot. 186 —195. L.).

35 s holmi bazilikai fatumok kozbe nem jomnek. — MK utaldsa
arra vonatkozik, hogy a Hild Jézsef dltal tervezett és 1861
6ta épftett Bazilika 52 m. magas kupoldja épités kozben
1868. jan. 22-én Gsszeomlott. Hild haldla utdn Ybl Miklés
folytatta a nagy épitkezést. A lassan épiil6 bazilikdval kap-
csolatban 1d. MK Lindau jegyz8konyvébdl c. cikkét (Krk 61.
kot. 105—106. 1.).

89 1—2 melyet [az 4j orszdghdzat] a legiijabb budai otlet szerint
a Dardnyi Igndc kedvéért épitenek az 8 keriiletével vizavi. —
Dardnyi Ignéde az I. keriilet, a vdrnegyed orszdggy(ilési kép-
viselgje volt. MK e fordulattal egy korabeli Dardnyi rovdsdra
elkdvetett éleet brokitett meg. — A korabeli szellemeskedés-
nek az lehetett az alapja, hogy az 1884 tavaszdn tartott vitd-
ban egyik az Gj orszdghdz elhelyezését vitat6é képviseld azt is
felhozta ellenérvként, hogy oly rossz helyet valasztottak a
parlament épiiletének, hogy az csak Buddrél léthatd.

3—10 Urbanovszky monddsa. — MK ezt az Urbanovszky Erné
személyéhez f(iz6d6 anekdotdt egy kordbbi parlamenti kar-
colatdban is elGadta (Krk 68. két. 21 —22.1.), majd kés6bb be-
illesztette A tisztelt Hdz c. kitetébe is (Hi. 16. két. 11. 1.).

29 Tigris a vildgért sem ment volna dt a tulsé folyoséra — Az
1876. fuzi6 el6tti Tisza Kdlmédn-féle ellenzék tagjait hivtdk
igy, mivel a Tigris sz4ll6 volt a tanydjuk.

90 45 térki a pokrocon—MK a pokréc szdt itt szényeg értelemben
haszndlta.

»s 6—7 marienbadi viz — a mai Maridnské Ldzné csehszlovdkiai
gyogyviz-lelbhelyrél szdrmazd, az idiilt gyomorbdntalmakra
hasznélatos gy6gyviz, melynek hatdsdt noveli, ha fogyasztdsa
utdn sétdt tesz a beteg. E sétdra vonatkozik MK utalédsa.

23 —30 Eber Néndor esete Dedk Ferenc volt parlamenti iil6helyé-
vel. — MK ezt a torténetet mdr kordbban, egyik 1884 elsb
felében megjelentetett karcolatdban megemlitette (Krk 68.
kot. 149. 1.).

»» 37 staffage — kornyezetiil, kiséretiil szolgdlé személyek.

91 : 6 sollemnis — unnepélyes

36 —37 (melyet pedig Adam asszony lelkesedve emlit rolunk irt
munkdjiban) — MK e jelen cikket egy idSben frta Juliette
Adam »A magyarok hazdja« c¢. munkéjardl sz6l6 ismertetésé-
vel (1d. A szép asszony kényve c. frdsdt a jelen koétet 34 —38.
lapjén és a hozzdf(izott jegyzeteinket 209 —216. 1.). J. Adam
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emlitett miivében a kovetkezdket jegyezte meg: »A magyar
alséhdzban igen szép kollegialitds uralkodik. A képviselOk
mind tegezik egymdst. Az orvos, az iigyvéd, a gazda, aki fel-
jott Pestre képviselének, egyszeriben bejut a legjobb térsa-
gdgokba, mely zérva maradna elStte, ha képviseld nem volna.
Tegezi a minisztereket. A karzatra ilyenféle mondatok hal-
latszanak fel: ,,Kegyelmes uram, gratuldlok beszédedhez’,
vagy ,,Ellened szavaztam, kegyelmes uram”. Kiilonés, ez a
tegezés nem idéz el6 pongyolasdgot, a tdrsalgdst nem teszi
trividlissd; van benne bizonyos biiszkeség, bizonyos fenség,
mert nem a bizalmassdg kizajezése, hanem szabadalma oly
férfinknak, kiket helyzetiik egyenlévé tett«. (I.m. 97—98. 1.).

90 : 20 —28 Lénczy Gyula kdnyvtdrhasznédlata. — MK egyik 1884

elején keletkezett karcolatéban mér lefrta Lénczy Gyula e
furcse szokdsét.

y 36—37 Van ott szalonna a szélsébal szdmdra iweggérebek alatt,

93 : 30

van sonka a kormdnypdrt részére és kavidr, muszka hal a haba-
rékoknak. — Majdnem hasonléan osztotta fel a tdpldlkozdsi
szokdsok szerint MK a biifé létogatéit egyik kordbbi karcola-
tédban (Krk 65. kit. 116 : 5 —8) és A pénzitigyminiszter regge-
lije c. rajzéban (Krk 34. kot. 94. L.).

kapacitds — tekintélyes, elismert szakember

94 : 25—95: 2 Dedky Lajos éa Dedk Ferenc — A tévesen dtadott be-

28

’9'5:8—

szédkézirat torténetét MK mér kordbban megirta egyik 1884
eleji karcolatdban (1d. Krk 68. kot. 156. L.).
sztenogrdf-iroda — gyorsiré iroda

18 a »majdnem szénokokersl — MK err6l a képvisel6i fo-
gésrél médr kordbbi karcolatdban is {irt.

s 20 : 21 Mert mint ahogy Zala vdrmegyében legszebb Somogy megye —

23

» 30
129 : 14

MK ezt a hasonlatot kés6bb is alkalmazta (1d. A mdina Krk
36. kot. 139. 1.) annak érzékeltetésére, hogy tdvolrdl, azaz
a Balaton médsik oldaldrél szebb a tuloldal.

podegra — podagra: tobbnyire a ldb nagyujjén jelentkezd
készvény

mantilla — koénnyl nbi kopeny

septemvir — a kétszemélyes tdbla tagja, birdi méltésdg

27—28 Podmaniczky Frigyes képviselb, de soha nem jon mdskor

a Hdzba, csak ha szavaznak. — Podmaniczky Frigyes szavae-
zdskor val6 megjelenésérSl 1d. a jelen kétetben a Postscrip-
tum a »t. Hdze-bol karcolathoz c. cikkhez fiz6tt jegyzetiinket
(285—286. L.).

»» 32 97—4 a mameluk gondolkodds. —Az 1884-es vilasztdsok alkal-

mdval is hasonlé médon jelezte MK a korménypédrti kép-
visel6k mentalitdsdt. (Krk 68. kot. 207. 1.)

97 :16—98 : 3 az Bltozkédés médja, mint a partéllds kifejezdje.
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— Majdnem hasonl6 fordulatokkal elmélkedett MK az 1883.
febr. 22-én A t. Hdz2bdl ¢. karcolatdban e kérdésrsl (1d. Krk
65. két. 162—163. 1.).



98 : 4—9 A Héz hajszfnei. — A jelenlegihez hasonlé MK katego-
riszélé.sa egyik 1884. els6 felében megjelent karcolatdban (Krk
68. kot.).

17 a fbrendihdz reformja — Tisza Kélmdn 1884. okt. 20-4n ter-
jesztette a parlament illetékes bizottséga elé a f6rendihdz
tevékenységére vonatkozé reformjavaslatot, a képvisel6hdz
csak 1885. febr. 10-én kezdte meg a torvényjavaslat vitdjit.
(Ld. Tisza elSterjesztésér6l MK véleményét az 1884, okt.
125-én megjelent A hét torténete c. karcolatdban, e kotet 45.
apjén.)

,»,19:20 28 gosszero if fennek Budapestre cum gentibus, mint a zsid6 hdzassdg
idején — MK utaldsa arra vonatkozik, hogy a polgéri hézas-
sdg férendi vitdja alkalmdval 1884. Janué.r]éba,n a férendi-
héz azon tagjai, akik a térvényt le akartdk szavazni, minden
férendihdzi csalddtagjukkal megjelentek a fGvdrosban.

20 cum gentibus — nemzetiségiikkel, minden hozzdtartoz6juk-
kal.

s» 21 arkdnum — titkos szer, orvossdg

» 26—27 Az orszdggytilési idbtartam meghosszabbitdsa sokkal t5bb
ellenzésre fog taldlni a kézvéleményben. — MK ezzel a fordulat-
tal a vélasztdsok alkalmédval tapasztalt nagy lakomdkra és a
szavazdknak juttatott anyagi stéritéseke ritkdbbd vdldsinak
lehet6ségére célzott. S ez nyilvén a korteskedésbdl é16k vagy
azt kihaszndlék nemtetazését valtand k.

34 rezonirozds — okoskodds, ellenkezés.

MORGEN ROTH HEUTE TODT

M. Pesti Hirlap. 1884. oktéber 3., 6. évf. 273. sz. (9. 1.) Rovaton
kiviil. A mas ilésbdl. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt elészor.

Az tdjonnan megvélasztott orszé.gg'yﬁlés alakulé iilését 1884.
szept. 27-én tartotta. Kovdch Ldszl6 héznagy javaslatéra az elnoki
tisztet a legid6sebb képvisels, Boér Antal korelnsk foglalta el. A hat
legfiatalabb képvisel§ toltotte be a korjegyzbi tisztet. Felolvasték
Tisza K4lmén miniszterelnsk dtiratdt, amely arrél tdjékoztatte a kép-
visel6ket, hogy a kirdly szept. 29-én fogja & budai védr nagytermében
megnyitni az orszdggylilést. Irdnyi Ddniel felszélaldadban kifogdsolta,
hogy a megnyit6é iilés a budai vdrban lesz, ahelyett, hogy a kirdly
jelenne meg az orszéggy(ilés épiiletében. Tisza Kdlmdn vélaszédban
kozolte, hogy 1867 6ta minden 1j parlament megnyitdsa a budai véar-
ban zajlott le, {gy semmi sem sz6l amellett, hogy ettfl a szokdstél el-
térjenek. (KNaplé, 1884 —1887. I. két. 3—5.)

Az 1884. szept. 29-1 — mindossze tizen6t percig tarté — iinnepé-
lyes megnyitds alkalméval a budai kirdlyi vdrban, Ferenc Jézsef jelen-
létében a korjegyz6 felolvasta a trénbeszédet. (KNapld, 1884 —1887.
I. két. 5. 1.)

17 Mikezsth K&lmén: Oeszes miivel 69 2567



Az 1884. szept. 30-i iilésen a mandétumokat adtdk 4t a kép-
vigel6k. Boér Antal korelnék bejelentette, hogy tizenhdrom képviselb
megvdlasztdsa ellen adtak be 6vdst. E panaszokat kivizsgdlds végett
az illetékes orszdggy(ilési bizottsdgnak adjék 4t. A megbizatdsok be-
nydjtdsa utdn a képvisel6ket kilenc osztdlyba soroltdk. (KNaplé,
1884—1887. 1. koét. 6—9. 1)

MK a fenti hdrom formaélis iilésr6]l nem {rt lapja szdmédra beszd-
mol6t.

Az 1884. okt. 2-i képvisel6hdzi iilésen Boér Antal korelndk tovdbbi
manddtumok benytdjtdsdrdl, illetbleg a vdlasztdsokkal kapcsolatban
beérkezett ujabb észrevételekrol tdjékoztatott. Ezt kovetSen az egyes
oeztdlyok el6adéi szdmoltak be az osztdlyukba besorolt képvisel6k
mandétumédnak elbfrdldsdrél. Az adminisztrativ jellegli jelentések
koziil a IT1. osztdly eléaddja, Szathmdry Gyiérgy az érvényes mandétu-
mok ismertetése utdn bejelentette, hogy regy esetben az osztdly & meg-
bizé levelet be nem adottnak tekintette, éspedig Réth Pdl megbizé-
levelét. (Zajos felkidltdsok a szélsbbalon: Miért? Hosszantarto moz-
gds) . ..« (i.h. 10. 1.). Herman Otté felsz6laldsdban elmondotta, hogy
Roéth Pél a képvisel6hdz elnSkségének nem a manddtumdt nyajtotta
be, hanem egy magénokiratot, amelybél kitlint, hogy 2400 forintos
vélasztéai koltségeit tartalmazza. Eles hangon tette fel a kérdést, hogy
miként térténhetett meg az az eset, hogy egy szdmla alapjén valakit
besoroljanak képvisel6nek. A korelnék elutasitotta e kérdést, a III.
osztdly elnéke és a korelnok elhdrftotta magarél a felelsséget. Herman
Otté ajabb felszdlaldsdban biztositékot kért annak érdekében, hogy
ilyen eset més alkalommal ne rontsa a képvisel6hdz tekintélyét. Fejte-
getéséhez csatlakozott Ugron Gdbor is. Twsza Kdlmdn apré tévedésnek
mindsitette az esetet, és megnyugtatta a képvisel6ket, hogy Réth Pdl
addig nem élhet képviselSi jogaival, mig az ligyet ki nem vizsgdltdk.
Az {ilés tovébbi részében folytatdédott asz osztdlyok eléaddinak jelentés-
ismertetése. (KNapl6, 1884 —1887. I. kst. 9—14. 1.)

*

MK jelen karcolatéban Ré6th Pél botrdnydval kapesolatban
lakonikus rovidséggel fejti ki dlldspontjat (99 : 4—6), igazolva létja
azt az aggodalmdt, a.mel{nek a vdlasztdst megel6z6 korteshadjdratok
és vdlasztdsi praktikdk lefrdsakor az 1884-es év nyardn keletkezett
tdrcdiban hangot adott.
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99 : c¢im Morgen Roth heute Todt — MK ironikus forméban travesztél
egy ismert német sz6ldst: Heute rot, morgen tot (a. m. ma még
piros, holnap halott, vagyis minden mulandé6). A MK é&ltal
alkalmazott jelentés: Holnap Réth lesz, de ma [erkélesi)
halott. MK a képviseld nevével jdtszik, amely a német koz-
mondédsban (rot) pirosat jelent.

100 1—6 Wahrmann Mérnak tulajdonitott mondds — A
KNaplébél kitiinik, hogy Herman Otté felsz6laldsdban meg-
penditette a MK dltal e sorokban jelzett gondolatot: »En
sokkal nagyobb haszndt létndm annak, hogy az tgynevezett
alkotrndnyos koltségek nyugta alakjdban keriilnének nyil-
vénossdgra, mintsem hogy eltitkoltatnak ...« (I.h. 10.1,)

8—9 Ha egy patikus téveszti 6ssze az arsenicumot a szaszaparilla
gyokérrel! — Ez a célzds minden valdészin(iség szerint arra
vonatkozik, hogy Ré6th Pdl eredeti képesitése szerint gyogy-
szerész volt.

9 szaszaparilla gyokér — széresa-gySkér — gybgynovény, e
gyokeréb6l készillt gyégyanyagot hashajtdsra, vérnyomds-
csbkkentésre, mds gyégyanyagokkal keverve vérbaj ellen is
hasznédltdk.

A MEGALAKULAS

M. Pesti Hirlap. 1884. oktober 5., 6. évf. 275. sz. (9. 1.) Rovaton
kiviil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt elszor.

A karcolat 100 : 9— 10 sordban —feltehet6en MK tollbotlédsa kovet-
keztében — »Egészen Gjak csupan Nagy Istvén, kit Fenyvessy Ferenc
helyett vélasztottak.« Az indokolatlanul tobbesszémban levsé »ijake
azét egyes szdmra javitottuk.

A képvisel6hdz okt. 4-i iilésén megvilasztottdk a Héz elnokét,
a két alelnokot, a hdznagyot és a hat jegyzbt. A szavazatok ossze-
szdmlélése és az eredmény kozzététele utdn Boér Antal korelndk tisz-
térdl lekdszonve, kérte a képvisel6ket, hogy a szenvedélyes vitdkban
mell6zzék a személyeskedést. A megvélasztott elnok, Péchy Tamds
révid programbeszédével az elkbvetkezé iilések napirendjének meg-
jeldlésével fejez6dott be az iilés. (KNaplé, 1884 —1887. I. kot. 14—
16. 1)

*

MK beszdmol6jéban a parlament porondjdn politikai eréként
megjelend antiszemita pért elsb szereplésére hivta fel a figyelmet arra,
hogy bér a pdrtnak csak tizenhét képviselbje volt, mégis huszonnyole
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szavazatot kapott a csoport elndkjeldltje, Nendtvich Kdroly. MK a ki
nem mondott konkliziéval arra kivédnt eélozni, hogy més pértok
programjdval megvdlasztott képvisel6k a titkos szavazds alk val
nem sajat partjuk, hanem az antiszemitdk jelsltjére adték szavazatu-
kat (100:17—101: 2). A karcolat tovdbbi részében az el6z6 nap szen-
zdocidjdval: Réth Pdl személyével foglalkozott, érzékeltetve a folyos6d
felbolydult hangulatat.

Targyi magyarazatok

Lep Sor

100 2 pont félhdromkor follépett az elnoki emelvényre — A KNapld
tantsdga szerint az {ilés 11 érakor kezd6dott és 2 éra 50 perc-
kor ért véget. A tisztségvisel6k megvalasztésa, a szavazatok
megszémldldsa hosszadalmas procedura volt, {gy MK infor-
méeiéja megfelelt a tényeknek.

s 3—4 ettbl a perctbl fogva »Hdze lett a »képvisels urake-bél. — Péchy
Tamds beszédében a kvetkezd szavakkal jelentette be a tes-
tiillet megalakuldsdt: »Ezek utdn elnski jogomnél és kiteles-
ségemnél fogva kijelentem, hogy az urunk kirdlyunk Ofelsége
éltal e folyé szeptember 25-re egybehivott orszdggyt(ilésnek
képvisel6hdza megalakult . . .« (I.h. 16. 1)

11 —12 (0 is olyan, mint Csaldka Péter, aki nem akart Buddn kirdly
lenni.) — Csal6ka Péter népmesei alak (parasztlegény), aki
furfangjaival mindenkit rdszed. J6kai is szerepeltette. MK
korédbban Busbach Péter nevéb6l készitett szojdtékot (1d.
Krk 62. két. 270.).

18 —19 S huszonhét szavazat esett rd [ Nendtvichre]. Ezen felil Istéczy
kapott egyet ... — Minden val6szinfiség szerint MK &roki-
tette meg pontosan a szavazatok szdmdt, ugyanis a KNaplé-
ban a kévetkezb olvashaté: »Beadatott 6sszesen 278 szavazat.
Ezek koziil nyert Péchy Tamds 202, Nendtvich Kéroly 27
szavazatot; iiresen volt 48; Istéczy Gy6zbre esett 10 szavazat.«
(I. h. 16. 1.) Istéczy neve utén feltiintetett szém sajtéhiba,
mivel ha a felsorolt szdmokat 6sszeadjuk, akkor a jelzett 278
szavazat helyett 287 jon ki.

101 : 4—5 (Azért nem is kezdte még meg a mi Scarronunk »4 ¢.
Hazbéle cimd karcolatait.) — E tréféds fordulattal jelezte
ismételten MK, hogy még nem kezd6détt meg a képviselShéz
érdemi munkéja. Kiilsnben is az el6z6 és a jelen karcolata
valéban nem a megszokott »A t. Hézb6l« cfmet viselte . . .

»» 12—13 Egypdr kérvény jott, de mit ér az? Kdr a falusi ezresekért. —
A KNapléban olvashaté bejelentések kiozott taldlhatdé az
a kérvény, amelyre MK utaldsa vonatkozik: »Jelentem végre
a t. Hdznak — mondotta a korjegyz6 —, hogy Kolombédn
Moézes és tdrsainak, okldndi vilasztékeriileti vélasztéknak
Hegediis Kdroly iigyvéd mint meghatalmazottjuk dltal egy
kérvény adatott be, melyben Ddniel Gdbor képviselé vdlasz-
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téae ellen beadott kérvény visszavétele és a letett 1000 frt
kiutaldsa kérelmeztetik . . .« (Lh. 14. 1.)
101 : 3 smputarems — nem kivédnatos

26 osztentative — fitogtatve, kérkedve, feltlinden, tiintetve

31 primipilus — vezér, f6kolompos

34—23 Jokai Krausz Lajossal sétdlgatott a folyosékon. — MK ezzel
a fordulattal arra célzott, hogy a Krausz Lajos mandétuma
ellen beérkezett panaszok ellenére Jékai beszélgetett a meg-
tdmadott képviselbvel (1d. még A folyosirdl c. karcolat 000 :
24 sordhoz flizétt jegyzeteinket e kotet 314 lapjdn).

35 spiritus — szellem, lélek

A T. HAZBOL

M. I. Pesti Hirlap. 1884. okidber 16., 6. évf. 286. sz. (9. 1.) Rovaton
Idviil. Névjelzés nélkiil.
II. Mikszdth Kdimdn orszdggyilési karcolatai. Bp. 1892. Ossze-
gylijtotték és kiadtdk Légrédy testvérek 48—b51. I.

A szivegrdl

A Krk jelen kiétete a textolégiai elveknek megfelelen az 1892-e8
kotetkiadds szbvegét kozvetiti. Az aldbbiakban felsoroljuk az eltérése-
ket:

102 28 miért — PH: mért
103 : 1 Sose hitte volna egyik sem — PH: Sose hitték volna egyik sem
2122 akad valamije — PH: akad mindig valamije

*

MK az orszédggy(ilés okt. 6., 7., 11. iilésérdl nem készftett beszd-
molét. Akkor még tébbeégében adminisztrativ kérdésekrSl volt sz6:
a képvisel6k osztdlyba soroldsarél, a szakbizottsdgok megvélasztdsdrdl,
a mentelmi bizottsdg tagjainak eskiitételérsl, mandédtum-vizsgdla-
tokrél stb. (KNapl6, 1884 —1887. I. két. 17—32. 1)

A képvisel6héz okt. 15-i iilésén a bejelentések utdn Kovdch Ldszlé
hédznagy bemutatta az 1884. jun. 1. és szept. 30. kozotti idészak kolt-
s8ég-zdrszdmadésdt. Majd ezt kovetben Berzeviczy Albert, az el6z6 iilésen
megvdlasztott vélaszfelirati bizottsdg el6addja ismertette a bizottedg
dltal kialakdtott, a kirdlyi iizenetre adandé6 vélasz szovegét és a bizott-
sdgban lezajlott vitdt. El6adéi beszédében vitdba szdllt a bizottsdg elé
terjesztett antiszemnita kiilonvélemény szellemével és médszerével.
Iranyi Ddniel felszélaldsdban csupdn Berzeviczynek az antiszemita
pértra vonatkozé fejtegetéseivel értett egyet, kiilonben élesen birdlte
a korményzé szabadelv(i pdrt politikai koncepcidjét: elitélte a vilasz-
tdsi praktikdkat és csaldsi man6vereket, elutasftotta a bizottsdg dllds-
pontjét, és ellenjavaslatot terjesztett el6. Apponyi Albert gr. elvetette
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az antiszemita part néz6pontjdt, de elhatdroita magdt Irdnyi Ddniel
ellenjavaslatdtol is. A tovabbiakban megjegyzéseket tett a bizottsdgi
szdvegre kiillsnosen a pénziigyi és kiiliigyl kérdésekben alakitott 4ll4s-
pontja miatt. Kifejtette vélernényét a f6rendihdzi reformra vonatkozé
Javaslatdrol is, és sz6lt a kozigazgatdsi dllapotokrél. A hosszabb beszéd-
ben kérvonalazottakat Gjabb javaslat formédjdban tsszegezte. Andre-
dnszky Gabor b. hosszadalmasan fejtegette az antiszemita part gazda-
sdgi és tdrsadalmi célkitiizéseit. Pulszky Ferenc pérton kiviiliként
fe)tette ki véleményét a vélasztdsi visszaélésekrél, a nagyardnyd pénz-
osztogatdst erkélesrombolénak tartotta. A valaszfelirati javaslatot
elutas{totta. Az iilés végén T'ors Kdlmdn interpelldit a kézmunka és
kozlekedési miniszterhez, felhivta a figyelmet a sorozatos vasati bal-
esetekre, és kérte a szakminiszter védlaszat a tervezett intézkedésekkel
kapesolatban. (KNaplé, 1884 —1887. I. kot. 33—49. 1)

A kirdlyi trénbeszédre adandé képvisel6hdzi vilaszfelirat el6adoi
beszéde valtotta ki az tj parlament elsé vitdjat. Ezt MK érzékelteti
karcolatdban is. Ha kordbban csak az elSkésziilet, a tisztségek elren-
dez8dése foglalkoztatta a Hézat, a jelen iilésen kibontakozott vita mér
alkalmas volt arra, hogy kérvonalazza az er6viszonyokat. Eppen ezért
MK is részletesen beszamolt az egyes felszélaldsokrdl és az érvek fogad-
tatdsinak visszhangjérél.

Téargyi magyarazatok

Lap Sor

102 1—5 Ott hagytuk el ezeldtt t6bb mint egy negyed esztenddrel . .. —
MK ezzel a karcolat-kezdéssel az 1884. méj. 20-4n megjelent,
a vdlasztdsok el6tt tartott utolsé parlamenti karcolaténak
hangulati képére utal. (Ld. Krk 68. két. 215 —216. 1.)

» 27 konfunddl — megtéveszt, zavarba ejt.

»s 28 —29 a Beksics kdvészin 6szi kabdija miért nem lég most az olvass-
szobai ruhafogason. — MK ezzel a fordulattal arra utalt, hogy
Beksics mar nem az Ujsdgiréi fogasra akasztotta kabdtjit,
hanem a képvisel6k szdmaéra fenntartott helyre, mivel 1884
nyarén szabadelvii pdrti képvisel6ének megvalasztottdk.

y»s 31—32 A régi hdzat dgy kell kidsni, mint az Aquincumot. — Az
Aquincum rendszeres dsatdsai és az amfitedtrum feltdrdsa
Torma Kéroly vezetésével 1879-ben indult meg.

105 : 1 —2 Sose hitte volna egyik sem, hogy olyan kénnyd Magyarorszd-
gon trévd lenni! . .. MK csipkel6dé megjegyzése feltehetben
arra vonatkozik, hogy Grecsik Kéroly 1884 médjusdban indi-
totta meg a mérsékelt ellenzéki Budapester Tagblatt c. német,
nyelv( napilapot. Az orgdnumnak kiilsnben MK ekkor rend-
szeres munkatdrsa volt, a PH-ban megjelent frésait aznapi
szémdban kozolte Grecsdk lapja. Izy lehetséges, hogy e csipbs
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Lap S8or
megjegyzéa csupén bardtsdgos é6v8dés volt az G) napilap szer-
keszt6jével.

103:3—4 hallgattik Irdanyi Ddniel szép, de halk elfdtyolozott hangon
mondott beszédédt — A felszdlalas elején maga Irdnyi jelezte
halk beszédének okdt: »Rekedt vagyok, bocsdnatot kérek,
nem tudok hangosabban szélni...« (KNapls, i.h. 36. 1)

6 katarrus — hurut

9—11 Thaly Kdlmdn kurucai, kikrél 6 azt dllitja, hogy mikor
karéba hiztdk Gket, még ott a karén is pipdztak. — MK minden
valészin(iség szerint egy Thaly Kdlmén szemléletét perszifldlé
torténetet drokitett meg. Ezt a torténetet az 1886-ban meg-
jelentetett A tisztelet Hdz c. kitetében is felelevenitette, sbt
illusztrdtora, Janké6 Janos meg is rajzolta. (Bp., 1886. 49.1. —
Megjelenik a Krk 71. kitetében.)

» 14 mérfoldmutaté — régi helyesirdssal: mérféldké

»w 21 denique — elvégre, egyszéval, tehdt.

sy 34 : 356 Az oreg Boér uralma kiesett keretinkb6l. — MK utaldsa arra
vonatkozik, hogy a képviseldhdz alakul6 iilésein — addig,.
amig a Héz elntkét meg nem vdlasztottdk — Boér Antal
korelnok vezette az iiléseket.

35—36 (Fdjdalmas veszteség rdnk ebbil csak a Roth-eset.) —
MK itt visszautalt az okt. 2-i iilésen kirobbant lkinos iigyre,
amikor kideriilt, hogy Ré6th Pdl képvisel6i manddtuma he-
lyett a vélasztdsi szamldkat nyujtotta be. Ld. err6l a Morgen
Réth, heute Todt c. karcolatét és A megalakulds c. irés befejezs
részét. (A Krk jelen kotete 99—101. 1.)

104 : 2 ésszekdgil — elavult irodalmi sz6: szerves egységbe teszedll,
tomoriil.

9—10 Csatdr, ki az utolsé padban terpeszkedett, harsdny hangon
kiabdlta: »Nem igaz!« — A KNaplé nem jegyezte fel Caatdr
kozbeszolasit, de Berzeviczy el6adéi beszédének szovegében
tobb helyiitt jelezte a negativ kozbeszéldst.

36—39 Eljent azonban kapott Andrednszky is, mégpedig amit nem
18 dlmodhatott, a kormdnypdritil, mert a beszédébe Komlissy
belesiigta azt is, hogy csak a szabadelvii pdrinak van egységes
programja. — A fenti megfogalmazds MK szatirikus otlete.
Andrednszky valéban utalt a szabadelvii pdrton beliili
»egysége-re, de ezt olyan ironikus tdmadé éllel tette, hogy
kordntsemn vivhatta ki vele a kormdnypdrt elismerését.
Andrednszky a kovetkez6ket mondotta: » ... ha a tisztelt
Hdz figyelemre méltatja azon konkrét, elveket melyek fel-
iratunkban hangoztatva vannak, be fogja létni, hogy a tobbi
pértok ennyiben sermn értenek egyet, és egy ily egyontetl
programmal sem birnak; kivéve tdn azt a pértot, mely a
vezére irdnti feltétlen engedelmességet tlizte ki zdszlajéra,
és program helyett dogmaként vekon vellja mér elbre azt,
amir8l még maga sincs tisztdban . ..« (KNaplé, i. h. 45. 1.)

105 : 4 é8 Pulszky megtamadta még magamagdt is. — Pulszky Farenc
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igen hatésos beszédét MK a beszéd irdnydnak jelzésével érzé-
kelteti. Hogy pontosan a beszéd mely részét tekinthette frénk
Pulszky 6nmaga megtdmaddsdnak, ezt nehéz megdllapitani.
Talén a beszédnek arra az okfejtésére gondolhatott, amelyben
Pulezky a volt Dedk-pédrtiak hibdjarél beszélt. A negativu-
mokat 6nmagéra is értette, amikor a kévetkezbket mondotta:
» ... Mondom, egy tiszteletreméltd part iilt itt, mely az or-
szdg igen nevezetes részémek reprezentdnsa volt s ez azon
idében tagadta azon alap helyes voltét, és anndl tobbet kivént.
Mi Deédk-pértiak ekkor igen nagy hibdt kivettiink el; naiv-
sdgunkban készpénziil vettiilk mindazt, amit innen hangoz-
tattak és megijedtiink, hogy ez a pért a legkbzelebbi vélasz-
tdsokmdl tobbségre jovén, veszélyeztetné a kiegyezést. Mi
a készpénziil vettikk az agyonbeszélést, a fdklydsmenetet
a Duna-parton 8 az efféléket és el nem képzeltiik, hogy johet
id6, amikor kit{inik, hogy ez mind csak lyukes mogyoré6
volt . . .« (KNaplé, i. h. 47. 1.)

A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. oktober 17., 6. évf. 287. sz. (9. 1.) Rovaton
Idviil. Névjelzés nélkiil.
Koétetben itt el6szor.

A képviselShéz okt. 16-i iilésén az elnéki bejelentések és az el6z6
orsz gfﬁléﬁl ciklusbél visszamaradt kérvények ismertetése utdn to-
vébb folytatédott az el626 nap megkezdbdétt vita a kirdlyi trénbeszéd-
re adendé vélaszfelirati javaslatrél. Zichy Antal hosszabb felszdlaldsé-
ban elemezte az ut6bbi tiz esztend6ben & ar belpolitikét foglalkoz-
taté kérdéseket. Igy szélt a keleti politikdrol, a polgéri egyenléségrél
és az antiszemita mozgolédds gazdasdgi alapjairél. Tamogatta a bizott-
ség elGterjesztését a vélaszfelirat szévegére vonatkozéan. Szalay Imre
felszélaldsa elején személyes polémidba kezdett Berzeviczy Albert el6-
adéi beszédének az antiszernita pdrt ellenjaveslatdt taglalé részével.
Az elhangzott felszélaldsokban emlitett vdlasztési veszteségeket a tér-
sadalmi atmoszféra kévetkezményének tekintette, részletesen szélott
sajét vilasztékeriiletében személye és politikai dllédsfoglalésa ellen foly-
tatott vdlasztdsi eszkdzokr6l. A maga és fivére, Szalay Kdroly nevében
kiilén vélaszfelirati javaslatot terjesztett el6. Tisza Kdlmdn hosszabb
felszblaldsban foglalkozott a vdlaszfelirati javaslattal szemben fel-
sorakoztatott politikai érvekkel, kiilon reagdlt a védlasztdsi visszaélések
érzékeltetésére elbadott esetekre. Beszéde végén nyilatkozott Magyar-
orszdg és a Monarchia szbvetségeseivel folytatott kiilpolitikdjérdl.
Orbdn Baldzs azonnal reagdlt a miniszterelnok kiilpolitikai fejtegeté-
seire, és azt elutasftotta. A vélaszfelirati javaslat szovegének és szelle-
mének behaté vizsgdlata utdn az ebban foglaltak nemzeti érdekeket
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8értd voltat ecsetelte. A vélaszfelirati javaslat belpolitikai vonatko-
zdsait is élesen birdlta. Csatlakozott Irdnyi Dédniel ellenvéleményéhez.
Mocsdry Lajos részletesen taglalte a trénbeszédet, és kiilon kifogésolta,
hogy nem foglalt dllést az uralkodé Horvétorszdg el6z6 évben tanusi-
tott politikdjdval kapesolatban. Majd észrevételeket tett a trénbeszéd
agrdrpolitikai vonatkozésaira. Irdnyi Déniel javaslatéhoz csatlakozott.
(KNaplé, 1884 —1887. 1. kot. 60—173. 1.)

MK Réth Kéroly ldtogatdsdnak kerettorténetébe illesztette az
aznapi tilésrdl sz616 beszdmoléjdt. Ironikusan szélt Szalay Imre érve-
16sérél (108 : 26 —31), kit(ind stilus-parédidt kerekitett Tisza Kélmdn
kiilpolitikai nyilatkozatdbdl (108 : 1—20), és végezetil Orbédn
Baldzs beszédét nem interpretélta, hanem jelezte, hogy amikor széldsra
emelkedett, a miniszterek hanyatt-homlok kimenekiiltek a terembél,
és im Rdth Kérolynak végiil is sikeriilt veliik taldlkozni.

Targyi magyarizatok

Lap Sor

106 1—3 az djonnan készilt iiveg filkébe (mert a Hdz wveg alat
tartja azokat, akik annyira vitték, hogy olvasnak) — MK-nek
ez az utaldsa a tilz6 hdznagyi intézkedésekre vonatkozik. (Ld.
ezzel kapesolatban ez Irtjak az djsdgirékat c. karcolatdnak
bevezetd eszmefuttatdsdt, e kitet 73— 74. lapjan és a hoz-
z4fliz6tt jegyzeteinket 240 —241 1.)

s 11—12 »Hic fuit Mathias rex, comedit ova sex.« — Itt volt Métyds
kirdly, megevett hat tojdst. Ezt a torténelmi anekdotdt MK
iskolds kordban is hallhatta, de késSbb is megismerhette a
kiilbnbsz6 Métyds anekdota-gy(ijteményekbbl.

29 — 31 Szalayé csak nyolcszdz forintot nyelt el. — Bizony elég jutd-
nyos! — Fkidltotta kozbe keserden egy kormdnypdrti. — A
KNapl6 a MK éltal jelzett kozbeszéldst nem Orizte meg,
viszont Szalaynak »az én vélasztdsom pedig nem keriilt tobbe
mint 800 forintba« kozlése utén »Deriiltsége megjegyzés
olvashaté. (I. h. 68. 1.)

38—39 még egy folirati javaslatot nyidjt be a Szalay-pdrt részérdl.
— MK e fordulattal arra kivdnt utalni, hogy a hivatalos anti-
szemita ellenjavaslaton kiviil Szalay Imre — akit fiigget-
lenségiként vdlasztottak meg, tehdt igy volt tagje az anti-
szemita pértnak — a kovetkezd szavakkal terjesztette el6
ellenjavaslatét: »...befejezemn beszédemet azon kérelmem
elfterjesztésével, hogy a t. Hdz kdvetkezd vélaszfeliratomat
meghallgatni, azt kinyomatni és elfogadni méltéztessék.
(Olvassa. A javaslatot aléfrtdk: Szalay Imre és Szalay
Kéroly).« (I. h. 59. 1.)

107: 2 sneff — német sz6, a. m. szalonka
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Lap Sor
107 : 11—12 Még Dobrdnszky is megjelenik régi helyén, mint valami rém.

108 :

266

— MK itt az el6z6 iilésszak végén Dobrénszky személyével
és pénszldv politikai kapcsolatai miatt kitrt parlamenti
viharra és szenvedélyes tdémaddsokra utalt (I1d. Krk 68. kot.
195 —206.1.) — Az 1884. évi nydri vdlasztdsokon Dobrdnszky
Pétert szabadelv(i pdrti programmal 1jbél megvélasztottdk
képvisel6nek.

fumigattv — lenéz6, semmibe vevd

skierniewicei taldlkozds — Tisza Kdlmén kiilpolitikai fejtege-
tésében részletesen foglalkozott az egykoru Varsé orosz—
lengyel korményzdsdg jérdsi székhelye, Skierniewice mellett
levé cdri kastélyban 1884. szept. 16—17. kozott lezajlott
hdrmas taldlkozdsr6l. Ez alkalommal a osztrdk és a német
csdszdar, valamint az orosz cér tartott megbeszélést a nemzet-
kbzi helyzetr6l.

13—156 Aks azt akarja tudni, hogy milyen wviszonyban dllunk

Oroszorszdggal, annak Németorszdghoz vald viszonyunkat kell
tudni. — MK ezzel a fordulattal nem parodizélta Tisza Kél-
mén szénoki fordulatdt, hanem szinte sz6 szerint idézte.
Tisza ugyanis a kbdvetkezGket mondotta: »T. Héz! Orosz-
orszdghoz valé jelenlegi viszonyunkat csak a Németorszdghoz
val6 viszonyunk alapjén lehet helyesen megitélni. (KNapl6,
i. h. 63. 1)

16 —19 A Németorszdghoz valé viszonyunkat pedig mindenki tud-

hatja, aki be van avatva, aki pedig avatatlan, hdt az hagyjon
annak a viszonynak békét, mert éppen a béke az alapja a Német-
orszdghoz valo viszonyunknak. — MK ezzel a stflus-parédidval
Tisza Kdlménnak a Monarchia és Németorszdg politikai
szdvetségér6l sz0l6 fejtegetésének berekeszté gondolatdt
tlizte tolla hegyére: ». .. én ezt mindig ugy értettem és nem
is érthettem médsképp, mint ugy, hogy igenis ériilok azon,
hogy ezen legbelsébb viszony, mely eddig is a béke fenntartd-
sénak egyik fontos eszkoze volt, mely eddig is mds hatalma-
kat is a béke fenntartdsa érdekében magéhoz vonzott: ezen
természetében, ezen vonz6 erejében ma is fenndll és {

8 mindnyéjunk dltal 6hajtott béke anndl biztosabb. (Elénk
tetszés. ) Ismétlem, hitem és meggy6zbdésem, hogy fgy értel-
mezte ozt azok koziil, kik a vélaszfeliratot készitették min-
denki; minden ellenkez6 magyardzatot részemr6l hatdrozot-
tan visszautasitok; csakis az édltalam adott értelmezésben
fogadhatom el a magam részér6l, és meg vagyok gy6z6dve,
legalébb reménylem, hogy a tobbség is csak ezen értelemben
fogadja el. (Elénk helyeslés a jobb feldl.) . . .« (KNaplé, i.h.
63. 1.).



A HARMADIK NAP

M. Pesti Hirlap. 1884. oktéber 18., 6. évf. 288. sz. (1—2. 1.) A »Pesti
Hirlap« tdrcdja rovatban. Orszdggydlést karcolat alefmmel. Név-
jelzés nélkiil.

Kotetben itt elSszor.

A képvisel6héz okt. 17-i iilésén tovdbb folytattdk a vélaszfelirati
javaslat vitdjat. Els6nek Busbach Péter szélalt fel, tdmogatta az eld-
terjesztést. Vitdba szdllt azokkal a képvisel6kkel, akik tdmadtik a
korményt, és hosszabban tdrgyalte az antiszemita képviselSk fellépését,
a liberalizmus nevében {télte el programjukat. Busbach felszdlaldsét
az antiszemita képvisel6k megkisérelték botrényba fullasztani. Péchy
Tamés elnSk erételjesen utasitotta rendre a hangoskodékat. Gosztony?
Sdndor elvetette a vélaszfelirati javaslatot, és bels6 gazdasdgi, vala-
mint kozjogi feladatok megolddsdt kdivanta. Bausznern Guidé hosszabb
beszédben foglalkozott az orszdg gazdasdgi helyzetével, és siirgette
a korményt, foglalkozzék a kozgazdasdgi reformokkal. Felszélaldsaban
részletesen taglalta az agrdrius kérdk célkitlizéseit, éa dlldspontjukkal
szemben kifejtette az Snmaga nézeteit is. Komléssy Ferenc antiszemita
pérti pap-képviselé éleshangi tdmaddst intézett az elvbaritait tdma-
dék ellen, majd azt hangoztatta, hogy papi hivatdsa nem kotelezheti
6t arra, hogy korménypédrti programnmal lépjen fel. A tovdbbiakban
a zsidékérdés megolddsdrdl fejtette ki a véleményét. Vdmos Béla
tédmogatta az elGterjesztett vélaszfelirati javaslatot, birdlte az ellen-
zéki partok dlldspontjdt, részletesen foglalkozott az antiszemitdk kii-
16nb6z6 formdban megfogalmazott nézépontjdval. (KNapls, 1884 —
1887. I. kdt. 73—97. 1.)

*

MK a jelen karcolatban részletesen beszdémol a PH olvaséinak
a Hézban kibontakozott szenvedélyes hangt vitérol. Osszegezi és
jellemzi a szénokok fontosabb mondanivaléjat, s6t arre is laterjedt
figyelme, hogy bemutassa az el6szor megezdlalé képviseldket, vagy
egy-két fordulattal olvaséi emlékezetébe idézze politikai multjukat.

Targyi magyarazatok

Lap Sor
109 : 4 aranke — é168k6d6 névény

16 nem tudja, mi a csizic — nem tudje, nem érti az Gtjat-médjdt,
hogy elintézzen valamit.

22 —24 Busbach Péter volt az elsé szénok, aki a milt vilasztdsokon
csaknem dldozatul esett a Terézvirosban, amikor elhiresztelték
réla, hogy antiszemita. — Busbach vdlasztdsi kildtdsairél és
a MK éltal emlitett vdlasztdsi praktikdrdl 1d. frénknak a vé-
lasztési mozgalmakrol irt A kortesszemle a févdrosban c. cikkét
Krk 68. kiot. 43 —45. 1.
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109 : 35 filippike — tdmadd, kiméletleniil leleplezd politikai beszéd.
s 36— 37 mely vihart vet, gonosz szenvedélyeket izgat, és nem dll az

erkiles alapjin. — Busbach Péter az antiszemita pértrél
szélva a kiovetkez6ket mondotta: »... Az 6ndk programja
ellenkezik az erkdlccsel és a jézan politikdval. (Zajos felkidl-
tdsok a bal- és szélsbbal killonbéz8 padjairol: Nem dll. Tessék
wvisszavonni! Megforditva dll! Zaj. Helyeslés jobb fel6l.) Méd-
jukban lesz 6néknek, t. képvisel6tdrsaim, tobbsezor is ellent-
mondaniok és minél hevesebben tiltakoznak, anndl inkdbb
igazolva fogom talélni azokat, amiket mondandé vagyok.
(Tetszés jobb felél.) Nem 4ll az erkodles alapjén ez 6ndk
programja (Elentmonddsok és zaj a bal- és szélsdbal Kiilon-
5626 padjain ), nem ig azért, mert 6ndk fegyvereiket nem
veszik a jelen mfivelt kor raktérdb6l, hanem egy régen el-
temetettnek vélt id6 lomtdrdbdl szedik el a legkegyetle-
nebb fegyvereket. (Zajos kizbesz6ldsok a bal- és szélsbbal kii-
onbozé padjain.) . . .« (KNaplé, i.h. 756—76.)

110 : 10 halcsik — mocsarakban, ldpokban él6 kis, kizonséges hal.

bR

8 —17 Komlé6ssy Ferenc dsszeiitkozése Péchy Tamdssal, a Héz

elnbkével. — A KNapl6bél kitlinik, hogy Komléssy kézbe-
szdldsaival tobbszér megzavarta a felszélalé Busbach Pétert,
ezutdn az elndk a kévetkezbkkel utasitotte Komléssyt rendre:
»Kérem a képvisels urat — nem tudom hogy hivjdk, nem
mutatta be magdt ndlam —, ne tessék kizbeszélni, hanem
majd annak idején széldsi jogdval élhets. Az elndk szavai
utdn Gjbél megszdlalt a rendre utasitott képvisel6: »Komléssy
Ferencnek hivnak ! (Nagy 2aj)« (I.h. 76.)

26 pdtri — foldi, egy vidékrél val6

»» 31—32 Mert tudni valo, hogy Bausznern Guido nem mindig gondol-

»

111
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kozott oly higgadtan és hazafiasan, mint ez id6 szerint. — MK
utaldsa Bausznern Guidénak koézéleti pdlydja kezdetén az
erdélyi szdszok helyzetével kapcsolatos tevékenységére vo-
natkozik. Ld. még e cikk 149 : 20— 21 sordhoz {lizétt jegy-
zetiinket.

33 szaturdlva — étitatva, telftve
1 huta — kisebb tiveggydrté iizem
9—10 a heidelbergai tanszéken elmondva okvetlen hirnevet szerzett

volna neki. — MK ironikus utaldsa valdszinfileg arra vonat-
kozik, hogy Bausznern Guidé 1866 6ta t5bb német nyelven
frt ropiratban foglalkozott az erdélyi iigyekkel és a németség
sorsdval Magyarorszdgon.

16 Azon kezdi, hogy titokban az egész Hdz az 8 pdrtjdn van —

Komléssy Ferenc a kovetkezOképp kezdte felszdlaldsdt:
»I. Héz (Zaj. Halljuk! Halljuk!) Amily nehéz feladatra
véllalkoztam ekkor, mikor a t. Hdz dltal annyira odiosus
antiszemita pdrt programjdval léptem fel, épp Ggy érzem,
hogy nagy faba vigtam a fejszét, mid6n a felirati javaslathoz
én i8 hozzdszdlni akarok. Csak azon tudat bdtor{t, hogy meg



Lap Sor
vagyok gy8z6dve, miszerint e Hdznak tobbsége, ha nom is
nyf{ltan nyilatkozik, de titokban velem érez. (Ellentmonddsok
és deriltség.) . . .« (I. h. 89.)

111 17—19 [Komlossy] Aztdn megleckéztets a kirdlyt, miért leckéztette
meg Aradon a papokat, amiért az elndk 6t leckézteti meg, mire 6
viszont az elnokot leckéziets vissza. — Komléesy felszdlaldsdban
nem emlftve a kirdlyt, a kovetkez6ket mondotta: » . . . midén
nehdny pap ki merte mondani, hogy nyfltan az antiszemita
pérthoz csatlakozik, éppen ezen oknédl fogva megleckéztetett
Aradon. (Nagy zaj. Felkidltisok: Rendre!) Ezen leckét most
is élénken érezziik, ezen lecke ma is fdj. (Zaj. Mozgds.)
ELNOK: (csenget) Parlamentdris gyakorlat szerint az ural-
kod6 szavait birdlni nem szabad. (Helyeslés.) KOMLOSSY
FERENC: Nem is akarom birdlni, nem is fogom bfrdlni,
hanem csak azt mondom, hogy e szavakat a kormény dikt4l-
ta. (Zaj. Ellentmondds.) TISZA KALMAN miniszterelnélk:
Nem diktédlta ...« (Lh. 89.)

19—23 Majd a wravasz, kétszinit anglikanizmuse-t tdmadja meg,
amit8l Péchy Tamds vgy megijed . . . 8 kéri szémokot, hogy ne
veszélyeztesse Anglidval fomnndllé bardtsdgos viszonyunkat. —
MK pontosan idézte Komléssy szavait. Péchy Tamés a kdvet-
kezbkkel utasftotte rendre az antiszemite szénokot: »T. Héz !
En bérmely elvnek és eszmének kifejtését a parlamentben
helyén levbnek tartom; nem is szoktam eszmék s elvek ellen
soha észrevételt tenni. De minthogy itt a képviselé Gr egy-
mdsutén a parlamentbe éppen nem val6 dolgokkal foglalko-
zik, én kénytelen vagyok figyelmeztetni, hogy az efféle nyilat-
kozat itt nines helyén. ( Elénk helyeslés.) Anglidval mi dllami-
lag, Yigy mint a multban, jelenleg is bardtsigos ldibon dllunk
(Zajos felkidltdsok a bal- és szélsébal oldal egyes padjain:
Nem arrél van 826! Halljuk! Halljuk!), és e Hazban az angol
nemzet uralkod6 valldsdét minden pért tiszteletben szokta
tartani. (Nagy zaj és mozgds a bal- és szélsbbal oldal egyes
padjain. Elénk felkidktdsok: Halljuk! Halljuk! Rendre!)
8 ha Magyarorszdgon vannak anglikénusok, azok a kép-
visel$ 1r altal az 6 hitvalldsukra alkalrnazott epitheton miatt
sértve érezhetik magukat. Azért kérem a képvisel§ urat, ne
tessék itten valldsokrél sértbleg nyilatkozni. (Elénk helyes-
¥s) ..« (I h. 89—90.)

26 Armstrongok — Igen nehéz lvegek kilovésére alkalmas dgyi,
amelyet 1857-ben alakitott ki Armstrong angol hadmérnok.
30—37 Komléssy javeslatea a zsidékérdés megolddsdra. —
A KNaplé szerint a szénok a kdvetkezSképp fogalmazta meg
elképzelését: »Elbsziris megmondom azt, hogy mit nem aka-
runk mi a zsidékt6l, hogy ldssa be minden ember, a t. el6adé
ur is, hogy mi sem valldsilag, sem fajilag nem iildézziik a
zsid6t. Mi nem akarjuk Sket emberi jogaikt6l megfosztani,
jollehet 6k benniinket géjimokat, barormmagnak, tisztétlan
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111

112

M.

dllatnak neveznek, de ezen igazsdgtalansdg nem jogosit fel
benniinket arra, hogl‘! mi is {gy gondolkozzunk fel6litk. Azért
én nem értek egyet Fichtével, ki politikai jogaik megvondsdt
kévetelte, azt mondvén, hogy csak akkor adjunk nekik poli-
tikai jogokat, ha sikeriilt fejeiket levdgni és helyiikbe tjabb
fejeket rakni, de olyanokat, melyekben egy zsid6gondolat
sincs. ( Deriiltség. ) Bn kivénom, hogy legyen fejiik, észiiljenek
meg blineikben és vérjak be kiérdemelt biintetésiiket. Nem
akarjuk 6ket Palesztindba kergetni, mint sokan mondjék,
maradjanak barédtaik és pértfogdik Sromére, amig Sket az
orvény szélére nem hozzdk . . .« (I. h. 91.)

36 —37 azt kivdinja, adjak meg a zsidok az drdt, fizessenek tiirelmi

ado ctmén killon zsidé addt. — Komléssy javaslata a kévetkezb-
képp hangzott: »Az dllamhdztartds egyenstilydnak helyre-
dllitdsdra javaslom a t. pénziigyminiszter Grnak, hogy egy
kiillon adé hozassék be, t.i.a zs1d6 adé, tiirelmetlenségi adé
ctmén. (Elénk deridtség.) Ez némileg kdrpétlés volna azért,
hogy nekik az emancipéciét megadtuk. (Elénk deriiltség.) . . .4
(I.h. 92))

1—4 Komléssy javaslata Tisza Kdlmdénnak. — MK teljes

hiiséggel adta vissza Komléssy beszédének e furcsa fordula-
tat. (KNapl6, i.h. 91.)

6—7 Busbachnak telket ajdnlott volna Aussee helyett a Balaton

mellett — Komléssy személyeskeds magatartdsat kivanta MK
e fordulat felidézésével jelezni, a szé6nok ugyanis a kévetkez6t
mondotta: »Ami illeti Busbach képvisel6 trnak mai ki-
fakaddsait, azokat én teljesen értem ... arra nézve azt
mondom, hogyha a képvisel$ dr magyar iparrél akar behatéan
szélani, akkor épfttessen magdnak villdkat nem Ausseeben,
hanem a Balaton mentén. Ha pedig jobban szeret ott épfttet-
ni, akkor vdlasztassa meg magdt jovére képviselének a
Reichsratba . . .« (I. h. 93.)

7 Aussee — Az ausztriai stdjer tartomdnyban levé helység,

hasonlé nevii t6 partjén.

A T. HAZBOL

Pesti Hirlap. 1884. oktéber 19., 6. évf. 289. sz. (9.1.)
Rovaton kiviil. Névjelzés nélkiil.

Kétetben itt el6szor

A karcolat 115 : 26 — 27 sordban — valészintileg MK gyors fo-

galmazdsdnak kivetkeztében — »Tisza Kélmén, ki megbotrankozva
elsé tévozott a terembdle szévegben, a hibds rels6« széalakot »relss-
nek« alakra javitottuk.
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A képvisel6héz okt. 18-i iilésén folytatédott a vita a vélaszfelirati
javaslat felett. Els6nek Hordnszky Ndndor ezélalt fel, bfrdlta a kor-
mény liberalizmusdnak kévetkezetlenségét. A kozigazgatds belsd
problémdit fejtegette, és ehhez példdkat a legutdbbi vélasztdsi moz-
galombél merftett. Csatlakozott Apponyi Albert ellenjavaslatdhoz.
Torok Zoltdn a szabadelvli pért részérfl visszautasitotta a kiillénbdz6
oldalrél szdrmazé kritikékat, éles szavakkal vetette el Komléssy
Ferenc el6z6 nap elhangzott felszdlaldsdt, annak hangjét és szellemét.
A bizottedg javaslatdt azonban elfogadta. Zimdndy Igndc antiszemita
képvisel6 heves hangon tdmadta Berzeviczy Albert el6adéi beszédét,
majd Busbach Péter kordbban elhangzott felszélaldsdval polemizdlt.
Szénoklaténak tovdbbi részében politikai elvbardtainak propaganda
jelszavait ismételve, viharos botrdnyt véltott ki. Tudniillik Péchy
Tamds hdromszori rendreutasftésa sem volt elegendé ahhoz, hogy a
parlamenti tdrgyalds szokdsos hangnemére kényszerftse. Az iilés
tovébbi részében kérvényeket tdrgyaltak. (KNapls, 1884 —1887.
I. kot. 98—1186.)

A jelen karcolatban MK nem 6hajtotta kdzvetiteni a parlament-
ben elhangzott durva, titszéli hangd antiszemita szénoklatot. De té-
letét ki akarta fejezni, mert felhdboritotta, hogy a parlament el6tt
ilyen megnyilvdnuldsok elhangozhatnak. Nemcsak az antiszemita
szénokok tevékenységét birdlta, hanem azt a parlamenti atmoszférdt
is, amely megtflirte, 86t szenzdciéként fogadta a gylildlet sugallta be-
szédeket. A karcolat bevezet8jében ennek a helyzetnek osszetevdit
vette szdmba (112 : 1—113: 31), 8 ezeket a komponenseket az el6z6 nap
8z6t kapott Komldéssy Ferenc beszédét kovetd kommentdrokbél meri-
tette. Az aznapi antiszemita szénok érvelését nem tartja tolldra
mélténak; a gytlolet fiitotte indulat kiilsé megnyilvdnuldsdnak, a
szénoklds médjdnak ironikus lefrdsdval hatérolja el magit Ziméndy
érveit6l (114 : 16—115: 20). A karcolat befejez6 részében — az
eloljdréban fejtegetettek erGsitésére és aldtdrmasztdsdra — az elnép-
telenedett biifébe koveti a Zimédndy szénoklata kozben a tdrgyalSte-
rembél eltdvozé Tisza Kélmént.

Targyi magyarazatok

Lap Sor

112 : 2 nadir — itt: mélypont

,» 3—113:36 A sajté szerepe a parlamentrdl alkotott kép kialak{tésd.-
ban. — MK jelen fejtegetésével a sajét karcolataival szemben
hangoztatott érvekre is vélaszt kivént adni, hiszen ekkor
mér az 6 frdsait is az a vdd érte, hogy szatirdjéval csskkenti
a parlament tekintélyét.

113 11 A Hadz tagjai meg nem hallgatidk tegnapeldtt Mocsdry Lajost.
— A valésdghoz az is hozzdtartozik, hogy MK az okt. 17-én
megjelentetett A ¢. Hdzbdl c. karcolatdban mage sem emli-
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114 :

1156 :

10

tette meg Mocsdry felszélaldsit, ezzel az utaldssal kivénta
mulasztédsdt poétolni.

Trefort miniszter kalapdcsa — Mint MK kivetkez6 utaldsd-
bél kitlinik, a kozéleti irénia ruhdzta fel Ziméndy Ignécot
ezzel a harciassdgot jelz6 mellék-névvel.

11—12 (Ezt a titulust viseli Zimdndy Igndc azita, hogy Trefortot

15

tdmadta meg egy ropiratban.) — Zimdndy rdpirata 1880-ban
ldtott Budapesten napvildgot a kovetkez6 cimmel: »Kié a
gybzelem? \?a,egy Ii mellett bizonyitanak a Trefort Agoston
és Miehl Jakab védelmére firt cikkek, s mit mond a kézvéle-
mény t¢ A ropirat 103 lap terjedelmf(i volt.

ordégmotolla — itt: az alig kdvethet6 gyorsasdgra alkal-
mazott hasonlat.

21—22 Mikor pedig a bécsi kofa-jelenetet produkdlia, igazi kala-

22

33

magkdt kezdett jdrni... — Ziméndy Busbach Péter el6z6
nap elhangzott felsz6laldsdnak az antiszemitdkat érinté ré-
szét szenvedéleya kifakaddsoknak mindsftette, de nem elége-
dett meg ezzel, hanem hozziflizte a kévetkezSket: »Hiszen
akkor, hazza ily szenvedélyes kifakaddsok valamit jelente-
nének, akkor én csakugyan megjirtam volna Bécsben egy
Idsérletemmel. (Halljuk! Halljuk!) Akarvén ldtni, szem- és
filtanija lenni azon eredeti kifakaddsoknak, melyekkel a
bécsi kofék (Deriltség a bal- és szélsbbal kulonbizé padjain.)
szoktédk elhalmozni, akik 8ket ingerlik, odamentem és meg-
prébéltam; de bezzeg ugyan megjdrtam volna, ha komolyan
veszem; azt mondotta, kezeit caipfre téve nekem: Du be-
soffener Granadier, Du dummer Kerl, ( Nagy deriltség a jobb-
oldalon.) Du Henkersknecht, Du . . . (Hosszas deriiltség min-
den oldalrél) s t6bb ilyen szép cimeket adott. (Felkidltdsok
a jobboldalon : Halljuk az elnékit!) . . .« (I. h. 108. 1.) A béesi
kofa-monddsok idézése miatt Péchy Tamds rendreutasftotta
Ziméndyt.

kalamajka — gyors iitemd, szilaj (lengyel és ukrdn) ténc,
tdrsas 6sszejovetel, mulatsig. Az 1880-as években még nem
élt a 8z6 mai »zlirzavar, felfordulds« jelentése.

a skierniewicei megbeszélt béke — MK utaldsa Tisza Kélmén-
nak az okt. 16-i iilésen, a skierniewicei csdszdrtaldlkozéval
kapcsolatban elhangzott nyilatkozatdra vonatkozik. (Ld. a
jelzett tdrca 108 1 sordhoz flizétt jegyzetiinket !)

A T. HAZBOL

Pesti Hirlap. 1884. oktober 21., 6. évf. 291. sz. (9. 1.) Rovaton
Idviil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szor.

A képvisel6hdz okt. 20-i {ilésén el8szdr & horvdt—szlavén kép-

visel6k megbizélevelének vizsgdlatdval foglalkoztak, majd a negyven
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horvdt honatyét besoroltdk a kilenc osztdlyba. A vélaszfelirati vita
megkezdése elétt Bartha Miklos szblalt fel személyes iigyben. Majd a
napirend elsd szénoka, Horvdth Gyula eldljdrében visszautasitotta azt
az ellenzék dltal hangoztatott érvelést, amely szerint a magyar dzsent-
rinek érdekvédelmében keletkezett az antiszemita mozgalom. Hivat-
kozott & dzsentri torténelmi nagysdgaira, akik sfkra szdlltak a jog-
egyenldség és a valldsszabadsdg biztosftdsdért. Felszblaldsa tovébbi
részében vitatta Hordnszky Néndor el6z8ekben tartott beszédének
politikai tendencidjdt, amely szerint a szabadelvii pdrt az elmult év-
tizedben nem ért el térsadalmi és gazdasdgi eredményeket. Majd né-
hédny részletkérdésben konkrétan ellentrnondott Hordnszkynak.
Hordnszky Ndndor személyes megtamadtatdsa cimén visszautasitotta
a szénok fejtegetéseit. Horvdth Gyula viszontvélaszdban fenntartotta
dllitdsait. Fenyvessy Ferenc részletes érveket hozott fel annak aldté-
masztdsdra, hogy az antiszemita frakoié megjelenése a parlament falai
k6zott olyan tdrgyaldsi és érvelési médszert kezd meghonositani a
képvisel6hdzban, amely megtépdzhatja a testiilet tekintélyét. Az anti-
szemita térhéditdsért a szabadelv( partot vddolta. Felszblaldsa tovab-
bi részében birdlta az elGterjesztett vélaszfelirati javaslatot, a maga
réazérdl Apponyi Albert ellenjavaslatdhoz csatlakozott. Tisza Kdlmdn
elitélte az antiszemita képviselok parlamenti magatartdsds, gyflolet
vezette érvelésiiket. Visszautasitotta Fenyvessy Ferenc 4llitdsait,
amely szerint a szabadelvli part anyagi és erkolesi haszon reményé-
ben hagyta az antiszemita csoport el6éretorését. Reagdlt azokra a meg-
jegyzésekre, amelyeket a vélasztdsi visszaélésekkel kapcsolatban a
kiilonb6z6 pértdllasi képvisel6k részérél elhangzottak. Jdnossy Jdnos
elhatdrolta magdt az antiszemita papképviselfk felekezeti izgatdsd-
rél, és visszautasitotte azokat az érveket, amelyeket Koml6ssy Ferenc
é8 Zimédndy Igndc a katolikus egyhdz »antiszemita érzelmeinek« alé-
témasztdsara felhozott. (KNaplo, 1884 —1887. I. kot. 117—135.)

*

MK jelen karcolata kbézéppontjéba Horvdth Gyula felszélaldsdt
dllitotta. Erdemben nem sz6l részletesen a szénok fejtegetéseirsl, de
a hangulat és az atmoszféra érzékeltetésével jelzi, hogy ezen az iilésen
a killonboz6 felsz6lalék mindent megtettek a parlament jéhirének
helyredllitdsa érdekében: minden felsz6lalé a maga pértdlldsa és tem-
peramentuma szerint ftélte el az antiszemitdk dltal meghonositott
érvelési médszert.

Térgyi magyarizatok

Lap Sor

116 : 5—7 Vannak dolgok . . . amiket egyetlen hdzban sem lehet elmon-
dani, csak az orszdghdzban. — MK ezzel a képviselbi nyilat-
kozattal ironikusan Zimdndy Igndc el6z6 nepi »szénoki fo-
géséra« utalt. Ld. az okt. 19-én megjelent A ¢t. Hdzbdl c.
cikk 115 21—22 sordhoz fiz6tt jegyzetiinket.
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Lap Sor

117 24 Az oreg Pulszky a vitdk elején egy kitdmd ordcidt vdgott
ki — MK utaldsa Pulszky Ferenc okt. 15-én elhangzott be-
szédére vonatkozik. Az err6l az iilésr6l szélé beszdmol6jd-
ban MK részletesen sz6l a beszédr6l (ld. 105. 1.), jelen
megjegyzése a beszéd képvisel6hdzi fogadtatdisdra vonatko-
zik.

118 15 Az agrdriusok elleni fejtegetései — Horvédth Gyula felszéla-
lésdban részletesen birdlta Hordnszky Ndndor érveléseit, aki
csak bfrdlta a kormény politikdjdét, de nem vett tudomdst
g;.;da,ségi és politikai eredményekr6l. (KNaplé, i. h. 121—
122.)

16—17 a Hdz méltésdgdnak megévdsdra mondott szavai nagy tet-
8zést aratott minden oldalon. — Horvéth Gyule elitélte a par-
lamenthez méltatlan személyeskeds és elbitéletektél hemzse-
g6 szemléletet, fejtegetéseit a kovetkezd fordulattal rekesz-
tette be: »Arra, t. Hdz, azt hiszem, a képvisel6hdznak min-
den egyes tagja kezet fog nyudjtani egymésnak, hogy az a
tisztes hang s a parlamentnek az a tisztességes magatartésa,
mely 1848—49-ben 4gyudoérej és harc kdzepette megvolt,
ezen tisztes hang a béke idején is fenntartassék és megma-
radjon. (Elénk helyeslés jobb feldl. ) Mert ezen magatartds az,
mely a nemzetnek az alkotmdny irdnti tiszteletét, szerete-
tét, ragaszkoddsdt Oregbiteni és nagyobbitani fogja. (Ugy
van! a jobboldalon.) . ..« (I. h. 124.)

23 K'(iés vizi, nagy zsinér — kértyam@szé: kis tét, nagy nyere-
mény.

A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. oktober 22., 6. évf. 292. sz. (9. 1.) Rovaton
kiviil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szor.

A képvisel6hdz okt. 21-i iilésén folytattdk e vélaszfelirati vitdt.
Elsbnek a fiiggetlonségi pdrti Haviar Ddniel szélalt fel. Kifejtette,
hogy Magyarorszdg fuggetlenségét kell mindenekel6tt biztositani,
mert ez az egyetlen méd arra, hogy az orszdg gazdasdgi helyzete biz-
tos alapokra keriiljén. Vitdba szédllt Apponyi Albertnek a kozigazga-
tds dllamositdsdval kapesolatos élldspontjaval, elitélte a killonbozé
antiszemita ellenjavaslatokat, mert azok az orszdg és a tdrsadalom
alapvetd érdekeibe iitkoznek. Irdnyi Déniel javaslatét tédmogetta.
Horvdt Boldizsdr hosszabb beszédben elemezte a tdrsadalmi és politi-
kai helyzetet. A liberalizmus torténelmi szerepét taglalta, és kijelen-
tette, hogy nem ért egyet azokkal a képvisel6kkel, akik konzervativ
liberalizmus mellett térnek ldndzsdt, mert az magét a liberalizmus
lényegét torzitand el, megakaddlyoznd az 1848-ban megkezdett dt-
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alakulds befejezését és kiteljesitését. A liberalizmus védelmében téd-
madta az antiszemita képvisel6k programjdt, kifejtette, hogyha nem
liberalizmus lenne Magyarorszdgon, akkor az antiszemita mozgalom
nem juthatott volna sem orgdnumhoz, sem parlamenti manddtumhoz.
Kijelentette, hogy hisz abban, hogy az antiszemita programot a ma-
ga demagégidjdval és liberalizmus-ellenességével a tédrsadalom ki fogja
vetni 6nmagabél. Simony: Ivdn felszélaldsa elején Gsszegezte azokat
az okokat, amelyek miatt 6 kiilon javaslatot nyujt be, majd részlete-
sen vitdba szdllt azokkal a képvisel6kkel, akik az antiszemita frakcié
tevékenységét és programjdt tdmadtdk. A kévetkezd szénok Nendt-
vich Kéroly lett volna, de az id6 elérehaladott volta miatt kérte, hogy
a kovetkez6 iilésen tarthassa meg felszélaldsdt. Ebbo6] ugyrendl vita
tédmadt, T'isza Kdlmdn azt javasolta, hogy a vélaszfelirati vita fontos-
sdgdra val6 tekintettel a tovdbbiakban délutdn hdrom éréig hosszab-
bitsék meg a képviselShdz iiléseinek idejét. A tobbség a javaslatot
elfogadta. (KNaplé, 1884 —1887. 1. kot. 136 —156.)

MK a karcolatban egy szlizszénaklatot, Haviar Déniel felsz6-
laldsénak forméjét és tartalmdt ecseteli olvaséinak és e bemutatdssal
véleményét is osszegezi (119 1—18). Egy Jdékai Mér szérakozott-
sdgdrél ezdlé adomédval fiiszerezi mondanivaldjét (120 : 6 —19), majd
részletesen foglalkozik Horvdt Boldizsdr nagyszabdsi beszédével,
megelégedéssel emeli ki érvelésének és mondanivaléjanek elmélyiilt
politikai és tdrsadalmi megalapozottsdgat (121 : 6—122:19). Egyet-
értését azzal is kifejezi, hogy Simonyi Ivdn felszélaldsdt meg sem
ermliti.

Targyi magyarizatok

Lap Sor

119 4 —5 Németh Albertnek a szakdlla legaldbb mégis bejutott — Németh
Albert az 1884-es vélasztédsok alkalmédval kisebbségben ma-
radt, igy nem jutott be a parlamentbe.

120 : 31— 32 Ma az egyik szémok belekdtott a Jokai vasdrnapi beszédébe

— Haviar Déniel J6kai személyének koriilfrdsdval a ko-

vetkezbket mondotta: »T. Hdz ! K6lt6ink — mérpedig min-
den orszdg a maga kolt6it boleseknek ismeri el — koltemé-
nyikben lelkesitik a nemzetet ugyanazon eszmék érvényesi-
tésére. Igazdn szomord jelensége az id6knek, midén a most
é16 legnagyobb kolt6 ellenkezd irdnyban igyekszik hatni és
lelkesfteni, és emleget tdgabb hazdt, éltet tdgabb hazdt és
szlikebb hazdt, mintha beférne a szlik emberi kebelbe egy-
szerre egy irdnyban két térgy irénti dobbanés, mintha érvé-
nyesfthetne az ember két, ha nem mindenben ‘eltérs érdeket
is, mintha istdpolhatnd az emberi kebel azt, ami nem e
egyszerre kétféle irdnyban . . .« (I. h. 139.) — Jékai 1llyefalv1
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beszédében megkoszénte vélasztéi bizalmét és bejelentette,
hogy Tandrky Gedeon javdra lemond manddtumédrél. E be-
széd egyik fordulata lehetett a »tdgabb és szlikebb hazéréle
8z6l6 eszmefuttatds, amely Haviar tdmadésdt kivéltotta
(PH, 1884. okt. 20. 5. 1.).

120 : 33—121 : 4 A MK éltal lefrt hdrom kézbesz6lds. — A KNaplé nem
Orizte meg Haviar Dédniel Jo6kait aposztrofdlé fejtegetései
alkalmdval az irénk &ltal kerek torténetté alalkdtott kozbe-

. sz6ldsokat.

121  7—8 A szél (De nem a Gyulai kélteménye, hanem a Horvdt Bol-
dizsdr préozdja.) — MK tréfds utaldsa Gyulai P4l 1883-ban
keletkezett »A szél« c. kilteményére vonatkozik (Gyulai Pél
Kolteményei. II. kotet. Bp., 1904. 219. 1.).

122 : 14— 15 Tébbszor kozbe is szoltak az antiszemitdk, de mindig hal-
kabban és ritkdbban. — A KNaplé csak a kormédnypért he-
lyesl6 megnyilvdnuldsait, kozbeszoldsait jegyezte fel, az anti-
szemita megjegyzéseknek nyoma sem taldlhato.

A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. oktober 24., 6. évf. 294. sz. (9. 1.) Rovaton
Idviil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szor.

MK o6sszevontan ad képet a képvisel6hédz okt. 22. és 23-i iilé-
86ér6l, épp ezért sziitkségesnek tartjuk a két tdrgyaldsi nap eseményei-
nek elkiilonftett ismertetését.

Az okt. 22-i iilésen a manddtum-vizsgdlé bizottedg elnske beje-
lentette, hogy Bereck keriilet képviseljének vdlasztésdt nem taldl-
tdk szabdlyszeriinek, {gy & manddtumot semmisnek tekintik. Ugron
Akos kivénta, hogy nyilvénosan ismertessék a dokumentumokat, de
a javaslatot a tébbeég leszavazta. Ezt kévetben megvdlasztottdk a
képvisel6hdz hetedik jegyz6jét, a horvét parlament delegdtusét.
A tovédbbiakban a delegdciés tédrgyaldsokra vélasztottdk meg a kii-
16nb6z8 bizottsdgok tagjait. A napirenden levd téma el6tt Apponyi
Albert gr. szolalt fel és személyes megtdémadtatds cfmén utasitotta
vissza Tisza Kdlménnak egyik kordbbi beszédében a személyével kap-
csolatos megjegyzését. A vilaszfelirati vite elsé szénoka Nendtvich
Kdroly volt. Beszédében kifejtette, hogy az antiszemita képvisel6k
nem a z8idé vallds, hanem a zsid6k tdrsadelmi tevékenysége ellen
lépnek fel. Ennek a szemléletnek fényében fejtegette az antiszemita
csoport dlldsfoglalésdt a tréonbeszéddel kapcsolatban. Barla Jozsef
az elmult vélasztésokon tapesztalhaté visszdssdgokrdl szélt, majd
azokat a gazdasdgi problémékat ecsetelte, amelyek vélasztékeriiletére
jellemzéek. Fontos feladatnak tekintette a regalé-szabdlyozdst. A f6-
rendihdz lizenetének ismertetése utén Sdghy Gyula felszdlaldsa ké-
vetkezett. Beszédében részletesen kifejtette, hogy miért tartotta sziik-
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ségesnek a kozjogi alapon éll6 ellenzék egy kiilon vdlaszfelirati javas-
lat elkészitését. (KNaplé, 1884 —1887. I. kot. 167—176.)

A képvisel6hdz okt. 23-i iilésén napirend el6tt ismertették a
kozdsiigyek tdrgyaldsdra megvélasztott delegdciés tagok névsorét.
Majd Onody Géza felazblaldedval folytatédott a vélaszfelirati javaslat
vitdja. Onody szenvedélyes szavakkal reagélt Tisza Kdlménnak az
antiszemita frakei6 tevékenységét birdlé megjegyzéseire. Berger Igndc
a koézjogi alapon 4116 ellenzék ellenjavaslatdat tamogatta, és birdlta a
kormény édltal elSterjesztett széveg egyes megfogalmazdsait. Szalay
Kdroly néhédny térsadalmi és politikal kérdést tdrgyalt, amelyet a
korménypért vélaszfelirati javaslate is érintett, és kifejtette a maga
é8 antiszemita elvbardtai dlldspontjdt. Végezetiil a zsidékérdés meg-
olddsdval kapcsolatos nézeteit Geszegezte. Vdmos Béla személyes meg-
tdmadtatés cimén vélaszolt Szalay Kdrolynak. Herman Ott6 felszo-
laldsdban kifejtette, hogy megitélése szerint disszonédns hangok keve-
redtek a vitdba. Részletesen szdlott arrél, hogy az antiszemita képvi-
sel6ket a valldsi el6itélet és a gyfilolet vezeti, érvei aldtdmasztésdra,
Istéezy Gy6z6 12 Ropirat ¢. kiadvényédra hivatkozott. Beszéde mé-
sodik részében bonckés ald vette a valaszfelirati javaslatot, rémuta-
tott azokra a mozzanatokra, amelyek alapjin elutasitja azt. Istéczy
Gydz6 személyes megtdmadtatds cfmén reagil Herman fejtegetéseire.
Veress Jozsef visszautasitotta azoket az észrevételeket, amelyek az
antiszemite pdrt faji el6itéleteire vonatkoztak. Kifejtette, hogy evan-
gelikus papkeént a felebardti szeretet vezeti, és éppen ezért csatlakozott
az antiszemita pdrthoz. Beszédében élesen tdémadta a magyarorszdgi
zeid6sdg szellemi és gazdasdgi tevékenységét. Az iilés végén Csanddy
Sdndor szélalt fel, és a trénbeszédre adandé felirat szévegének értel-
mezése helyett élesen tdmadte Tisza Kdlmdn személyét és politikai
pélyafutdsat. (KNaplé, 1884—1887. 1. két. 176—204.)

*

MK karcolatdban visszatér az el6z6 napi iilés fontosabb mozza-
vataira, jellemzi Sdghy Vilmos megjelenését, viddmsdgot tiikrdz6 arec-
tondeait (122 : 1—123 : 19), ironikusan kiemeli az antiszemitdk nesz-

orédnak, Nendtvich Kérolynak egyik hivalkodé megjegyzését, majd
n kijelentésnek folyoséi vieszhangjdt érzékelteti (124 : 1—21). Csupén
estaldsszerlien jelezve az aznapi szénokok felszélaldsdnak irdnydt
us célkitlizését, az iilés utolsé szénokdnak, Ceanddy Sdndornak
ézereplését dllitja frdsdnak kozéppontjdba. A KNaplé alapjén ugy
tlinik, hogy nem kellett MKnak tidlzottan igénybe vennie szatirikus
vénéjdt, maga a szénok fogalmazott vigy és olyan hangnemben, ho,
beszédének szinte minden fordulata alkalmas volt arra, hogy M
az ellenzéki indulatot szatirikus fénybe é&llftsa (124 : 22—126 : 19).
A karcolat befejez6 részében egy Lessko személyéhez kapcsolédé fo-
lyoséi torténetet orokit meg frénk.
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Targyi magyardzatok

Lap Sor
123 14—156 ezt a »neveté ember«-t meg kellene szerezni — MK Sdghyra

alkalmazta Victor Hugo kézismert regényének, »A nevetd
ember«-nek cimét, a f6hbs eltorzitott arcvondsaibdl fakadd
jellegzetességéért.

20—22 A jo oreg Nendtvich ... elkezdte magamagdt dicsérni. —

25

124 25

126 :

278

A KNaplé szerint Nendtvich Fenyvessy Ferenc birdlatét
visszautasitva, a kovetkezbket mondotta: »De, t. Héz, igaz,
hogy soha életemben regényeket vagy kolteményeket nem
irtam, de igenis ifrtam tudoményos miiveket, és 45 éven ke-
resztiil én a tudomény teriiletén miikédtem ebben az or-
szégbean. (Igaz! Eljenzés a bal- és szélstbal kilinbiz6 padjain. )
Az én tanitvdnyaim szdma ezrekre megy ebben az orszdgban,
é8 én azt mondom, hogy minden egyes tanftvdnyom az egész
orszdgban bizonyosan t6bb hasznot huz (Igaz! a bal- és
8zélsbbal kulonbdzé padjairol), mint tédn az illeté urnak egész
ivadéka (Hosszantarté nagy deriiltség); én be fogom bizonyi-
tani. Tetszik-e tudni, hogy kik voltak az én tanftvényaim ?
1843-ban és 1844-ben mind a négy Tisza. (Nagy deriiltség.
Felkidaltasok a szélsébal oldalon : Ezeket rosszul nevelte! Deriilt-
8ég.) Kérem nem politikdt, hanem vegytant tanftottam
(Deriltség.), és itt nem vegytant adok el6, hanem egész
més dolgot . . .« (I. h. 165.) — MK ebbél a valéban komikus
érvelésbdl alakitotta ki karcolatdnak kévetkezd helyze-
tét.
vpropria laus« — latin kifejezés; a. m. ondicséret

dpnqt.)dy noha kdlvinista, a katolikus Kklérust dicsérte. — A
KNaplé6 szerint Onody Géza a kivetkezéket mondotta: »En
nem akarom sem egyik, sem mdsik felekezet papjainak egyes
hibdit védelmezni, de tartozom az igazsdgnak annak kimon-
désdval, hogy éppen a katolikus klérus szdzadokon keresz-
tiil 1étfenntarté oszlopa volt a magyar alkotménynak . ..
(I. h. 179.)

26 —30 Berger Igndc beszédének jellemnzése. — MK ezzel a cél-

28

33

zésdval ironikkus forméban arra utalt, hogy a szénok beszé-
de szokatlanul rovid volt, mindéssze egy nyomtatott oldal-
nyi helyet toltott ki a KNapléban, mig a tébbi szénok be-
széde 65— 7 lapnyi helyet is elfoglalt.

veldlle — a képvisel6hdzban, ha a szénok beszédét ter-
jedelmi vagy tartalmi okokbél kifogdsolték a képvisel6tdr-
sak, akkor szoktdk kozbekidltani, hogy eldll, azaz eldll a
tovdbbi beszéd szdndékétol.

[Szalay Kéroly] Még mindig gydszt visel Solymosi Eszterért
— A tiszaeszldri perben Szalay Kéroly volt a Solymosi csa-
14d iigyvédje.

»Arany Sas¢« — Hires vendégl6 és fogad6 1780 —1894 kszstt
a régi Ujvildg (mai: Semmelweis) utcdban.
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125 24—26 Felkelt tehdt, 8 felhdnytorgatvdn Tiszdnak a jezsuita fur-

Jangjdt és nemzetgyilkos politikdjdt, szemére vetette, hogy mért
nem tdrja fel a kirdly elbtt az orszdg sebeit. — E szdveg nem
MK stflus-parédidja, hanem Csanddy Séndor érvelésének ro-
vid szévege. Ennek bizonyitdsdra élljon itt a KNapléban
megjelentetett szoveg: »... a szényegen 16v6 trénbeszéd
— mondotta Csanddy — mélté kinyomata Tisza Kélmdn
miniszterelnsk Gr politikai kétértelm(iségének (Derultség
jobb feldl); méltéd szulottje Tisza Kdlmén jezsuite furfangjai-
nak (Elénk deriiltség jobb feldl); éritésénak, politikai hite-
hagyottsdgénak ( Deriltség). Eppen azért, t. Haz, én pélest
torok felette, elkdrhoztatom azt (Elénk deriltség) . . . Tisza
K4élmén dr kozosiigyes, nemzetgyilkos politikdjénak szelle-
me terjed el, hanem nem fogadom, nem fogadhatom el [a
vélaszfeliratot] azt azért sem, mert azon vdlaszfelirat nem
ecseteli hiien a nemzet Shajtdsdt, védgyait, torekvéseit; mert
azon vdlaszfelirat nem édllitja a kirdly 6felsége elé a nemzet
sérelmeit, a nemzet fijdalmait, nem azon vérz4 sebeket, me-
lyeket a kozosiigyes kozjogi alap uitétt & nemzet testén;
mert a kirdly 6felségének tudomédsa sincs az orszdg, & nem-
zet szédnand6, nyomoruasdigos helyzetérdl, aki ezért nem is
gondoskodhatik a vérzé sebek gyogyftdsardl. . .« (I. h. 202,
203.)

27—126: 1 Csanddy taldlkozdsa Ferenc Jézseffel. — A KNaplébol

kitiinik, hogy 1jbdl nem MK szatirairé foghséval taldllo-
zunk, hanem csak az elhangzott beszédet interpretdlta fréonk.
Csanddy a kovetkezbket mondotta: »Tehdt azt mondottam,
hogy biztosan mondhatom, miként 6felsége abban a hitben
van, hogy e nemzet egyike a legboldogabb nemzeteknek,
mondhatom ezt 6felségével tortént taldlkozdsom alkalméval
pérbeszédem kovetkeztében. (Nagy nevetés a jobb oldalon.
Halljuk! Halljuk!) Ha parancsoljik, elmondom az egész ese-
tet, bar nem volt széndékom elmondani. ( Halljuk ! Halljuk!)
Egy alkalommal parancsolt 6felsége egy taldlkozést velem.
(Nagy derultség jobb felol.) Elsd kérdese az volt hozzém:
»No, ugye képvisel6 ar — egész jékedvvel mondta (Deriilt-
8ég) — most mér meg van elégedve a nemzet, nines semmi
kivdnni valéja a népnek?’’ Meglepett, megvallom 6felségé-
nek ezen kérdése, de képvisel6i dllésombdl kifolyé koteles-
ségem szerint, meg kellett mondanom, hogy a nemzet meg-
elégedve nincsen. (Nevetés jobb felbl.) 1gaz, meglepte 6felsé-
gét e nyilatkozatom, és magam is arra szdmitottam, hogy
bucsit fog télem venni. Azonban, t. Hdz, ez nem tortént
meg, 86t ezen szavakat intézte hozzdm: ,,Kérem, képviselb
Gr, tudassa velem, mi médon lehetne eszkozodlni.” (Nevelés
és taps jobb feldl.) A taps a komédidsoknak valé. (Halljuk!
Halljuk!) ,,Mi médon lehetne azt eszk6zélni — tessék most
is nevetni, hiszen ismétlem ( Deriiltség) —, hogy a magyar
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Lap Sor
nemzet boldog, elégedett legyen.’”” A magam politikai né-
zeteib6l kiindulve, elmondtam e kirdly &felségének és Gfel-
sége j6 néven vette az Bszinte szét. Ha azt is akarjdk tudni
uraim, hogy miért intézte hozzdm 6felsége e kérdést, még
azt is elmondom. (Halljuk! Halljuk!) Tudja Tisza K4lmén
jelenlegi miniszterelndk vr, mert hiszen 6 is egyike volt azok-
nak, akik engem felszélitottak az 1859-ik évben, midén &fel-
sége tengelyen koérutat tett az orszdgban, arra, hogy taldl-
kozést eszkdzdlvén a kirdly 6felségével, értesitsern Ofelségét
azon szdnandé nyomorusdgos helyzetrél, melyben nemze-
tiink mai nap szenved. TISZA KALMAN miniszterelnsk:
En soha! CSANADY SANDOR: Hiéba rédzza 6n_a fejét,
uram (Zajos deriiltség), mert tgy van. TISZA KA :
Sohasem ! ELNOK: Kérem & képvisels urat, tessék nyugod-
tan végezni. CSANADY SANDOR: El is végzem, csak ne
héborgassanak. A felhivds kvetkeztében természetesen nem
tehettern mést, minthogy egypér szdz ifjtt lére iiltettem,
magam is l6ra iilve, a zdszl6t melyre: ,,1848. Szabadség,
Egyenl6ség, Testvériség’’ volt irva, kezembe véve, Mezbke-
resztesnél taldlkoztam 6felségével. Ott, uraim, hiven ecsetel-
temn 6felsége el6tt a nemzet nyomorusdgos helyzetét, és ezen
ottani tandcskozdsunkra valé visszaemlékezés folytédn in-
tézte hozzdm Ofelsége azon szavakat, melyeket itt elmon-
dottam. (Helyeslés a szélsébal oldalon.) . . .« (I. h. 203.)

127 10 habitus — latin sz6, a. m. ruhdzat, ruhaviselet. MK itt és
més miiveiben is ruha jelentésben hasznédlje a sz6t. (Ld. Krk
22. kot. 65. 1)

A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. oktéber 25., 6. évf. 295. 8z. (1—2. 1) A
»Pesti Hirlap« tdrcdja rovatban. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szér.

A képvisel6hdz okt. 24-i iilésén tovdbb folyt a vélaszfelirati ja
vaslat vitdja. Gydrffy Gyula réviden indokolta, hogy miért tdmogatja
Irdnyi Déniel ellenjavaslatét. Thaly Kdlmdn felszdlaldsiban részletes
vitdba bocsdtkozott Horvét Boldizsér kordbban kifejtett dlldspontjé-
val: a torténelmi fejlédés dltala megrajzolt vonaldt birdlta. Rdacz Géza
az antiszemita frakecié nevében tdmadta Herman Otté el6z6 nap el-
hangzott beszédének a frakciéjukat ért megjegyzéseit. A tovébbiak-
ban az antiszemita mozgalom célkit(izését ecsetelte. T'isza Kdlmdn
éles hangon {télte el az antiszemita képvisel6k érvelési médszerét, azt,
hogy kétes értékli toérténelmi forrdsokra hivatkoznak, és a milt ese-
ményeib6l egyoldaltan ernelnek ki mozzanatokat faji izgatédsuk ald-
témasztdsdra. Tiltakozott az ellen is, hogy céljaik elérésére a reform
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nagy politikusaink megnyilatkozdsait elferditsék. Beszéde tovdbbi ré-
szében Apponyi Albertnek a szerb vdlasztdsi mozgalommal kapcsola-
tos megéllapftédsaihoz f(izott észrevételeket, majd reflektdlt a képvi-
sel6k 4ltal szell6ztetett vélasztdsi visszaélésekre. Rovid sziinet utdn
a vélaszfelirati vita zdrbeszédeire keriilt sor. Elsdnek a javaslat el6-
adéja, Berzeviczy Albert emelkedett szdldsra. Hosszu beazédében rész-
letesen foglalkozott az ellenjavaslatokkal, részletesen polemizélt az
antiszemitédk elSterjesztéseivel. Irdny: Ddniel megismételte azokat az
indokokat, amelyek alapjdn a fiiggetlenségi pért elutasftotta a tobb-
ség dltal javasolt szbveget. Apponyi Albert gr. is megismételte pértja
dlldsfoglaldsdt, és részletesen szdlott a szerb teriileten lefolyt védlasz-
tdsi hadjératrdl, azokrél a mozzenatokrél, amelyek kozte és Tisza
Kélmén kozott vitdra adtak alkalmat. (KNapl6, 1884 —1887. I. kot.
206 —231.)
x

MK a képvisel6hdz aznapi iilésének inkdbb csak a f6bb esemé-
nyeit érintette. Karcolata elején ironikus hangnemben visszatért
Csanddy Séndor el6z6 nap elhangzott, nagy feltlinést és f6ként de-
riilltséget kivdlté beszédére. Kiilonosen az a rész keltett szenzdciot,
amelyben a fiiggetlenségi péarti képvisel6 egy t6bb mint hisz évvel ko-
rdbban a kirdllyal folytatott beszélgetésének egyes mozzanatait szel-
16ztette. Ezért MK a bevezetésben (128 : 1—37) e komikus hely-
zetet kiakndzva ir Csanddy »dlmérédle, és egyben jelzi a beszéd
képvisel6hdzi fogadtatésdt. Az aznapi iilémlgi — amint emltettiik—
csak néhdny mozzanatot jegyzett fel, és ekkor is, mintegy az el6z6
iilés folytatdsaképpen, az irénia eszkdzeként, fontos szerepet tulajdo-
nft Csanddy Sédndor kézbeszbldsdnak.

Téargyi magyarazatok

Lap Sor
128 : 4 Quo modo stat Hungaria? — Hogy mint. van Magyarorszég ?
6 Valde bene, Illustrissime Caesar — sed ... — Nagyon jél,
legdics6bb csészdr, de ...

26—31 Csanddy édlombeli védlasza a kirdlynak. — MK ezzel a
fordulattal a fiiggetlenségi pérton beliil kialakult belsb ellen-
tétekre utalt; az dlombeli abszurd helyzetben Csanddy nem
pértja vezéregyéniségeit javasolta miniszterelnskmek, hanem
az antiszemita programmal megvélasztott Szalay Imrét.
MKnak e véleményét az el6z6 napokban lezajlott vitdk for-
mélhattdk, amelyek sordn az antiszemite képvisel6k uszitéd
érvei meleg fogadtatédsra taldltak a széls6balon iilé egyes
képvisel6k kozott.

34 —-36 — Hidba rdzza a fejét, folséges uram — kidlid ingeriilten . . .
— E fordulattal Csanddynak az el6z6 napi iilésen elhangzott,
Tisza Kélmdnhoz intézett felsz6ltdsdt ginyolte ki MK. Ld.
az el626 napi karcolat 125 : 27—126 : 1 sorait.
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Lap Sor
129 : 8 ment hajdan Zdch Felicidn. — MK utaldsa arra vonatkozik,

130 :
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hogy Zéch Felicidn 1330-ban sikertelen merényletet kvetett
el Kdroly Rébert kirdly ellen, lednyédn, Zdch Kldrén esett
allitélagos sérelem megtorldsdul. A merénylet alkalméval
Zéch Felicidnt megolték, csalddjat és rokonsdgdt kiirtottdk.

9—18 Csanédy fenyegetSdzése. — Természetesen a MK dltal

lefrt jelenetnek a KNapléban semminyoma, minden mozzanat
irénk Csanddyt csipked6 humordnak sziilotte.

15—16 el akarta magdt kidltani, mint Rébert Kdroly, hogy »fiatm,

28

Rakovszkys ... — MK e helyzet lefrdsakor folytatta a
129 8 sorban alkotott térténelmi hasonlatot, és ebbdl ké-
vetkezett, hogy a Kéroly Roébert helyzetébe képzelt Péchy
Tamédsnak nem d4llt més védelem rendelkezésére, mint a
megvdlasztott jegyz6k, ezért akarta Rakovszky Istvannak,
a hét jegyz6 egyikének segitségét kérni.

juksz — csiny, tréfa, beugraté jaték. MK t6bbszér hasznélja
a 8z6t, mint motivum is végigvonul mtvein. (Ld. Krk 61.
kot. 176. 1.)

28—31 Rdcez Géza megéljenzése. — A MK dltal jelzett for-

dulat nem taldlhaté a KNapl6 szovegében, de annak sincs
nyoma, hogy éltaldnos helyeslés hangzott volna el. Minden
valésziniiség szerint MK e fordulattal a képvisel6 rovdsdra
ironizdlt, és érzékeltette, hogy a képvisel6k t6bbsége oriilt,
amikor befejezte szénoklatét.

33—34 Shakespeare németként valé megemlitése Récz Géza be-

szédében. — MK dltal jelzett nyelvbotldst a nyomtatott
sz6vegbe mér javitottdk: »Igy az angol Shakespeare« — ol-
vashat6 a KNapléban (213.). De minden bizonnyal német
szdrmaziésinak mondotta Rédcz Shakespearet, mert Tisza
Kélmén — mint kdvetkez6 szénok — ironikusan kioktatta
Récot: »Az igen tisztelt urak, elkezdve & rémai klasszikuso-
kon, hivatkoznak irodalmi nagy tekintélyekre és mellesleg
megjegyzem, hihetéleg nyelvhiba volt, kéziilik egyik kép-
visel6 ur megtette Shakespearet nemcsak antiszemitdnak,
hanem német frénak. (Deriiltség.) ...« (I. h. 218.)

38 —39 miért provokdljuk mdr megint haborira Anglidt? — MK itt

az 1884. okt. 17-én lezajlott incidensre utalt, amikor Kom-
léssy Ferenc antiszemita képvisel6 elitéléen nyilatkozott az
anglikanizmusrél. Ezért Péchy Tamds rendreutasftotta. Ld.
err6l A harmadik nap c. karcolatban MK interpretéci6jdt
(110 : 8—17).

4—5 a zdgrabi mélyen tisztelt Hdzban lenni, ahol a kapuban

két elblépd zsanddr érintette meg a Starcsevics vdlldt. — A PH
hfraddsa szerint (A horvdt tartomdnygytilés csend6rok fede-
zote alatt, 1884. okt. 25. 4. 1.) a horvédt parlament elntke
»kizdratott 11 jogpérti képviselét és karhatalommal meg-
akaddlyozta a képvisel6hdzban valé megjelenésiiket. Sztar-
csevics Antal be akart lépni az épiiletbe, ekkor két zsandér



Lap Sor
el6lépett és Sztércsevicset kézzel megérintette, mire oz visz-
szavonult.« — E tényt MK a nov. 1-én megjelent A hét tér-
ténete c. karcolatdban is megemlitette.

130 6 »Velika Kafand« — a. m. nagy kdvéhdz, a francia Grand
Café horvit forditdsa.

12 mi lesz Lesské Istvannal? — MK itt visszautalt ez el6zd
karcolatban Lesskd Istvdan rovédsdra kozzétett anekdotdjéra
(127).

19 Csanéddy kozbekidltdésa. — MK a jelzett sorokban pon-
tosan adta vissza e torténteket. A tényeket ugyanakkor a
karcolat kompoziciéjdnak szerves részévé 6tvozte és remek
csattanét alkotott bel6liik.

A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. oktober 26., 6. évf. 296. sz. (9. 1.) Rovaton
kiviil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szor.

A képvisel6hdz okt. 25-i iilésén napirend el6tt kiilénféle bejelen-
tések és az igazolé bizottsdgok beszdmoléi hangzottak el, majd to-
véabb folytatédott a vidlaszfelirati vita végezd cimén torténd téargya-
ldsa. Andrednszky Gdbor 0jb6l elGadta azokat az indokokat, amelyek
az antiszemita pdrtot 6néll6 elleninditvdny benytjtdsdra lkésztették.
Utolséként Tisza Kdlmdn szdlalt fel, és kérte a parlamentet, hogy
fokozott figyelemmel kisérje a liberalizmus jelszavéval térténéd vissza-
éléseket, és utasitson vissze minden demagégidt. Néhdny kordbban
elhangzott észrevételre reagélt. A név szerinti szavazés alkalméval
a tobbség elfogadte a kirdlyi trénbeszédre nyujtandé véleszfelirat
eredeti sz6vegét. Majd Szapdry Gyula pénziigyminiszter elGterjesztette
é8 megindokolta az 1885-68 évre sz6l6 dllami kodltségvetést. Teleszky
Istvdn, az igazsdgiigyi bizottsdg el6addja ismertette az 1881 LIX.
te. 101. §-dnak mdédositdsérosl sz6l6 javaslatot, amely a Kuria elndki
tisztségének pontos korvonalazdsa volt. Haviar Daniel felszélaldsd-
ban az orszdgbiréi tiszt fenntartdsa mellett érvelt, s igy nem fogadta
el a javaslatot. Szildgyi Dezsb i az orszdgbfréi tiszt torténelmi tra-
dfciéira hivatkozott, azt javasolta, hogy a torvényparagrafust dgy
moédositsdk, hogy az egyértelmlien kimondja, hogy a Kiria elnske
az orszdgbiré. Pauler Tivadar igazsdgiigyminiszter az orszdgbiré mél-
tésdg torténelmi tradiciéjat és a kordbbi évtizedek joggyakorlatét
elemezte, majd ennek alapjén sziikségesnek tartotta, hogy a Kuria
elnSke a legmagasabb biréi tisztség legyen. Az orszdgbiré méltésdg
véleménye szerint politikai méltésdg és nem a legmagasabb jogi mél-
tésdg volt. A tovdbbiakben iigyrendi kérdésekben dontsttek, majd
Gybrify Géza terjesztett be interpelldcidt, egy veszprémi hetilap lefog-
Ialdsa ellen tiltakozva (KNapls, 1884 —1887. I. kot. 238—257.).
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A képvisel6hdz még okt. 26-dn egy rovid, alig mésfél 6rds tér-
gyaléson elfogadte az 1881 : LIX. te. 101. §-dnak mddositdsdrél szél6
térvényjavaslatot (KNapl6, ;1884 —1887. I. kot. 258—265.), majd
okt. 27-én egy huszontt percig tartd iilésen a fenti torvényjavaslatot
harmadszori felolvasdsban is jévéhagyték (uo. 266—267.), és végiil
okt. 29-én azért gyliltek 6ssze, hogy a férendihdznak a térvényjavas-
lattal kapesolatos pozitiv dlldsfoglaldsdt meghallgassdk (uo. 268.) —
MK e hdrom, meglehetsen formaélis iilésr6]l nem készitett parlamenti

beszdmolét.
E

MK a viélaszfelirati vita mozzanatair6l részletesen beszdmolt
olvasdinak. Andrednszky Gdbor bdrd, az antiszemita ellenjavaslat el5-
terjeszt8jének zarszavét nem kozvetiti, de egy Szalay Imrének tulaj-
donftott anekdotikus torténettel taléléan jellemzi 6 és elvbardtai gon-
dolatvildgdt (131 : 3—13). A karzat holgyei irdnt érdeklédd képvise-
16 magatartdsdval érzékeltette MK a vitdt fogadé érdektelenséget
(131 14—28), majd a szavazds kiilsségeir6l irt (132 : 12—24).
A karcolat végén Horvét Boldizsér és Istéczy Gy6z6 — feltételez-
hetben iréi fogésként felvillantott — bardtsigos beszélgetésérdl szbtt
gondolatokkal MK sajdt élldspontjdt fejezi ki a vitdrél és a hangos
antiszemita agitdciérél. — A képvisel6hdz tovdbbi térgyaldsi téméi-
16l, a pénziigyminiszter koltségvetési expozéjérol és a Kiria elnoké-
nek haatdskorével kapcsolatban benyujtott paragrafusmédositdsrél
kibontakozott eszmecserét mdr nem regisztralta MK.

Térgyi magyarazatok

Lap Sor

130 : 9—10Csanddy Sdndor nagy nehezen birt 6sszeolvasni negyven fejet.
— MK utalésa arra vonatkozik, hogy az iilés elején Csané-
dy felszélalt, felhivta az elntk figyelmét, hogy legaldbb 40
kIépziseMBjelenléte sziilkeéges a tdrgyaldsok megkezdéséhez.
(I. h. 238.)

131 : 16 mantilla — kénnyi, néi kopeny

16 kosztonkds kalapok — tyuktollas kalapok (kosztros *borzas,
kuszélt’. Ert. Sz. és kosztonka ’baromfi tollnak a szdre’ a
késziils Uj Magyar Tdjszétér alapjén).

32— 30 Kozbeszblds Andrednszky felszélaldsakor. — A MK él-
tal jelzett kozbeszbldst a KNapld nem jegyezte fel.

36—38 [Tisza] Tegnap védelmezte Sennyeit, Shakespeare-t €s
Stojacskovicsot, ma az Akadémidt tisztogalta, 8 eszmetdrsitds
itjdn ires hordérol elméskedett. — Tisza el6z6 napi felszébla-
14sdrél 1d. a karcolat 129 : 33 — 34 sordhoz flizott jegyzetiinket.
— Tisza Kdlmédn aznapi felszélaldsa val6ban tdledn nyuj-
totte a lehet8ségeket MKnak az Akadémie ellenes dlere.
Tisza a kdvetkezbket mondotta: »... éppen most lefolyt
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hosszi vitdnak végnapjén a horddt emlitette f6l a képviselé
Ur, igenis indokoltnak taldlom (Halljuk!), mert nagy ha-
sonlatossdg ven a hordé és igen sok szénoklat koézott;
amennyiben mindenik akkor hangzik legjobban, mikor iires.
(Nagy deriiltség és tetazés jobb felSl. Elénk nyugatlansdg a bal-
és szélsbbal oldalon. Halljuk! Halljuk!) Most pedig még egy
véddat utasftok vissza. Nem a magam, de egy tegnapi napon
itt meglehetsen er6sen érintett testiillet nevében koételessé-
gem ez. Krtem a Magyar Tudoményos Akadémiét, melyre
nézve azt mondta tegnap Thaly Kélmédn igen t. képviselé
ur, hogy ott is a tagok vilasztésa a miniszterelnéknek ilyen
meg olyan befolydsa alatt térténik ... De ha 41l az, amit
a t. képvisel6 ur mondott, hogy akartam, de nem sikeriilt: ez
mutatja, hogy az Akadémia megtartotta fiiggetlenségét . . .«
(I. h. 242))

132 : 1—11 Bebdthy Algernon javaslata a Hdz elndkének. — Az
frénk édltal lefrt fordulat csupdn a tdrgyalds menetét kdi-
vénta jellemezni, ezt a célt szolgdlta a karcolat kordbbi ré-
szében leirt karzat-szépségvdlasztds is. A KNapl6ban ter-
mészetesen semmi nyoma nincs egyik intermezzénak sem.

POSTSCRIPTUM A »T. HAZ«BOL KARCOLATHOZ

M. Pesti Hirlap. 1884. oktdber 26., 6. évf. 296. sz. (12. 1.) Rovaton
kiviil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szor.

Ez az utéirat, amely a vdlaszfelirati javaslat feletti szavazdsrél

z616 parlamenti karcolathoz kapesolédik, hdrom lappal hédtrdbb jelent
meg & PH ugyanabban a szémdban. Két mozzanat jdtszhatott szere-
pet keletkezésében. Az egyik az a koriilmény, hogy a korménytsbb-
s8ég nemn tartotta sziikségesnek felvonultatni a szavazéskor tdvollevé
tagjait, 8 ezért nem kiildték szét a parlamenten kiviil tartézkodé kép-
visel6kért a vérakozé fidkereket. Kzt a tényt MK a beszdmoléjéban
is regisztrélta (177 : 9—14). A mdsik koriilmény: Podmaniczky Fri-
gyes bdré megjelenése a szavazés idejére. Az el6z6 ciklusrdl szél6 kar-
colataiban MK t5bb {zben kiemelte Podmaniczky kitelességtudé meg-
jelenését a szavazdsok alkaelméval: »S ha koriilnézett és ott létte
tarka bérét, Podmaniczky Frigyest, ebb6l mindjért tudhatta, hogy
szavazds késziillddik. Mert Podmaniczky Frigyes nem jonne el egyéb-
ként.¢« (Krk 65. két. 219. 1.); »Okos ember mindjért lathatta, hogy
nem lesz szavazés. Mert Podmaniczky Frigyes nem volt ott. Podma-
niczky Frigyes ugyanis olyan, mint azokban a régen divatos id&t-
mutogatd kdpolndkban a bardt: ha esd lesz, kijén, ha esé nem lesz,
behtizédik. Egyszéval a bardt még nem lathaté: sz6 sincs réla, hogy
szavazzanak ma.« (Krk 67. kot. 194. 1.); »Igenis me volt szavazds.
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Amit abbdl is sejthet minden tiszteletremélté olvasé, hogy Podma-
niczky Frigyest itt ldthatja a folyosén ... Soha még emberi szem
beljebb nem ldtta. Csak éppen a szavazds aktusédndl a P. betlinél su-
han be az elnoki katedra elé. Ugy tlinik fel a jegyzéknek, mintha va-
lami gépezet 16kné fel a legalkalmasabb pillanatban villdémhirtelen . . .«
(Krk 67. kot. 219., 22—221. 1.).

Az itt felsorolt sztereotip fordulatok érzékeltetik, hogy Podma-
niczky Frigyes bdr6 magatartdsa mdr kordbban is felkeltette MK
figyelmét. De ezt a szavazdst tartotta alkalmasnek arra, hogy a vi-
sellzedés 1élektani okait is boncolni kezdje.

Targyi magyaréizat

Lap Sor

133 : 19 cogito ergo sum! — gondolkozom, tehdt vagyok (Descartes
alaptétele).

A KEPVISELOHAZ VIZSGALATAI

M. Pesti Hirlap. 1884. november 5., 6. évf. 305. sz. (1—2.1.) A »Pesti
Hirlap« tdrcdja rovatban. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szor.

A névjelzés nélkiil megjelentetett irds kétségteleniil MKt6l szér-
mazik. Ezt bizonyitja a karcolat elhelyezése (csak elismert belsd mun-
katdrsak frdsit jelentették meg a vezércikk alatt levé tarcarovatban).
A karcolat téméja és belsd parlamenti informécidkat tartalmazd meg-
allapitdsai pedig egyt6l egyig arra utalnak, hogy a képvisel6hdzi éle-
tet igen j6l ismeré MK a szerzdje a jelen cikknek. Szemlélete és in-
formdcié-forrdsa igen koézel dll a néhdny héttel késSbb keletkezett
A folyosordl e. fréshoz.

*

A jelen karcolat az 1884-es nydri vdlasztdsok utdén megtdmadott
képvisel6i manddtumok iigyével foglalkozik. A parlament 6szi Gssze-
ilésekor tizennyole képviselé megvilasztdsa ellen jelentettek be pa-
naszt. Az észrevételek dént6 tébbségét tartalmi és alaki okok miatt
elutasftottdk, és a manddtumok gazddit igazolt képvisel6knek nyil-
vénitottdk. Csupédn hérom esetben rendeltek el vizsgdlatot: Casatér
Zsigmond csongréddi, Krausz Lajos szentendrei és Haller Rezsé ko-
lozsl vélasztdsaval kapcsolatban. Csatdr Zsigmond manddtumét
1884. dec. 9-én semmisftették meg, Haller Rezs6ét dec. 13-4n, Krausz
Lajos ellen a vizsgdlat 1885. médre. 10-ig tartott, akkor a végsé tdr-

aldson elfogadtdk képvisel6i megbizatdsdt. MK jelen karcolata e
vizsgdlatok meginduldsa utén keletkezett, érzékelteti a parlamentben
kialakult ellentétes véleményeket.
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Térgyi magyardzatok

Lap Sor

134 1—3 A bereczki vdlasztdsba mindjdrt a rdkévetkez6 nap becsa-
pott a mennyké eqy félhivatalos enirefilet-ben, mely szabdlyta-
lannak, megsemmasitendbnek hirdette. — Ld. ezzel kapcsolat-
ban a Krk 68. kot. 236 —238. lapjén lév8ket.

2 entrefilet — politikai hirhez kapesol6d6 révid kommentér.

8 ezekben a birdkban, akik mindnydjan bindsek. — MK uta-
ldsa a képvisel6i birdlobizottsdgokra vonatkozik, amelyek-
nek elndkeit a képviselsi koziil valasztottdk meg, tehdt frénk
feltételezi, hogy 6k is vélasztdsi manipuldcidkkal juthattak
be a parlamentbe.

9—12 Réth Pél esete — MK Roéth Pdl »tévedésérble a Morgen
Réth, heute Todt c. karcolatdban irt (I1d. e kitet 99—100. 1.
é8 a hozzdflizott jegyzeteinket).

15 plaidirozott — a plaidoyer francia sz6bél alkotott szé, a. m.
védOBbeszédet tartani

36 wverifikdlo bizottsdg — igazol6 bizottsdg

31—135: 30 A csongrddi és a szentendrei keriiletben lezajlott
vélasztdsok érvényességének vizegdlata. — MK a jelzett so-
rokban a kiilonb6z6 kombindciékat flizi egybe.

135 : 32—136: 12 A szentendrei vdlasztésiigyében folytatott vizegélat.
— A kordbbi vizsgélatrdl is hirt adott mdr a PH. Ld. »A kép-
visel6hdz birdl6ébizottsdgaibole 1884. okt. 16.; »Krausz Lajos
mandédtuma« 1884. okt. 17. 2. 1.; »A szentendrei vdlasztds
iigyében« c¢. cikk szdmol be arrél a vizsgdlatrél, amelynek
néhdny részletét MK a jelzett sorokban idézte ill. kifogdsol-
ta ... Az elkovetkez6 hetekben t5bb tdrgyalds volt, de egyi-
ken sem tudtdk bizonyitani az erbszakos vesztegetést, csak
azt, hogy akik Krauszra szaveztak, tiz forint »fédradtsigi
koltséget« kaptak, és voltak olyanok is, akik ezenkiviil hat
forint fuvarkoltség-téritésben is részesiiltek.

A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. november 26., 6. évf. 326. sz. (9.1.) Rovaton
kiviil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szor.

A delegdcids tdrgyaldsok utdn els6 iilését nov. 22-én tartotta a
képvisel6hdz. A felgyiilemlett adminisztrativ teend6ket bonyolitotték
le, és Almdssy Sdndor interpelldciéjét hallgattdék meg. — Errél az
adminisztrativ iigyekkel foglalkoz6 alkalomrél MK nem frt beszdmo-
16t. (KNaplé, 1884 —1887. I. kot. 269 —273.)

A képvisel6hdz nov. 26-i ilésén napirend el6tt az igazolé bizott-
ség képvisel6i manddtumokat hagyott jovd, majd pétlélag tébb tiszt-
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ségvisel6t vidlasztott meg. A napirenden két helyiérdekii vasit ki-
épltése é8 az alfld —fiumei vasit dllami kezelésbe vétele volt. A vas-
utak létesitését a képvisel6k észrevétel nélkiil fogadték el, mig az
Alfold —Fiume kozotti vonal dllamositdsa nagyobb vitdt viltott ki.
Toébben szévé tették, hogy ezzel az dtruhdzassal egy rossz dllapotban
lev8 vasttvonal kezelésének és fejlesztésének a gondjdt véllalja ma-
géra az dllam; mdsok a kizgazdasdgi fejtegetéseket a politikai cél-
kit(izésekkel hoztdk Ssszefiiggésbe. A vitdban felszdlalt Kemény Gdbor
szakminiszter is, és visszautasitotta az ellenzék érveit. A tdbbség el-
fogadta a javaslatot. Hasonlé észrevételek hangzottak el az osztrdk
kézben 16v6 jezbnyi—brucki vasutvonal (a mai Budapest—Hegyes-
halom kézott akkor mér meglevé vonalrész) dtvételével kapcsolatban
is. Kiilonosen azt nehezményezték a képviselfk, hogy & minisztérium
nermn végezte el kell6 id6ben a sziikséges miszaki feliilvizsgdlatot.
A vita ellenére a tobbség eredeti alakjdban hagyta jévé a torvényja-
vaslatot. Az iilés végén Kemény Gdbor kézlekedésiigyi miniszter vA-
laszolt Tors Kélmdnnak a vasit miiszaki szfnvonaldval kapcsolatos,
és az esetleges balesetek megel6zése érdekében kordbban elhangzott
interpelldciéjéra. (KNapl6. 1884 —1887. I. kit. 274—290.)

A jelen karcolat els§ részében MK a manddtumvizsgdlé bizott-
sdg dltal elfogadott és megerbsitett képvisel6k els6 parlamenti meg-
jelenését vetiti olvaséi elé. Az itt bemutatott fogadtatds azoknak
8z6lt, akik a pétvilasztdsok soro kiilonbdzé vdlasztdsi manGvereklkel
jutottak manddtumhoz. A karcolat mésodik részében csak igen rovi-
den érinti a vasdt-iigyekben folytatott vitdkat. De érzékelteti azok
formalitdedt és eredménytelenségét.

Tirgyi magyardzatok

Lap Sor

136 : 16 —17 az 6 megszokott Greg pdrjdt : baré Kemény Jdnost. —Kom3sa
Jénos a nydri vilasztdsok alkalmdval a Kolozs megye
gyulai keriiletben vereséget szenvedett Haller Rezsd fiigget-
lenségi pérti képvisel6t6l. De az 1884. évi Gszi pétvdlasztdsok
alkalmaval a Kiskiikiill6 megyei Dicsészentmérton védlasz-
tékeriiletben szavazattobbséggel bejutott a parlamentbe.

137 : 4—b6 A szélsébal oregje, Helfy is ma lépett be elészir a terembe —
A nydri vélasztdsok alkalmdval Helfy is menddtum nélkiil
maradt, az 6szi pétvilasztdsok sordn az Udvarhely megyei
székelykeresztiri vdlasztokeriiletben szerezte meg képviselsi
manddtumédt.

10 a karneol kutyafe; nyaktije (a kutya a hiiség jele) dssze-
tort — Jékai nyakkend6tlijével kapcsolatban MK kordbban
mdr ironikusan magyardzte a t{i szimbolikus értelmét (1d.
Krk 66. kt. 88 26 —39). — Husz évvel kés6bb Jékai Mér
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Lap Sor
dlete és kora cim@i miivében is megemlékezett Jékai karneol
nyakkendét(ijérdl, de ott mér srékafeje-nek nevezi a forma-
jat (1d. Krk 19. kot. 9 : 16 —18).
137 14 Bendegizok — MK minden val6szin(iség szerint a Bende-
guzok névvel a széls6bal harcias képviselsit illette.
18 —20 [Csanddyrél] azt irta mai szdmdban a » Fiiggetlensége, hogy
8 i3 éppen olyan hitehagyott, mint Tisza Kdlmdn. — A Fiig-
getlenség 1884. nov. 24., 25., 26. szdimédban nem taldltunk
semmi utaldst Csanddy Séndorra, (gy minden valészin(iség
szerint ez MK ironizdlé megje
27 trémg — remegés, ldmpaldz. MK mé.s mfivében is hasznélta
a 8z6t.
138 : 5—8 Az Emich anekdota. — E vélasztdsi anekdotét MK kés6bb,
1886-ban megjelentetett A tisztelt Hdz c. karcolatk§tetében
is felelevenitette. (Ld. A tisztelt Hdz Hi 16. két. 8—9. 1)

A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. november 30., 6. évf. 330. sz. (9. 1) Rovaton
Idviil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szér.

A karcolat 138 : 2 sordban »a szdnok bekergetik a képviselbket«
szivegrészben a »szdnoke s8z6 nyilvdnvald sajtéhiba. A szdvegissze-
fiiggésbbl kivetkezben »szdmok« széra javitottuk.

A Xépvisel6hdz nov. 26-dn é8 28-dn igen rovid id6tartamn iilést
tartott. Ekkor a parlamenti élet adminisztrativ iigyei, és az e16z6
alkalmakkor elfogadott torvényjavaslatok harmadszori felolvasédsban
valé tudomédsul vétele volt az iilések napirendje. (KNapls, 1884 —
1887. I. kot. 291 —296.)

A nov. 29-i iilésen megkezd6dott az 1885. évi dllami kdltségvetés
térgyaldsa. A pénziigyi bizottsdg eléad6ja, Hegediis Sdndor éltalénos-
sdgban jellemezte a f6bb irdnyvonalakat. A vitdban elsének Ugron
Gdbor szolalt fel, részletesen taglalta az egyre novekvé dllamadéssdag
gazdasdgi és politikai vonatkozdsait, birdlta a korményt, hogy nem
tdrja a nyilvdnossig elé az orszdg gazdasigi helyzetét. Hatdrozati
javaslatot nyujtott be, amelyben javasolta a koltségvetés elvetését.
Latkéczy Imre szlizbeszédében a tdrsadalom életében tapasztalhatéd
ellentétes irdnyokat jellemezte, és a kormédny erejének tantjelét litta
abban, hogy trréd tudott lenni ezeken a problémdkon. Enyedi Lukdcs
attekintette Tisza Kdlmén tfzéves korményelnoki tevékenységét, és
megéllapftotta, hogy az orszdg gazdasdgi helyzete folytonosan rom-
lott. Konkliziéjanak aldtdmasztaséra a gazdasdgi tevékenység kiilon-
b6z6 teriileteirl sorakoztatott fel példakat. A koltségvetési javasla-
tot elvetette és csatlakozott Ugron Gdborhoz. Beksics Gusztdv Ossze-
hasonlftotta a kiilonb5z6 eurépai orszdgok koltségvetésének noveke-
dési ardnydt, kifejtette, hogy Magyarorszdgon a koltségvetés emelke-
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dése a kulturdlis célok megvalésuldsdra irdnyul, mivel a tdrsadalom
nem hajlandé dldozni ezekre a tételekre, teljes egészében arra hagyat-
kozik, amit az dllami kéltségvetésb6l meg lehet oldani. Foglalkozott
a u})énszlé.vizmus kérdésével is, konkrét példdkkal bizonyitotta, hogy
talzottak azok a vélemények, amelyek a szldvsdggal kapcsolatban
csak a fokozott fegyverkezésben vélik megtaldlni a magyar térsada-
lom biztonsdgdt. A koltségvetési javaslatot elfogadta. Tisza Lajos
személyes megtdmadtatds cimén utasftotta vissza Ugron Gédbor fel-
sz6laldsdnak szegedi tevékenységét érintd megjegyzését. Ugron Gdbor
fenntartotta kordbban elhangzott birdlatdt. Az iilés tovdbbi részében
a képvisel6hdzhoz érkezett kérvények sorsdarél tdrgyaltak. Egyik-
mésik kérvény tovdbbi dtja vitdt véltott ki. (KNaplé, 1884 — 1887,
I. kot. 297—322))

Ebben a karcolatdban MK a kéltségvetési vita elsé napjérél
— a hdrom szlizezénok felszélaldsdrél frva — részletesen beszédmol
olvaséinak. Bevezet6ben a pénziigyi problémék irdnt mutatkozé ké-
z8mbosségrél elmélkedik, arrél, hogy ki hogyan viselkedik a tdrgya-
lés alatt (139 : 3—14), majd az olvas6k figyelmét az elsd felszéla-
lésra késziil6 képviselbk magatartdedra forditja. Latkéczy Imre és
Enyedi Lukdcs érvelését, szénoki médszerét néhédny taldlé mondattal
jellemzi. Részletesebben foglalkozik Beksics Gusztdv felszdlaldsdval.
A szabadelvli pdrti képvisel6vé vélt szerkesztfségi kolléga beszédé-
nek tobb fordulatdhoz megjegyzést fiiz. Szemmel ldthatélag Beksics-
nek az egyértelm( korménypérti magatartdsa irritdlte MKt (141 : 1 —
39). A birdlé megjegyzéseken kiviil 8szinte 6rémmel szdmol be Bek-
sics sikerér6l. A karcolat végén Ugron Gdbor és Tisza Lajos kdzotti
személyes jellegli szépbrbajrél ad szdmot olvaséinak (142 1-—11).

Térgyi magyarézatok

Lap Sor

138 18 (Hiszen megvan a Gdbor fiam!) — Nyiregyhdzédn a pdtvé-
lasztdésok alkalmdval Péchy Gdbort — a Héz elnokének fi-
4t — vidlasztottdk meg korménypérti programmal. Antisze-
mita pérti ellenfelét csekély, mindossze 34 szavazattobség-
gel gybzte le. (PH, 1884. nov. 29. 4. 1.)

139 7 penicilus — kés, amellyel a lidtollat hegyezték. MK kord-
ban a népnyelvben mdr zsebkés, bicska értelemben hasznédl-
ték a szét (Ert. Sz.) Itt is ezt jelenti.

17 Még dél sincs, 8 mdris Ugron beszél. — A koltségvetési vitd-
nak Ugron Gédbor volt az els6 szénoka, igy e fordulattal
MK nem annyira az id6pontot kivénta jelezni, hanem az
ellenzék azonnali tdmadé szdndékdra utalt.

27 akvizicié — itt: szerzemény
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139 : 30 trémdzik — izgul, zavarban van, ldmpaldza van. MK méskor
is haszndlta a szét.

39—140 : egyszer Pdrizsban a vildgkidllitds alait — MK uta-
lése. minden valdszin(iség szerint az 1878-ban megrendezett
périzsi vildgkidllitdsra vonatkozik, mivel az el6z6 Pdrizsban
megrendezett kidllitds 1867-ben zajlott le, azon Gondocs
még képvisel6ként nem vehetett részt.

140 : 2—3 »Grand Hotel table d’hbtec-jindl — a Nagy Szdllé kozos
éttermében.

18—20 az lesz a gybztes az eurdpai nemzetek kizt, akinek a zse-
bében marad az wtolsé tallér. — MK itt Enyedi Lukdcs be-
szédének kovetkez6 fordulatét tlizte tolla hegyére: »A nem-
zetnek el6bb-utébb fog kelleni megkiizdeni a létért, taldn
éppen valamelyik szomszéd jobardttal. Nagy Frigyes hdbo-
raban annak a félnek {téli oda a diadalt, amelynek zsebében
megmaradt az utolsé tallér. Elére lathaté tehdt a mi sorsunk,
akik az utols6é tallérunkat elkoltjik még a zavartalan béké-
nek idején . . .« (KNaplé, i. h. 307.)

» 28 dekompondlds — lazitds, az dllapot megvéltoztatdsa
141 8 forum — itt: az iilésterem kézepe

9 posztkiszli — a német Postkasten, a. m. postaldda, levél-
szekrény magyarosftott forméja.

1216 Beksics és a kozbekidltdas. — A MK 4ltal kiragadott
mozzanatot a KNaplé a kovetkezSképp orokitette meg:
»[Beksics Gueztdv]: De kérdem t. Hdz — és e tekintetben
térek el Ugron Gdbor t. képviselé urtél, ki egészen més
okoknak tulajdonitja ezt, mint aminek tulajdonftom én —
mi az oke a nagy koltség emelkedésnek? A t. tuloldal, de
kiiléntsen Ugron Gébor képvisels ur erre azt volt szives fe-
lelni, hogy a Tisza-kormény, hogy a kizos iigyek. CSANA
SANDOR: Igaz ! ( Deriiltség jObb feldl.) BEKSICS GUSZTAV
Nem igaz! ( Elénk tetszés jobb felsl. ) Mert ha kiszdmitjuk, hogy
1869 6ta kozos koltségvetésiink csak 4 millibval emelkedett,
csak néggyel, mert 1869-ben 54,6 milli6 volt elélré.nyozva.,
ma 58,6 millié tehdt 4 millié a kiilonbség ...« (I. h. 312))
— A KNaplébél vett idézetbdl kitiinik, hogy MK pontosan
adta vissza a kézbeszdlds atmoszféré.]tit

18 az érzés léhe — az érzés lehelete, pdrdja, fuvallata. A leh
fonév MK kordban mér elterjedt sz6, amely lehet, hogy a
nyelvijités idején keletkezett.

26 Ugy tett, mint V. Sixtus pdpa! — A hagyomdny szerint mér
egéez fiatalon, 19 éves kordban a kés6bbi pdpe kivélé egy-
hézi szénok hirében 4llt. — Erre valé utaldssal kivinta MK
érzékeltetni Beksics szénoki sikerét.

27—29 beszédje, melyben a szldv kultvirdval fenyegetédzitt, 8 mely-
ben tdrsadalmunkat szidja nem elég igazsdgosan sok mulasz-
tdsért . . . — Beksics beszédében a magyar koézéposztdly szét-
hulldséval szembedllitotta a szlavofil eszme osztdlyfeletti ha-
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Lap S8or
tésdt: »A szlavofilek — mondotta — azért jésolnak a szldv
kultirédnak, a szldv tdrsadalomnak nagy fejlédési képessé-
get, mert & szlavizrnus nem ismer térsadalmi osztdlyokat . . .
meg van mentve att6l, amitél & magyar térsadalom megment-
ve nincsen, de egydltaldban nincsen megmentve a Nyugat
sem, hogy té.rsa,d%,{mi osztdlyai a milt harcaiba visszaltkes-
senek. A szlavizmus tehédt a tdrsadalmi béke idején gyorsab-
ban fejlédhetnék, mint a magyar térsadalom, az osztélyok
egymds kozti harcai mellett. Hiszen alakulé kozéposzté-
lyunknek épp az lett volna a feladata, hogy a tdrsadalmi
ellentéteket elsimitsa s megsziintesse még a nemzetiségi el-
lentéteket is ...« (I. h. 314.)

141 : 39 verve — tliz, lelkesedés, lendiilet

142 : 1—10 Ugron Gébor és Tisza Lajos vitdja — Ugron Gédbor fel-
sz6laldsdban a kdvetkez8ket mondotta: »Szegeden kozépiile-
tek emelkedtek. Biiszkén hivatkoznak 6nék arra, hogy ezen
kizépiileteket a nemzet dldozatkészsége emelte. Nézzék meg,
egyikén sincs Magyarorszdg cfmere, hanem mindeniitt a gr.
Tisza Lajos monogramja . ..« (NKaplé, i. h. 302—203.) Az
iilés végén Tisza Lajos visszautasftotta Ugron szemsélyeske-
dését, kijelentvén: »Egyetlen egy épiileten sem taldlhatja a
képviseld ur Szegeden nevemet, csakis a vérosi szfnhdzon,
melynek épftéséhez serni kozém nem volt, és bdr kértem
az iletOket, hogy ne tegyék, nem akaddlyozhattam meg.
Egyéb épiileten nevemet nem fogja taldlni. Az dllami épii-
leteken ott van a magyar cimer, e vérosiakon a vérosi. . .«
(I. h. 315.) Ugron fenntartotta viszontvédlasziban dllitdsdt.

11 Mondjuk rd Beksiccsel: Nem igaz! — E fordulattal MK sajdt
Szegeden szerzett tapesztalatdt szegezte szembe Ugron sz6-
noki fogdsdval.

13 Rothschild monogramja — A Rothschild-bankhdzat Roth-
schild, Meyer Amsel (1743 —1812) alapitotta. Fiai London-
ban, Périzsban, Bécsben és Népolyban is bankhézat 1étesi-
tettek. Magyarorszdgon is jelent6s érdekeltségeik voltak; a
Habsburgokat is gyakran finansziroztdk. Ez utébbira utalt
MK.

A FIATALOK
M. Pesti Hirlap. 1884. december 2., 6. évf. 332. sz. (9. 1.) Rovaton

kivill. 4 mai ilésrél aleimmel. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt elészor.

A képvisel6hdz dec. 2-i tlésén tovdbb folytatédott az 1885. évi
dllami koltségvetés részletes tdrgyaldsa. Elsbnek a pdrtonkiviili

292



Szentkirdly: Albert szélalt fel, kifejtette egyéni dlldspontjét, amely
szerint a kiegyezés alapdokurmentumait figyelembe véve mdédja lett
volna a magyar korménynak egy 6ndllé magyar hadsereget kialaki-
tani. Ez kevesebb koltséget jelentene, és az 6ndll6 tisztikar révén so-
kaknak biztos megélhetést nytjtana. A kéltségvetést elvetette, csat-
lakozott Ugron Gébor hatdrozati javaslatdhoz. Zichy Jend gr. ugyan-
csak pdrtonkiviiliként az 6ndllé vamteriilet biztositdsdt siirgette. Ki-
fejtette, hogy ennek megvaldsitdsa nem vdltoztatna Ausztridhoz fG-
z6d6 kozgazdasigi viszonyainkon. A koltségvetést dltaldnos tdrgyalds
alapjdul elfogadta. Hoitsy Pdl felszélaldsdban a kdltségvetési deficit
forrasait elernezte. Vitatta Beksics el6z6 iilésen kifejtett nézetét, amely
szerint a koltségvetés emelkedését a kulturdre forditott Osszegek
okoztdk. Sz6lt a hadseregre fordftott osszegekrdl, és kifejtette, hogy
a hatalmas kiltségek ellenére sem iitGképes a hadsereg. Beszéde végén
a mezdgazdasdg és az ipar helyzetét ecsetelte. Elvetotte a koltségve-
tést, és Ugron Gdbor hatérozati javaslatdt tdmogatte. Hordnszky
Nandor is a deficit okat és forrdsit elemezte hozzdszdldsdban, és ezen
beliil érintette a kormdny beruhédzdsi-, valamint adépolitikdjét.
Szapdry Gyula gr. pénziigyminiszter hosszabb felszdlaldsban vélaszolt
az ellenzéki képviselSk észrevételeire és okfejtéseire. Részletesen szélt
a vasit-fejlesztési politikai koncepcié és az dllami koltségvetés Osz-
szefiiggésérél. Az iilés utolsé szénoka Andrednszky Gdbor b. az anti-
szemita frakcié nevében tett észrevételeket a koltségvetésre, és hatd-
rozati javaslatot terjesztett el az addmentességet élvezd értékpapi-
rok megadéztatdsdra. (KNapl6, 1884 —1887. I. kot. 323 —346).

*

MK a jelen karcolatban sem szdmol be az iilésteremben elhang-
zottakrél. Ez a kil tségvetési vita esetén érthetd is, hiszen minden
képvisel6 torténelmi visszatekintéssel és az dllamélet kiilonbbzé terii-
leteir6l merftett példatdrral tdmogatja vagy veti el a tdrgyalt kolt-
ségvetést. Az el6z6, nov. 30-i karcolatdban frénk a hidrom szlizsz6-
nokot mutatta be, a jelen karcolatédban is visszatér elhangzott beszé-
deikre, a folyoséi hangulatot titkrozve »osztdlyozzac¢ azokat (142 : 1—
15. Majd e sorhoz hozzéfiizi az aznapi els6 szénok, Szentkirdlyi Albert
szereplését is.

Targyi magyarizatok

Lap Sor

142 14 —15 azazhogy a kizdstigyes torvényben benne van a magyar hadse-
reg. — E fordulat nem MK szatirikus megjegyzése, hanem
Szentkirdlyi Albert hosszas fejtegetésének végkonklizidja:
»A kérdés tehdt csakis célszerli csoportositds kérdése volna,
nem éllna egyébbél, mint abbél, hogy az dgyis meglevé had-
testek azon szdmban, amely a mi kontinensiinknek megfelel,
magyar lébra helyeztessenek, ezen hadtestekbe csak magyar
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Lap Sor
honpolgdrok soroztathassanak, csak magyar tisztek nevez-
tethessenek ki és a hivatalos nyelvvé a magyar nyelv tétes-
sék. (Elénk helyeslés a széls6 bal oldalon.) Amely hogy aka-
délyt nem képez a két hadseregnek kozremiikbdésére nézve,
azt a hadgyakorlatoknél ldtjuk, hol a magyar vezényszavi
honvédség minden akaddly nélkiil a legpontosabban kozre-
miikédik a német vezényszavi hadsereggel.« (I. h. 326.)

143 : 14 —15 § tibbnyire a mdsok kirakatdt igazgatja. — MK utaldsa arra
vonatkozik, hogy Hoitsy P4l rendszerint vitdba szdllt az
elétte sz6lt, més dlldsponton levs képvisel6kkel. A jelen al-
kalomkor elmondott beszédében Beksics Gusztdv érvelését
boncolta és céfolta.

20—21 mert a szegény ember nagyon rosszul tette, mikor odatgérte
az orddgnek azt, amirdl 8 mem tudott otthon — MK itt arra
kozismert népmesei fordulatra utalt, amely szerint az 6rdog
szolgdlatdért a szegény ember a tdvollétében sziiletett fidt
ajédnlotta fel az ordognek, mert & volt az »amirSl¢ még
nem tudott.

A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. december 3., 6. évf. 333. sz. (9. 1.) Rovaton
kiviil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szér.

A szdveg 144 : 12— 13 sordban olvashat6 »Neki mindég j6 nydjaskeé-
pet csindlnia¢« mondat vagy MK tollbotldsa, vagy nyomdai hiba ko-
vetkeztében nyelvileg hibds, [gy kiegészitéssel »Neki mindég jé nyé-
jas képet kell csindlnia« alakra javitottuk.

A képvisel6hdz dec. 2-i iilésén tovdbb folytattdk az 1885. évi
dllami koltségvetés dltaldnos targyaldsat. Elsének Wolff Kdroly sz6-
lalt fel. Részletesen taglalta a kormédny adépolitikdjat, amely nagy
mértékben érinti az dllampolgdrokat, de kiilénésen sijtja a nemzeti-
ségieket, mivel a rdjuk kivetett adékat az illetékes kdzegek a legna-
gyobb szigorral hajtjdk be. Grinwald Béla az dllamélet sajdtos vond-
sait elemezte, azt a kérillményt, hogy térténelmi el6zményeink kivet-
keztében a tdrsadalom egészét dthatotta a partikularizmus szelleme.
A kormédny ezzel a szellemmel nem tudott szembenézni, politikdjét
nem tudta gy alakitani, hogy az dllamérdekek feliilkerekedjenek a
részérdekeken, 86t a kormény maga is erre tdmaszkodva irdnyitja az
orszdgot. A koltségvetést nem fogadta el dltaldnos tdrgyalds alapjd-
ul, Hordnszky Néndor elleninditvdnydhoz csatlakozott. iuka'fta Gyula
birdlta a kormdny kiilpolitikdjit, a Monarchia orosz-barat irdnydnak

294



dtvételét. Bles szavakkal 8z6lt a torokellenes magatartdsrél. Beszéde
tovabbi részében a tengerészettel kapcsolatos kozombéosséget taglalta,
tudniillik a kormény nem segitette a magyar kereskedelmi flotta ki-
bontakozésdt. Kifogdsolta, hogy Fiuméban nem érvényesitik a ma-
gyar nemzeti szempontokat. A koltségvetést elutasitotta. Gaal Jend
teagilt a pénziigyminiszter el6z6 nap elhangzott beszédére, és tétele-
sen bizonyitotta, hogy a valésdgnak meg nem felelé képet rajzolt az
orszdg gazdasdgi helyzetérol. A koltségvetést nem fogadta el tirgya-
lési alapul. Végiil T'isza Kdlmdn mint miniszterelnk vdlaszolt az ellen-
zéki képviselok felszdlaldsaira. Elvetotte Szentkirdlyi Albert fejtege-
tését az 6ndllé vdmteriilettel és magyar hadsereggel kapcsolatban,
részletesen cdfolta Hordnszky Néndor dllitdsait, vitatta Griinwald
Béla felszélaldsdnak konklGziéit. (KNapl6, 1884 —1887. I. 347—369.)

*

A koltségvetési vitdt — mint az esetek tobbségében — a jelen
alkalommmal sem kévette nyomon MK. Karcolata bevezet6jében az
iilésterern atmoszférdjdt idézi fel, a képvisel6k és a karzat hallgatoi-
nak gondolatait fiirkészi (144 : 1—25), sz6t ejt a sajté hatalmérdl,
arrél, hogy milyen nagy mértékben tudjék az ujsdgirék befolydsolni
a kozvéleményt az egyes képvisel6krSl kialakitott véleményiikben
(144 : 29—32). Majd egy jitékos otlettel — a karzat holgy-
kozonségének vélemnényét tolmédcsolva — egy fiktiv levélkét kozol,
amely kifogdsolta, hogy az el6z6 nap megjelentetett A fiatalok e.
karcolatdban nem vette szémba a képvisel6héz daszes Gj tagjdt. Ez-
zel az fréi fogdssal egyrészt érzékeltette az olvasékodzonsédg érzékeny-
s86gét, masrészt médot taldlt arra, hogy az érdeklédés elSterében 4116,
de a vitdban még meg nem szélalé képviselskrél is felvillantson egy-
egy kisebb portrét (145 : 19 — 34). Az iilésen elhangzott szénoklatok
koziil Grilnwald Béla fejtegetéseire hivja fel a figyelmet (115 35—
146), Lukdts Gyula szlizbeszédébbl kiemeli a f6bb argumentumokat, de
fontosabbnak tartja, hogy személyérdl tdjékoztassa olvaséit, azokat,
akik nem ismerik joghallgaté koraban kifejtett torokbardt tevékeny-
8égét (146 3—20).

Targyi magyarizatok

Lap Sor
144 : 2—3 még csak kozbe sem szilhatott — MK ironikus utaldsa arra
vonatkozik, hogy a trénbeszédre adandé felirati vitdban a
felsz6lalé antiszemita képviselSket Péchy Tamds tobbszér a
parlamenti rend megtartdsdira, a faji gyligyolet szitdsdtol
valé tartézkoddsra szélitotta fel. A koltségvetési vitdban
erre még a jelen iulésig nem keriilt sor.
10 »deficit miniszter« — az utalds Szapdry Gyula gréf, pénz-
i iniszterre vonatkozik.
22 gukkerezik — latesbvel néz. A német gukker (ldtess) sz6t MK
tobbszor hasznélta.
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Lap Sor

144 19—22 Ivédnke Zsigmondra vonatkozé sorok. — MK utaldsa

23

minden valészin(iség szerint arra célozhatott, hogy Ivénka.
Zsigmond 1867 — 1878 kozétt Dedk-pérti képvisels volt, sem
az 1881-e8, sem az 1884-es vdlasztdsok alkalmdval nem ke-
riilt be 4jbél a parlamentbe.

néhai Majoros Istvdn — e »néhaic jelz6 itt Majoros képvi-
sel6ségére utal, t6bb mint egy évtizedig volt képvisels, de
az 188l-es vélasztdsokkor kibukott.

1y23— 24 a rosszabbléire szenderilt Farkas Kdroly. — Ez az megjegy-

zés 18 vdlasztdsi bukdsra vonatkozik: Farkas 1884-ben nem
keriilt be Gjra a parlamentbe.

145 : 16— 17 minthogy éppen Wolff beszél (szegény jo Farkasom, ki ezt a

18

karzatrol hallgatdd!) — A szdsz képvisel6 rovdsdra elkévetett
irénia a német Wolff csalddnév jelentésére épiilt. Az is lehet,
hogy MK egy, az el6bbi parlamenti ciklusban lezajlott hely-
zetre utalt vissza (ld. az 1883. médre. 14-én megjelent A4 2.
Hdzbol c. karcolat 2056 : 18 —23 sordt é8 az ehhez flizdtt jegy-
zetiinket a 347. lapon a Krk 65. kitetében, valamint a 67.
két. 162. L.). '

koncipidl — fogalmaz, megtervez, kigondol (a vérmegyei
lgyintézés miiszava)

» 19—21 kikagytam a Hdz nagy tehetségi fiatal és 4j tagjai kézil,

27—29

akiknek az esze mdr meg van mérve egyebiitt, Abrdnyr Kornélt.
— Erdemes utalni MKnak hat évvel kordbban frott cillére,
amelyben megrajzolta Abrényi Kornél arcképét (Az Abrd-
gyg dinasztia, Krk 54. 81 -84 és a hozzd fiz6tt magyardzat
76—376.).

Vadnai Kdroly ... higgadtsdgdval mdr mindjdrt oregnek
sziletett. — MK o tréfés fordulattal jelzi, hogy az 6tvenhar-
madik életévébe 1épS Vadnai csak képvisel6ként szdémit fia-
tal embernek, de valéjdéban médr nem az.

y»» 30—34 Pulszky Kéroly képvisel6hézi megszélaldsdrél. — A hé-

rom Pulszky jelolésér6l és megvdlasztdsirél MK az 1884-es
nydri védlasztdsi hadjdiratok alkalmédval tobbszor frt, akkor
is utalt a csalddi szempontok el6térbe helyezésére (1d. Krk
68. kot. 213. L).

146 : 6—8 Csatdr Zsigmond felkidltdsa. — A KNaplé nem Orizte

11-12
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meg a MK 4ltal jelzett kozbeszoldst.

Lukdts Gyula ugyanaz, aki a jo Abdul Kerimnek a diszkardot
vitte — Az 1877—78. évi orosz—16rok hdbord idején a hazai
kézvélemény jelentbs része a balkdni népeket elnyomé to-
rok birodalommal rokonszervezett. Ez az elfogult naciona-
lista gondolkozéds helyeseltette a Balkén félszigetre is kiter-
jeszked6 torok uralmat mint védébdstydt a szldv terjeszke-
déssel szemben. E szemnléletnek volt megnyilvdnuldsa egy
joghallgaté kiildottségnek a ldtogatdsa, amely az akkor
Sziics Gyula (becenevén: Sziics Pétri) nevet visel6 Lukdts
Gyula vezetésével tordk teriileten jdrva, diszkarddal ajéndé-



Lap  Sor
kozta meg Abdul Kerim pasdt. Az 1877. évbél szdrmazé MK
karcolatokban t5bbszér felmeriil Sziics Gyula neve (1d. Krk
63. kot. 91., 191. ).
146 : 12 in illo tempore — abban az id6ben

14 Sziics Pdtri csendes ember lett — Sziics Pétrirélld. a 146 : 11 —12
sorhoz fliz6tt jegyzetiinket. Sziics Gyula, azaz Lukéts Gyula
1879-t61 Nagyvéradon élt és ott a Szabadsdg f6Smunkatdrsa,
illetGleg vezéreikk fréja volt, 1880-tdl vdrosi aljegyz6, 1882-
ben pdrbajvétség miatt a véei dllamfoghdzba keriilt.

16 Midhat a legcsendesebb — a torok dllamférfit az 1884-es év
elején ardciai szdmfiizetésében meghalt. Erre vonatkozik MK
utaldsa.

17 Persze mig 8 Nagyvdradon volt ... — Ld. a 146 14 sorhoz
flizott magyardzatunkat.

A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. december 4., 6. évf. 334. 82. (9. 1.) Rovaton
kiviil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szor.

A képvisel6hdz dec. 3-i ilésén tovdabb folytattik az 1885. évi
éllami koltségvetés dltaldnos vitéjét. Elsének Szentkirdly: Albert 8z6-
lalt fel és vdlaszolt Tisza Kdlménnak el6z6 napi megjegyzéseire.
Justh Gyula az orszig gazdasdgi helyzetével, a nagyardnya kivdndor-
ldssal és a koltségvetés deficitjének forrdsaival foglalkozott. Ugron
Gébor hatdrozati javaslatdt tdmogatta. Lukdcs Ldszlo védelmébe vette
a koltségvetést, és kifejtette, hogy az tartalmilag és alakilag tokéle-
tesen megfelel a tényeknek, tehat az ellenzéki képvisel6k egyoldali-
an értelmezték az egyes tételeket. Gruber Jdnos éles szavf.l{kal té-
madta a pénziigyminiszter és pénziigyi bizottsdg eljdrdsdt, azt a t6-
rekvést, hogy szdmszaki manipuldciékkal elényos szinben tiintessék
fel az dllam koltségvetését. Az orszdg gazdasdgi helyzetének felvézo-
ldsa utédn kifejtette, hogy az emlftett koriilmények tették éretté a
helyzetet az antiszemite pért porondra lépése szdmdra, mert ennek a
pértnak a programja meg tudja oldani a gazdasdgi problémékat.
Témogatta Andreénszky Gébor el6terjesztését. Beithy Akos helytelen-
nek tartotta, hogy a kolteégvetési vitdt Osszekeverik a kormédny irdnt
tentsitott bizalom, illet6leg bizalmatlansdg kérdésével. Gosztonys
Sdndor a kozos hadiigy intézkedéseit vette bonckés aléd és kifejtette,
hogy a kormény mindenben aldrendeli magét az osztrdk katonai ér-
dekeknek. A kéltsévgetést elutasitotta, Ugron Gédbor ellenjaveslatdt
tédmogatta. Keglevich Istvdn gr. kifejtette, hogy a koltségvetés nem
biztosit elég tdmogatdst a foldmivelés fejlédésére és a mezbgazdasdgi
termékek piaci elhelyezésére. A tovédbbiakben kifejtette véleményét
a szabadelv(iség kiilonbozé értelmezéseirl, s a korldtozott szabad-
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elvi felfogds kiilénb6z6 megng'ilvé.nulé.sé.t sorakoztatta fel dllitdsdnak
aldtdmasztdsdra. (KNaplé, 1884 —1887. 1. 368—393.).

MK karcolatdnak elsd részében Keglevich Istvdan felszélaldsd-
nak korillményeivel, a beszéd hatdsénak kozéppontba éllftdsdval oldja
meg az aznepi iilés fontosabb szénokainak név szerint valé felsoro-
lésdt. Néhdny széval jellemzi beszédiiket, illet6leg fogadtatdsukat.
A karcolat mdsodik részében egy Tisza Kdlmén dltal el6adott, az
orszdggylilés vitdjahoz ill6 anekdotdval mosolyogtatta meg olvaséit.

Targyi magyarizatok

Lap Sor

146 6 szalonrokk — szalonkabdt, fekete szévetbél késziilt, iinnepi
alkalmakkor viselt hosszii kabdt.

147 : 1 »Cras tibi, hodie mihi« — Sirach Jezus kényvében (38, 23)
szérmazé smihi heri et tibi hodie« igéb8l eredhet a »hodie
mihi, cras tibi« (ma nekem, holnap neked) mondés, amelyet
MK a helyzetnek megfeleléen megforditott.

18 —20 paprikds 4j frdzist ceindlt: »A kormdny kezében a hatalom
kés, mellyel a nemzet életerejét metszi« — A KNaplé szerint
Gosztonyi Sdndor a kévetkez6 fordulattal fejezte be felszé-
laldsdt: » . .. miutdn a korményban semmi 6ndllésdgot nem
tapasztalok, de s6t azt létom, hogy csupdn Bécs parancsai-
nak hédol és ezeknél fogva ezen koltségvetést tigy tekintem
mint egy éles kést, mellyel a nemzet életereit metszi el, és
a.sbet,er]eszbett koltségvetést nem fogadom el...« (I. h.
3817.)

21—23 A wkés« és »metszés« . . . mégsem birt a dolog Eszldrig jutni.
— MK ezzel a fordulattal az antiszemita képvisel6k parla-
menti szereplését giinyolta, akik minden alkalmat megra-
gadtak, hogy fajgy(ilolé politikdjuknak hangot adhassanak.

25—26 Muutdn Bedthyt okvetlenill meg kell dicsérni, mdr csak
azért 18, mert Bedthyt (a jo Algernont) mindig szidjdk — MK
érvelését, pontosabban 6sszefiiggés-teremtését ma mdr nehe-
zen tudjuk értelmezni. Bedthy Akos és Besthy Algernon
unokatestvérek voltak, tehdt lehetséges, hogy MK mondata
gy értelmezendS: ha a csaldd egyik tagjat szidjék, akkor
legaldbb a mdsik tagjdt dicsérjitk meg.
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A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. december 5., 6. évf. 335. sz. (9. 1.) Rovaton
Idviil. Névjelzés nélkiil.
Kétetben itt el6szor.

A képvisel6hdz dec. 4-i iilésén napirend elétt Helfy Igndc inté-
zett interpelldciot a kereskedelmi miniszterhez a franciaorszdgi vdm-
tarifék felemelésével kapcsolatban. Ennek elhangzdsa utdn tovdbb
folytatédott az 1885. évi dllami kéltségvetés dltaldnos vitdja. Lits
Gyula vitatta Keglevich Istvédn el6z6 nap elhangzott — a liberalizmus
helyzetér6l sz616 — eszmefuttatdsdt, majd birdlta a parlementi at-
moszférdt, amely kizdrja a tényleges vita lehet&ségét. Abrdnyi Kornél
elutasitotta azokat a fejtegetéseket, amelyek az orszég helyzetéért a
tdrsadalmat teszik felel6ssé. Véleménye szerint a politikal-gazdasdig
helyzetnek volt a kdvetkezménye az antiszemita mozgalom fellendii-
lése. Végezetiil a foldbirtokos réteg gazdasdgi helyzetérél szélt, majd
Tisza Kdlmdnnak és kozvetlen kiérnyezetébe tartozé politikusoknak
a szemléletét jellemezte. Herman Otté Beksics Gusztdv é8 Griinwald
Béla liberalizmus-értelmezésével széllt vitdba, birdlta Tisza Kdlmdn
politikai eszkoz~it. Orbdn Baldzs a kormény pénziigyi politikdjarol
fejtette ki dlldspontjét, majd a haditengerészet fejlesztésének feles-
leges voltdt emlitette bevezet6 megdllapitdsainak aldtdmasztdsédra.
Ezenldviil még birdlta a kormdny mds teriileten kialakitott pénz-
ligyi dlldspontjdt is. Zimdndy Igndc az 6ndllé nemzeti hadsereg meg-
szervezésének elmulasztdsdval vddolta a kormédnyt, elutasitotta a kolt-
ségvetést. Babessiu Vince a magas adéterhekrsl szélt, és birdlta a
kormény nemzetiségi politikéjdt. (KNaplé, 1884—1887. I. 3—28.)

*

MK jelen karcolatdban — hasonléan a koltségvetési vitdrdl szé-
mot adé el6z6 frasaihoz — nem bocsdtkozott a szénok fejtegetésének
taglaldsdba, hanem az iilés atmoszférdjat jellemezte. Ez a megoldds
érthet6, hiszen a kolteégvetés dltaldnos vitdjdban felszélalé képvise-
16k nem szorosan a kiltségvetés koncepcidjdhoz, egyes tételeihez szdl-
tak hozzd, hanem éltaldnos politikai és tdrsadalmi kérdésekr6l sz6l-
va, fejtették ki egyéni véleményiiket, vitattdk az el6z6, hasonld fo-
gantatdsi szénoklatok érvelésének helyességét vagy célirdnyossdgdt.
MK a karcolat kézéppontjiba a szilizbeszédét tartd Abré.nyi Kornél
szénoklatdt dllitotta, szonoki eszkdzeit, eléaddéi készaségét méltatta. A
tobbi felsz6lalérél emlitést sem tesz, kivéve az antiszemite Ziméndy
Ignder6l odavetett ironikus mondatdt. Mindezzel sikeriilt fréilag ki-
keriilni a szdméra érdektelen parlamenti vitdt.

Térgyi magyaréizatok

Lap Sor
149 : 24 az 8 regényhbset, az Alfrédek és Arthurok — Abré.nyi Kornél
regényhéseinek nevét MK emlékezetbl idézhette fel:
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Lap Sor

ugyanis hangulatilag hasonlé csengésiiek a héssk nevei: Ardéi
Edmund, Peterdi Aladér (»Edmund pérbaja«), Makléry Er-
vin (»Melyik az er6sebb«), Dédesi Gusztav (»Egy férj filozo-
fidja«), Kiss Ambrus, Tengerszemi Aurél, Kerekes Krist6f
(»A dics6eég bolondjas).

149 : 37 @ »Pesti Naploe polemizdl a »Nemzete-tel. — Az utalds arra

vonatkozik, hogy 1884-ben Abrdnyi Kornél fémunkatérsa
volt a Pesti Naplénak (majd hdrom év muilva felelés szer-
kesztSje), Beksics Gusztdv pedig a Pesti Hirlapon kiviil a
Nemzet hasdbjain is megjelentetett tdrsadalmi kérdésekkel
foglalkozé cikkeket.

160 : 7 de még azonfelil egy fépap is ott wlt a lovon [Abrinyi]

10

20

hdta mogott. — MK utaldsdt me mér nem tudjuk megfejteni;
Abrényi beszédében semmi utaldst sem taldliunk az egyhdz
hatelmdra vagy tekintélyére.

Tegnap e rovatban azt mondtam Abrinyirél... — Ld.
MKnak a két nappal kordbban frott A t. Hdzbdl c. karcola-
tdnak 145 : 19—21 sorét.

a Hypocrene forrdsa — a. m. »Léforrdse, a gérog mitolégia
szerint aki e forrdsbél iszik, az koltdi ihletet nyer.

» 28—29  nektdrt 18 sziirt, igaz, hogy mint Hatvani professzor — az

asztalldbbél. — MK a Hatvani Istvdn nevéhez fiiz6d6 mon-
dakort feldolgozta A magyar drdég c. elbeszélésében (Krk 35.
kot. 190—204 és a hozzd flizétt jegyzeteink 340—3486.).
Ez a feldolgozds néhdny hénappal a jelen karcolat megirédsa
elétt keletkezett. Ebben is szerepel az asztallibbdl fakaesz-
tott bor motivama (i. h. 200 : 5—16). — E torténet meg-
emlitésével MK minden valészinliség szerint azt akarta ér-
zékeltetni, hogy Abrényi érvelései csak l4tezatra dlltak kizel
Horédnszky és Ist6éczy dlldspontjdhoz.

v 31—32 [ Abrdnyi] elvégzé beszédét eqy pompds dtlettel. — A KNaplé
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szerint Abrényi Kornél a kovetkezSket mondotta: »A t.
miniszterelnbk Ur maga is sejti ezt az igazsdgot, midén teg-
napelbtti beszédében ezeket mondé: ,,Meglehet méds lesz az,
aki az fgéret foldjére bevezeti a nemzetet; én meg fogok
elégedni azon ontudattal, hogy én is igyekeztemn arra.” Ha
ez igaz, t. Hdz, akkor mi az {géret foldjén nem lehetiink, és
ha ott nem vagyunk, akkor igaz az is, hogy még mindig a
pusztéban bolyongunk. Es akkor igaz az is, hogy annak a
generéciénak, mely még a pusztdban valé bolyongds alatt
sem tudte elfeledni az egyiptomi husos fazekakat, mely
megtagadva az igaz istent, f6ltalélta az aranyborji imdddsit;
annak a generdciénak nem is lesz megengedve, hogy bemen-
jen az fgéret foldjére. (Zajos tetszés és taps bal felbl.) Es csak
azon generédciénak, mely a pusztdkon valé bolyongdsban
megedzve, friss er6vel harcra készen &ll, taldn csak ennak
lesz megengedve, hogy ne legyen kénytelen Jericho falait
megkeriilni! A koltségvetést dltaldnossdgban elfogadom.



Lap Sor
(Hosszantarté zajos éljenzés és taps a bal oldalon.) . . .« (1. h.
11.)
161 8—9 Minden zsinért ezek a gyerekek hidznak be! — Behtzni
& z8inért a. m. a kdrtydzé egymds utdn nyeri a jdtszmdkat.
13 Azontdl Bdnffy elnékolt — Herman Otté beszéde utdn Péchy
Taméds 6t perc sziinetet rendelt el, a sziinet utdn gr. Banffy
Béla alelnok foglalta el az elndki széket. (KNaplé, i. h. 15. 1.)
22—23 hdrom vastag kétetet szoritva a hona alatt . .. Az Orbdn
Baldzs dsszegydjtott beszédei — MK e fordulattal arra utalt,
hogy az 1884-es évben az Orszdggyiilési Napléb6l ésszeszer-
kesztett kiillonnyomatokbdl megjelent 6t fiizetben ,,Orbdn
Baldzs orszdg, ési beszédei 1871-t61 1884-ig”. (Ld. Szinnyei
Jézsef: Magyar irék élete é8 munkdi. IX. kdt. 1320. has.)

A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. december 6., 6. évf. 336. sz. (9. 1.) Rovaton
kiviil. Névjelzés nélkiil.
Kbotetben itt el6szor.

A képvisel6hdz dec. 5-i iilésén tovébb folytattdk az 1885. évi
kiltségvetés dltaldnos vitdjdt. Jmreh Aurél az orszdg helyzetérsl szél-
va, kifejtette, hogy csak a teljes gazdaségi és politikai 6néllésdg te-
remtheti meg az alapot ahhoz, hogy megsz(injén a deficit. Elvetette
a kormény elGterjesztését. Gyérffy Gyula a deficit forrdsait taglalva,
utasitotta el a koltségvetést. Rdcz Athandz roviden reagdlt Babesiu
Vince el6z6 nap elhangzott felszélaldsdra, és azt szerette volna bizony-
gatni, hogy az orszdgban nem nyomjdk el a nemzetiségeket. Az utols6-
ként szélasra jelentkezett Bartha Miklés tdvolléte miatt Péchy Tamds
berekesztette a vitdt, és elabnek Hegediis Sdndornak, a pénziigyi bizott-
sdg el6addjdnak adta meg a sz6t. A bizottsdgi elbadé részletesen fog-
lalkozott a vitdban felmeriilt ellenérvekkel, majd megismételve indi-
t6 fejtegetéseit, torvényjaveslat dltaldnossdgban valé elfogaddsat
kérte. Ugron Gdbor, a figgetlenségi pérti ellenjavaslat beterjeszt6je
tovdbbi adatok felsorakoztatdsival bizonyitotta, hogy & kormdny
sokkal csekélyebbnek tiintette fel a deficitet a valéségosndl, végiil
észrevételt tett a korménypédrti képvisel6knek a vita sordn kifejtett
nézeteire. T'isza Kdlmdn azonnal reagilt Ugron Gdbor beszédének sze-
mélyérdl és politikai eszkozeirSl elhangzott kitételeire. Andrednszlky
Gdbor, az antiszemita pérti ellenjavaslat beterjeszt6je rovid felszéla-
lésdban indokolta, hogy miért tartja fenn élléspontjét. Az iilés végén
Szapdry Gyula gr., pénziigyminiszter elhdritotta az ellenzék érveit és
dllftdsait. A szavazds alkalmdval a t5bbség elutasitotta Ugron Gdbor,
valamint Andrednszky Gdbor ellenjavaslatdt, és elfogadta a kormén
éltal elSterjesztett koltségvetést részletes vita alapjdul. (KNapld,
1884 —1887. II. 28—50.)

*
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Kordbban maér jeleztiik, hogy MK nem bocsdtkozott a koltség-
vetési vitdban elhangzott érvek és ellenérvek részletes taglaldsédba, ha-
nem megelégedett egy-egy érdekesebb mozzanat kiemelésével, kiszi-
nezésével. A vita lezdrdsakor ezt a tartézkodd, szkeptikus dlldspontot
6nmagea, is jelzi (151 : 3—6). A sikert aratott szénokok folyos6i »érté-
kelését« Osszegezi, majd & karcolat nagyobb részében szinesen, érde-
kesen — mintegy eltervelt parlamenti esinyként bedllitva — azt mu-
tatja meg olvaséinak, hogy miként késett le Barthe Miklés sajét fel-
sz6laldsdrol.

Térgyi magyarizatok

Lap  Sor

162 4—6 Mint Nurnbergr6l jegyzi meg egy 1796-bél szolo krémika,
hogy ott abban az évben egy bizonyos hénapban minden gyer-
mek foggal sziletett. — Ugy véljiik, hogy a MK éltal meg-
emlitett krénikds kuriézum az iréi lelemény sziilotte csu-
Pén, szervesen hozzétartozik az el6z6 sorokban felsorolt szé-
noki sikerek megemlitéséhez, azt kivénja jelezni, hogy van-
nak vdratlan események, csoddk. Tlyen a képviselsi felszélald-
sok sikere is.

29 Keglevich »Zucker«-b6l beszélt. — Az utalds értelmét ma mér
nehéz megfejteni. Lehet, hogy a német Zucker a. m. cukor
széval keletkezett fordulat. E feltételezésre enged kivetkez-
tetni a kovetkez6 két sorban Abrényi és Bekcics beszédét
kicsinylé fordulat is. Elképzelhets, hogy akdr MK, akér a
korabeli kéznyelv alkotott egy kifejezést a b6beszédliség fo-
galméra ebb6f'a német 8z6ldsbol: seinem A ffen Zucker geben
a. m. kedvének szabad folydst engedni (szé szerint sajét
majmédnak [hivsdgénak] cukrot adni).

» 36 galopin — futdr
153 : 19 bonmot — elmés mondds, adoma

16—35 Bartha Miklés elmaradt felszélaldsa. — A KNapl6 a
MK dltal leirt helyzetet a kovetkezbképp Orokitette meg:
»ELNOK: Bartha Miklés képviseld Gr kovetkezik széldsra.
(Kézbekidltasok: Nincs itt! Menjunk tovdbb. Sziinet.) Mér
senki sem 1évén feljegyezve, ha szélani senki sem kivén, a
vitdt bezdrom. (Helyeslés.) Szavazds el6tt szé illeti még a
bizottsdg el6addjét, Ugron Gdbor és bar6 Andrednszky Gédbor
képvisel urakat, mint akiknek hatdrozati javaslatait, ille-
tbleg elleninditvdnyait tizen aldirtdk. (Bartha Miklos a
terembe lép és szolasra jelentkezik.) Sajndlom, de a szélds-
jogot nem adhatom meg a képvisel6 tirnak. En vértam, de
a képvisel$ dr nem jelent meg; be kellett zdrnom a vitdt . . .«
(I. h. 33.)
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A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. december 7., 6. évf. 337. sz. (1—2. 1.) A »Pesti
Hirlape« tdrcdja rovatban. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szor.

A képvisel6hdz dec. 6-i iilésén megkezdb6dott az 1886. évi koltség-
vetés részletes tdrgyaldsa. Napirend el6tt Csanddy Sdndor kifogdsolta,
hogy az el6z6 iilés jegyzbkonyvét aklkor hitelesftették, amikor még
nem volt jelen szédz képvisels. E felsz6laldsbdl tigyrendi vita témadt.
Az 1885-68 koltségvetés részletes térgyaldsdndl Csanddy Sdndor éles
hangt tdmadést intézett Tisza Kdlmén ellen, megvéddolva azzal, hogy
az el6zb iilésben személyével kapesolatos kijelentést nem cdfolta meg,
és nem kért magdnak elégtételt. Az elnok tobb fzben rendreutasitotta
Csanddyt. Tobb kéltségvetési tétel nem véltott ki vitdt, de az Gj orszdg-
héz épitésére elSirdnyzott kolteégvetési tétel ismertetésekor Madardsz
Jézsef kifejtette, hogy nem megfelels helyre kivdnjdk az 1ij orszdghdzat
helyezni, csakis a Duna fel6l fog ldtszani. Tisza Kdlmdn az észrevételt
visszautasftotta, a behaté elGkésziiletekre és a szakért6i dlldsfoglaldsra
hivatkozott. A személyi illetmények 6sszegének megédllapitdsakor
Imreh Aurél kifogésolta, hogy a kozos hadseregben és diploméciai kar-
ban & magyarok ardnyszdama elenyész6en csekély. Thaly Kdlmdn
a magyar kirdlyt megillet6 ereklyének a budai vdrba valé elhelyezését
kivdnta, majd részletesebben sz6lt azokrél a delegdcids vitdkrol, ame-
lyek sordn a hadi levéltdrnak bécsi kezelése mellett dontottek. Birslta
Falk Miksa delegdciéban kifejtett tevékenységét. Javasolta a hadi
levéltdr kettévélasztdsdt és a magyar résznek Buddra valé helyezését.
Falk M<ksa megindokolta eljdrdsdt, és kifejtette, hogy nem a magyar
érdekek rovasdra tette azt, amit javasolt. Tisza Kdlmdn elutasitotta
Thaly Kdlmén érvelését, térténelmi és politikai okokra hivatkozva
helyeselte a delegdciéban elfogadott javaslatot. Helfy Igndc részletesen
kifejtette azokat az indokokat, amelyek alapjén a fiiggetlenségi pdrt
ellenzi a kozosiigyes kiaddsokat. Mocsdry Lajos csatlakozott Hel
okfejtéséhez. Szilagyi Dezsé egyetértett a magyar vonatkozdsd levél-
tdri anyagoknak Magyarorszdgra val6 szallftdsdvel, de ellenezte a fiig-
getlenségi partnak tobb, a kozos koltséggel kapesolatos dlldspontjét.
GQydrify Gyula is tiltakozott a kézdsiigyes kéltségek ellen. Tisza Kdlmdn
éles szavakkal utasitotta el az ellenzék javaslatét. A kialakult vitdban
Thaly Kdlmdn médositotta a levéltdrra vonatkozd elGterjesztését, de
a szavazds alkalmdval a tobbség ezt is elvetette, és az erre vonatkoz6
kiltségvetést véltozatlanul elfogadte. Az iilés végén Olay Szildrd
interpelldciét intézett a be]iig{miniszter Tisza Kédlménhoz a févdrosi
renddreégnél elkdvetett visszaélések iigyében. A képviselS azzal vddolta
a korményt, hogy el akarja tussolni a f6kapitdny felel6eségét. T'isza
Kdlmdn azonnal vélaszolt, és a sajté felelStlenségének mindsitette
mindazt, amit Olay Szildrd megemlftett. Olay Szildrd nem fogadta el
a beliigyminiszter vélaszdt. (KNaplé, 1884 —1887. II. 561 —76.)

*
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Az 1885. évi koltségvetés dltaldnos vitdjarol szémot adé MK kar-
colatokrél t6bb {zben jeleztiik, hogy a téma tdrgyaldsi médja kedvet-
lenné tette frénkat. Az érvek és ellenérvek nem az eszmék, az dllés-
pontok Gsszeiitk6zését, csupdn a ldtszat eluralkoddsdt jelentették.
A részletes koltségvetési vita els6 napjdarél frott beszdmol6jdban 6n-
maga is visszatér e téméra: & kordbbi parlament atmoszférdjit, vitdi-
nalk szellernét 4llitja szembe a jelenlegi iilés sz6csépléseivel (151 : 1—
156 : 17). A szészaporitds kirfvé példdjaként emliti meg Csanddy Sén-
dor magatartdsdt (155 : 18— 156 : 5), majd réviden jelzi a fontosabb
témékat. A karcolat végén Tisza Kdlmdn fellépéseir6l fr. Mint kordb-
ban, ez alkalommal is Tisza érvelni tudésa, a politike porondjén valé
sziintelen szereplése, dinamikdja vdltotta ki MKbél az elismers szava-
kat. MK gondolatmenete és fejtegetése szinte megegyezik az 1883. épr.
6-1 A t. Hdzbdl c. karcolatdban papirra vetett eszmefuttatdssal (Krk
66. kot. 17. 1.). A jelen karcolatban is fenntartdssal ir Tisza érvelésérél,
de elismeri, hogy komolyan, a téma silydnak megfeleléen foglalkozott
a megvélaszolt kérdésekkel (1566 : 26— 157 : 2).

Téargyi magyardzatok

Lap Sor

164 : 5—6 nem pusztitott koztitk mindenféle jarvdny, aminé a »gomb-
lyuk betegsége stb. — A rendjelek, kitiintetések megszerzési
vigyét MK méds frasaiban is gomblyuk betegségnek nevezett
(1d. Ctm nélkil — és cimmel Krk 36. kot. 181. 1.; 4 rendjelek
Krk 36. kot. 81. L.).

13 kulindris — parlagi, nem szabdlyos (nyelv, beszéd, stflus,
viselkedés)

14—16 Si loguitur Babes, nihil inde solatii habes Quae loquitur
Borlea, mortificant te ea. Dum loquitur Hilibi, praestat esse
alibi. — Ha Bebes beszél, abbél sernmi vigasztaldst sem
merfthetsz, Amit Borlea mond, az megil (meggyotér) téged,
Mikézben Hilibi beszél jobb, ha médsutt ven az ember.

20 ditraveszidl — kiilaGségeit tréfédsan utdnozva, anakronisztikus
médon dtkolt, més viszonyok kozé dthelyez.

156 4 furorét csindl — viharosan élénk tetszést kelt.

s 26 Csanddy kozbekidltdsa Tisza el6z6 nap elhangzott beszéde-
kor. — A KNaplé a MK dltal leirt fordulatokkal tartalmazza
Tisza elutasité beszédfordulatét, de semmiféle kézbekidltdst
nem Orokitett meg, csupén azt jelezte: »Zajos tetszés a jobbol-
dalon. Nyugtalansag a szélsébal oldalon.« (L.h. 45. 1.)

27—28 [Csanddy) Ma megint a lovagias elégtételt ajanlotta a mi-
niszterelndknek. — A KNaplé szerint Ceanddy a kovetkezSk-
kel kezdte felsz6laldsédt: »T. Hdz el6szor is sajndlattal pdrosult
csoddlkozdsomat fejezemn ki afelett, hogy Tisza Kélmidn
miniszterelnk urat ((Deriiltség) azok utdn, amik a képvisel5-
hézban a kézelebbi napokban a koltségvetés dltaldnos térgya-
ldsakor sajit személyét és miniszteri miikdését illetSleg réla
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Lap Sor
mondottak, mai napig is a miniszteri székben ldatom ( Deriilt-
8ég) anélkiil, t. Haz, hogy vagy megcéfolta volna azokat,
amik réla mondattak — mert hiszen a visszautasitds nem
cifolat —, vagy lovagias, illetéleg torvényes titon elégtételt
szerzett volna magénak az illet6tSl (Deriiltség) .. .« (L.h.
53—b54.)

166 38—39 Csoddlkozom, hogy Bfelsége megtir oly egyéniséget, akinél
hidnyzik a lovagias jellem. — MK tomoren 6sszegezte Csanddy
gondolatdt, de a szénok stflusdnak érzékeltetésére érdemes
felidézni & teljes passzust: »Eppen az dltalam emlitett okok-
nél fogva meglepd ram nézve, hogy a kirdly 6felsége megtlir
a miniszterelnoki székben egy oly egyéniséget (Zajos deriilt-
8ég. Felkidltdsok jobbfelSl: Rendre! ), akit e képvisel6hdzban és
igy a nemzet, az egész vildg szine el6tt mindennek elmondot-
tak mér, csak magyar érzelm( j6 hazafinak nem, kir6l a koz-
vélemény e szavakat hangoztatja: Gorgey Vildgosndl, Tisza
Kélmén ar e képviselshdzban . .. (Zaj a jobboldalon. Elénk
felkidltdsok. Rendrel) . . .« (I. h. 54.)

166 : 23 felelt II. Olaynak — MK tréfés forméban érzékeltette az
olvasékkal, hogy az interpelldlé nem Olay Lajos, hanem név-
rokona, Olay Szildrd volt.

»» 31—32 mikor [Ugron Gébor] Tisza Lajos monogramjairdl szél —
MK utaldsa Ugron Gdbornak kordbbi iilésen elhangzott,
Tisza Lajost tdmadé felszdlaldsdra vonatkozik. Ld. e kotet
142. 1. é8 a hozzd flizétt jegyzetiinket 292. 1.

37 beszélt [Tisza] a romdn kikuldotrdl keserd szarkazmussal —
A KNaplé szerint, amikor Tisza Helfynek arra a fojtegetésére
vélaszolt, hogy a diploméciai életben Magyarorszdgnalk
nincsen meg a megfelel6 ardnyd képviselete, egy romén—
magyar hatdrviszdllyal kapcsoﬂtos esetet hozott fel példd-
nak, amelyben a romén kikiildétt »azutdn a mi tﬁrvénYPi.nk-
nek megfelelé6 médon a protokollumot akeceptdlta és aldirta
Ez tehdt nem azt bizonyitja, hogy nem respektdltdk Magyar-
orszdg viszonyédt . ..« (I. h. 67. 1)

157 3 Hanem azért II. Olay mégis jél teszi, ha nem hagyja magdt
megfélemliteni. — Olay Szildrd nem fogadta el az interpellé-
ci6jara kapott vélaszt és kijelentette: »De hogy igaz vddakat
emeltem, azért j6t dllok, és fenntartom a miniszterelnék ar
vélaszdval szemben is.« (I.h. 74. 1)

» B—6 a folyosén kényvtdri kandiddtusok kinoztdk a kénywvtdri bizott-
sdg tagjait. — A képvisel6hdz konyvtdrosa Basséd Armin
nov. 10-én éngyilkos lett, az 6 megiiresedett dlldséra phlyd-
zékra vonatkozik MK utaldsa. Az 6ngyilkos konyvtdrosrél
1d. e kotetben A derék Bassé c. frdst 61 —64. 1.

»» 14—16 »Orbdn Baldzs beszédei« hdrom kitetnek voltak kilrva a tegnape
karcolatban, amikor azok ét kitet! — MK e fordulattal kordbbi
karcolatdra utal 1d. dec. 5. 151 : 22—23.

20 Mikezath Kdlmén: Osszes mivel 89 305



A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. december 11., 6. évf. 340. sz. (9. 1.) Rovaton
kivil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szor.

MK a képvisel6hdz dec. 9-i iilésérdl nem irt beszémolét. Ez alka-
lommal is tovdbb folytatték a kdltaégvetés részletes tdrgyaldsdt, kiilo-
noésebb vitdt a Horvdt-Szlavonorszdg autoném korményzatdnak biz-
tosftott kolteégvetési tétel véltott ki. Az ellenzéki képviselék az 1883
6szi politikai fesziiltségre utalva vitattdk az Osszeget. Eszrevételt
tettek még a miniszterelnék miiksdési pétlékédra is és az in. rendelke-
zési alapra tervezett 6sszegre. Az utébbindl a vélasztdsi visszaélésekre
hivatkoztak az ellenzéki és antiszemita képvisel6k. Az iilés végén
Tisza Kdlmdn o tdrgyaldsi id6 meghosszabbitdsdt javasolte, ezt az
ellenzék megtdmadta, Tisza a javaslatot visszavonta. (KNapl6, 1884 —
1887. II. 76—100.)

A képvisel6hdz dec. 10-i iilésén folytatték a félbemaradt vitdt
a rendelkezési alaprél. Orbdn Baldzs az ebb6l az 6sszeghbl tdmogatott
sajté negativ szerepérSl beszélt. De a tobbség az elGirdnyzatot el-
fogadta. Ugron Gdbor a kirdly személye koriili minisztériumi koltség-
vetési 6eszegrél szélva kifoghsolta, hogy a miniszter nem fejt ki elég
aktivitdst a magyar érdekek védelmében. Tovdbbé elitélte azt a gya-
korlatot, hogy a kitiintetéseket korteseszkdzként és sokszor a magyar
nemzeti érzést sérté moédon adomédnyozzdk. Orczy Béla b., a kirdly
személye koriili miniszter visszautasftotta a kitiintetések célzatossa-
gdra vonatkozé6 észrevételeket, részletesen korvonalazta sajit hatds-
koérét. Thaly Kdlmdn a kitiintetések el6zményeit vizsgdlva, kifejtette,
hogy a nemzet tradici6inak megfelels rendjelekkel kell a magyar dllam-
polgdrokat kitiintetni, és célszerii lenne a régi magyar kitiintetéseket
felujitani. Herman Otté a rendjelek irdnt felldangolt érdeklédést kifogd-
solta, és azt a nemzeti karakterrel ellentétesnek tartotta. Ugron Gdbor
reagdlt Orczy miniszternek a kirdlyi kitiintetés-adomdnyozési jog
értelmezésével kapcesolatos fejtegetésére, és fenntartotta kordbbi dllds-
pontjét. Orczy Béla b. tiltakozott kordbban elhangzott fejtegetéseinek
hamis értelmezése ellen. A kirédlyi kitiintetés addsénak joga élénk vitét
véltott ki, tobben ellenvéleményt hangoztattak. A heves 6sszecsapds
utén e tobbség a kirdly személye koriili minisztérium koltségtervét
megszavazta. A beliigyminisztérium kéltségvetését Rakovszky Istvdn
el6adé indokolta. Hordnszky Ndndor nem tartotte az egészségigyi
osztdly feldllftdsdnak el6készitését megfelel6nek, s ezért a tétel torlését.
javasolte. Bartha Miklés a beligyi koltségvetés emelkedését a vér-
megye visszaszoritdsdnak jeleként fogta fel, hosszas beszédben ele-
mezte a vdrmegye térténelmi és szerinte védltozatlanul fontos politikai
8 kozjogi szerepét. Grimwald Béla az dllamhatalom megerSsftése érde-
kében elhangzott nézeteit (sszegezte, visszautasftotte azt az értel-
mezést, amelyet a megyével kapcsolatos véleménye miatt egyesek
neki tulajdonftanak. Mocsdry Lajos a varmegyék tdrsadalmi és politikai
szerepét méltatta, vitatta Griinwald Béla fejtegetéseit. Tisza Kdlmdn
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a koltségvetés emelkedését a kozbiztonsdg fokozdsdval indokolta, majd
kifejtette véleményét a vdrmegyei autonémidrol és részletesen szoélt
az dllami adminisztréci6 helyzetérél. Ugron Gdbor személyes megtdmad-
tatds cimén utasitotta vissza azt, hogy a megyei adminisztrécié hibé-
jénak bizonyftdsdra megemlitette Tisza az 6t ért ceglédi tdmaddst.
Viszonzdsul sz6lt a Tisza-ellenes budai tiintetésr6l. B efejezésiil T'isza
Kdlmdn vélaszolt Ugronnak sajét budai magatartdsdra. (KNaplé,
1884 —1887. I1. 101—122.)

MK a jelen karcolatban — mint az aldbb a Térgyi magyardzatok-
bél is kitlinik — a korébbiaknél sokkal apr6lékosabban szémolt be
a koltségvetés tdrgyaldsdrdl. Kiildndsen részletesen szdlt a ku'é.li
személye koriili miniszter kiltségterve koriil kirobbant, a rendjele
adomédnyozdsdval kapcsolatos vitdrél (168 1—20), de mmeg-
emlitette a beliigyi kdltségvetés kapesdn a megyei autonémia érdeké-
ben, ill. ellenére kifejtett nézeteket. A karcolat végén az iilésterem
fesziiltségét felidézve, irta le olvasbinak Tisza Kdlmédn és Ugron Gdbor
személyes inditékh felszdélaldsdt (161 1— 162 10).

Térgyi magyarizatok

Lap Sor

167 13—14 Hidba adta dt [ Ugron Gdbor] az egyik keriletét Helfynek,
6 azért még mindég két keriilet helyett beszél. — Az 1884-es nydri
vélasztdasok alkalmédval Helfy Igndc nem jutott keriilethez.
Ugron Gédbort viszont két védlasztoi keriiletben is megvélasz-
tottak. A Héz el6irdsai szerint a két korzet koziil az egyikrol
le kellett mondania és ott pétvédlasztdst tartottak. Ugron
az Udvarhely megye székelykeresztiri keriiletér6l mondott
le; itt vélasztottdk meg 1884 8szén Helfy Igndcot.

168 : 5—8 azt mondja, nincs eleget a folség mellett; utazdsaiban nem
kiséri (Futtaki a hirlapiréi karzatrl beleszél: Nem olyan
konnyd dolog az!) — MK pontosan tolmdcesolta Ugron Gébor
felszblaldsdnak ezt a fordulatét. Ugron a kévetkezbket mon-
dotta: »Ha figyelernmel kisérem 6felsége utazésdt és miikodé-
sét, azt tapasztalom, hogy az 6felsége személye koriili minisz-
ter mindeniitt ott van, csak 6felsége személye kiiriil nines.
(Ugy van! a szélsé balon. )« (KNapl6,i. h. 102. 1.) — A MK
dltal zdréjelben koézolt Futtaki-féle kozbekidltdsnak termé-
szetesen nem is lehet nyoma a KNapléban.

8—9 a multkor egy kirdlyi rendelet ellenjegyzése nélkiil jelent meg.—
Ugron Gdbor kritikai észrevételét MK pontosan kézvetitette.

(Ld. XNaepld, i. h. 102. 1.)
23 —25 Hiszen ellenjegyezte volna & bizonyosan a kirdly rendjeles
rendeletét is, hiszen egy tollkanyaritds nem a vildg, de ha nem
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Sor

adidk oda aldirni, hdt mit tehet 6 arrol? — MK e sorokkal
parodizélta Orczy Béla mentegetbzését Ugron Gdbor észre-
vételével kapcsolatban. A vélasz bonyolult kérmondata a
kivetkezOképpen hangzott: »Mdr ami a t. képvisel§ drnak
azon észrevételét illeti, hogy 6&felségének azon hatdrozata,
mely megsziinteti bizonyos rendjeleknek azon kévetkezését,
hogy egyszersmind a titkos tandcsossédgot, rangermelést vagy
nemességet foglaltdk magukban, miért jelent meg a miniszter
ellenjegyzése nélkiil, erre nézve bator vagyok a t. képvisel6é
urat figyelmeztetni, hogy rendjelek alkotdsa és adoményozd-
sa 6felségének specidlis felségi joga . . . Magulra az alapszabd-
lyokra nézve, miutén ez a %1 lség'nek kivals joga, & miniszter
be nem folyhat . . .« (KNaplé, 1. h. 105. 1)

158 26 —27 Thaly Kdlmdnnak ekizben egy jé dtlete tamadt, hogy azt

169
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mondja, vissza kellene hozni a régi wsdrkdny rende-ef. —
MK itt az irénia kedvéért onkényesen ragadott ki egy for-
dulatot Thaly Kélmén felszélaldsdbél. A fiiggetlenségi pérti
képvisel6 erbteljes szavakkal ostorozta a kormdny kitiintetés
adomédnyozé tevékenységét, azt a tendencidt, hogy a kor-
ménynak és a Monarchidnak tett szolgé.latokat jutalmazzdk
a kltunt.etésekkel E gondolatsorba ékelve emlitette meg
ginyos forméban a sdrkdny-rend felijitdsdt: »Ha éppen
magyar kitiintetésr6! van szé6 — mondotta Thaly —, ott van
a szt. Istvén rend, és mélt6éztasaék bfelségének ajdnlani, hogy
mint magyar kirdly 4llitsa vissza a régi sirkdny-rendet
(Hosszan tarté zajos deriiliség ), mely egzisztdlt, és ez az egyet-
len régi magyar rendjel, melyet Zsigmond kirdly és csdszdr
az orszdg legelsé csalddjaib6l szérmaz6 nemes ifjaknak ado-
ményozott. Ez legaldbb taldn az 6nok politikdjéhoz is mélté
volna, mely éppigy, mint egy hétfejli sarkdny nyeli el & nem-
zetet ( Ele'nk deriltség), és méltdn jelképezné a t. tobbség
politikdjét . . .« (KNapl6, i. h. 106. 1.)

36 Herman Otténak tulajdonitott gondolatok és a felszéla-
lisdban kifejtettek. — MK a Thaly Kdlmén felszélaldsdb6l
kiemelt »sdrkdny-rend« otletet szétbe tovdbb humoros-iro-
nikus formdban. De e tréfés eszmemenet egy részét Herman
Ott6 felszdlaldsdbdl vette 4t. Herman ugyanis a kévetkez6-
ket mondotta: » ... a nének sokszor igen nagy szerepe van,
8 tudom az indokldst, hogy azt mondjék az illetének, ennek
vagy annak a mellére rendet kell akasztani, hogy kulsGleg is
a miénk kitiintetve legyen, hogy 6 & mi hiviink, de mi jut
beléle a feleségének, ha annak is befolydsa van? Legyen hét
a férfi kirdlyi tandesos, mert akkor a felesége is rdnyomhatja
lé.togaté]e eire: nagységos kirdlyi tendcsosné (Deriitscq.

Ugy van! % van! a 8zéls6 balon) . . .« (KNapl6, i. h. 106. L.)
— Herman Otté felsz6laldsaban dles hangon {télte el a rend-
jel-osztogatést, és a kitiintetések hajszolasét.
schulmeister — iskolamester, tanité




Lap Sor

169: 10— 11 2 Vémos Béla felszélaldsa. — MK a felszdlalds leird-
sakor inkdbb az tilésterem vagy még pontosabban a folyosé
hangulatét, az elhangzott beszéddel kapcsolatos vélemények
hullamzdsit érzékeltette. A KNaplé tamisdga szerint Vdamos
Béla, Kecskemét szabadelv(i pdrti képvisel6je egy igen rovid,
kb. 6t percig tarté, a nyomtatdsban fél naplé-oldalnyi helyet
betltd felszélaldsdban jogilag témasztotta ald Oreczy Béla
béré, a kirdly személye koriili miniszternek az 6t tdmadé fel-
sz6laldsokra adott vdlaszdt. Mdr ez a vdlasz felkeltette az
ellenzék haragjdt, és Liiké6 Géza, Madardsz Jézsef és Olay
Lajos elutasftottdk VAmosi érvelését. Igy a MK 4ltal leirt
helyzet — a nyomtatott szoveget tekintve is — kozvetitette
a tdrgyalds atmoszférdjét, természetesen leszdrnitva a szati-
rikus ldtdsmo6d megkivdnta élesebb fordulatokat.

159 : 12 Ennek a beszédnek orildni fog Nagykéris! — MK utaldsa arra
vonatkozik, hogy Kecskemét és Nagykéros versengett egy-
méssal, és ennek kévetkeztében a kecskeméti képviseld siker-
telensége a nagykérosiek szdmédra kedvezd volt. (A két véros
rivalizdldsdrél 1d. még Krk 60. kot. 135.)

13—14 Szalay Imre, aki még mindig it il a Haviar Dani hdta
mogitt és nem Vdcott. — Szaley Imrét pdrbajvétség miatt
két heti dllamfogsdgra itélték. Biintetését az 1884-es év leg-
végén toltotte le Vacott. (Ld. err6l MK Eljljdrobeszéd c. kar-
colatdt a F6vérosi Lapok, 1885. jan. 6. 4. sz. 24. 1.)

32 konvulziv — a gbdresos, fuldoklé kohdgési roham jelzSje,
melyet gyakran, visszatér6en haszndl MK. (Ld. Krk 61. kot.
176. és 66. kdt. 369.)

35 [Tiszénak] kell szélania, s fil is kelt. — A KNapl6 szerint
Tisza & kormény nevében is visszautasitotta az ellenzéknek
a kitiintetésekkel kapcsolatos észrevételeit, és védelmébe
vette Orczy Béla béré eljdrdsdt. (KNapls, i. h. 108—109.)

160 : 17 Josefstadt — csehorszdgi véros régi német neve, ma: Josefov.
Vérdt — amelyr6l nevét kapta — II. Jézsef épitette. Az
1848 —49-es forradalom és szabadsdgharc bukésa utdn sok
magyart bortonoztek be a Josefstadt vdr kazamatdiba.

161 1—2 Hanem elvetette [Tisza] a vihar magjdt is, mikor felhozta
a ceglédi esetet, ahol bizonyos wagy hazafiakat« megbotoztak. —
A megyei autonémia védelmében elhangzott beszédekre rea-
gdlva Tisza a kdzbiztonsdg és a csendbraég szerepérdl szdlott,
példaként megemlitette az 1884-es vélasztdsokat megelbz6
ceglédi incidenst, amikor Ugron Gédbort tettlegesen bédntal-
mazték: » . . . Hisz nem oly régen volt — mondotte Tisze —,
midén egy ceglédi eset alkalmébdl azért volt megtdmadva
a kormény, illetbleg a kozigazgatdsi hatésdg, hogy mikor

helyben fekiidt a katonasdg, miért nem rendelte ki azt a haté-
sdg elére, miért nézte, hogy a nagy hazafiakat megbotozzdk.
( Blénk deriiltség a jobboldalon. Zajos mozgds a szélsbbalon. ) . . .«
(KNapl6, i. h. 120. 1.)
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8 —9 Zandirham rettenthetetlen unokdja — MK a hamisftvénynak

bizonyult 1796-ban felbukkant Székely-krénikdra utal, amely
szerint a székelyek Ostorténete Attila idejétél és f6képp az
Arpéd kortdrsdt6l, Zandirham rabonbdnt6l szérmazik. A
XIX. sz. elején t6bb frét foglalkoztatott ez a torténelmi kohol-
mény, Dézsa Dédniel Zandirhdm cimmel héskodlteményt is irt.

10—14 Ugron Gébor felszélaldsa. — MK fordulataiban, indu-

lati elemeivel egyiitt pontosan kozvetitette a személyes meg-
tdmadtatds cimén elhangzott felszdlaldst (Ld. KNaplé, i.h.
122. 1)

13—14 I11. Richdrddal felkidltson: »Egy orszdgot egy loért!/« —

23

Ugron felszdlaldséban Shakespeare I1I. Richérd c. kirdlydré-
maéja V. felvondsa 4. szinében elhangzé6 szdlléigévé vdlt mon-
déssal vdagott vissza Tisza Kédlménnak. (E fordulat Vas Istvan
legujabb forditdsdban »Lovat! Lovat! Orszdgomat egy 16-
ért 1« alakban olvashaté. Ezt a shakespeare-i idézetet MK
mér kordbban is alkalmazta (1d. 61. két. 188. 1.)

vegy orszdgot eqy otletért« — MK a Tisza Kdlmédn ellen felhozott
Shakespeare-idézetet travesztdlta a viszontvédlaszra kény-
szeriilt miniszterelnSk helyzetének érzékeltetésére.

26—13 sors bona nihil aliud — j6 szerencse, semini més. —

A szélléige Zrinyi Mikléstél szdrmazott, az 1651-ben meg-
jelent Adriai tengerek Syrendje c. mflivében jelent meg el6-
szér. De mér méds, kordbbi, kéziratban fennmaradt hadtudo-
ményi munkdiban is jelmondatdul vélasztotta.

26 —162 : 4 Tisza azonnali viszontvélasza Ugron Gédbornak. —

A KNaplé tantsdga szerint MK pontosan tolmédcsolta a hely-
zetet és nehezen induld riposztot. Tiszénak valéban az ellen-
zéki oldalrél ginyosan elhangzott »Nagy hazafi« kézbeszo6lds
adta meg a biztonsdgot, és a MK dltal rogzitett fordulattal
végott vissza Ugronnak. A felszdlalds tovdbbi részében az
frénk gdltal jelzett médon adta el6 a vérbeli miniszterelnskség
el6tt lezajlott tiintetést. (Ld. KNaplé, i.h. 122. 1.)

7—10 A miniszterelnok és Ugron éltetése. — Tisza Kdlmén vi-

14

szontvdlasza utdn a KNaplé megorolkdtette a rokonszenv-
tiintetéseket: »(Hosszas, szdnni nem akaro felkidltdsok jobb-
feldl: Eljen Tisza Kalmdn! Elénk felkidltdsok a szélsé bal-
oldalon: Eljen Ugron GQdbor!)« (Lh. 122. 1.)

hozzd s tédtak — minden valészin(iség szerint MK itt a nyelv-
jérési formdt hasznélta fel a beszélt nyelv érzékeltetésére.

14—15 S8t azok még hozzd is tédtak egy harmadik nevet: az

Istéczyét. — MK utaldsdbél az olvashaté ki, hogy a kép-
visel6hdzi iilés utdn az utedn tiintetés lett volna. A PH aznapi
é8 kovetkez6 napi széme nem ad hirt semmiféle — a kép-
viseléhéz el6tt lezajlott — tiintetésrél.



A HAZ SZEMETES KOSARA

M. Pestt Hirlap. 1884. december 12., 6. évf. 341. sz. (9. 1.) Rovaton
kiviil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt elészor.

A karcolat 164 : 16 —17 sordban — feltehet6en nem javitott sze-
dési hiba kovetkeztében — a PHban »a parlamentben megtémadnd
mér a fegyver« alak olvashaté. A sajtéhibat javitottuk az értelemnek
megfeleld »a parlamentben megtdmadn: mér a fegyver« alakra.

A képvisel6hdz dee. 11-i iilésén tovédbb folytatédott az 1885. évi
koltségvetés vitdja. Orbin Baldzs megjegyzéseket flizétt a miniszter-
elntk el6z6 nap elhangzott beszédéhez, majd djabb érveket sorakoz-
tatott fel a megyei autonémia védelmére. Thaly Kdlmdn az orszédg
hatérédn egymést kivetd incidensekért a beliigyi tdrcdt tette felelGssé.
Ernuszt Kelemen csatlakozott Thaly észrevételeihez, és tovdbbi konkrét
példédt emlitett meg a kbzelmultban tapasztalt hatdrsértésekre. Herman
Otto vitatta Griinweld Béldnak az el6z6 iilésen elhangzott beszédének
a megyei autonémidt birdlé kitételeit. Felszélaldsa tovdbbi részében
a tarthatatlan koézegészségiigyi édllapotokat ecsetelte. Ugron Gdbor
tobb konkrét esetet emlitett meg a beliigyi szervek hatdskortallépé-
86r6l, a f8ispdni hatalommal valé visszaélésekrél. Szildgy: Dezsé a koz-
egészaégiigy helyzetével foglalkozott, majd a kbzigazgatds terén sziik-
séges reform formdit vézolta fel. Irdny: Dadniel a kozigazgatds reform-
jat sziikeégesnek tartotta, de hangsilyozta, hogy ellenez minden olyan
torekvést, amely a kézponti kormédnyzat hatalmit erésitené. Tisza
Kdlmdn felszdlaldsiban reagdlt a beliigyl tdrca tevékenységét ért
birdlatokra, kiilonésen részletesen taglalta a hatérkérdéssel elhangzott
megjegyzéseket, de vdlaszolt a kizegészségiigy helyzetével és a koz-
igazgatdssal kapcsolatos felszdlaldsokra is. Ugron Gdbor személyes
megtémadtatds cimén vdlaszolt a miniszterelnok fejtegetéseire. Az iilés
tovabbi részében a beliigyi tdrca koltségvetési tételeit szavaztdk meg,
Ldzdr Addm a kolozsvéri szinhdz dllami tdmogatdsit szorgalmazte,
Ernuszt Kelemen pedig a csend6rség fejlesztésére szdnt dsszeggel kap-
csolatban birdlta a testiillet tevékenységét. T'isza Kdlmdn rovid fel-
szé6laldsban utasftotta vissza az észrevételt. (KNapl6, 1884 —1887. II.
123 —147.)

MK ebben a karcolatban szinte teljesen figyelmen kiviil hagyta
az iillésteremben elhangzottakat. A parlamenti atmoszféra foglalkoz-
tatta. Tisza Kdlmén és az ellenzék vezéraeinek vita- és érvelésmddjét
boncolgatta, és a kordbbi tapasztalatok alapjén arra a konkluziéra ju-
tott, hogy Tisza érvelése sokkal dinamikusabb, a vite érdekében nem
latolgatja annyira szavait, mint az ellenzék vezérei. Igy a siker érde-
kében meri vélilalni a tévedés kockdzatét is. frénk rokonszenve az ellen-
zék oldaldn van, ezt az dlldspontjét nem rejti véka ald (163 : 7—18),
ennek ellenére magdval ragadja Tisza Kdlmédn frissesége, Gtletessége
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(163 : 24—29). Ehhez hasonl6 bdtor harciassdgot 14t Ugron Gdbor
utébbi szerepléseiben, ezt dréomimel és elismeréssel nyugtédzza. — A kar-
colat mésodik részében egy etikai kérdést tiz toﬁa élére, é8 egyben
ftéletet is mond: helyteleniti és rosszalja, hogy az ellenzék a kormény
ellen felhozott birdlatokban olyan személyek nevét is megjelsli, akik
nem tagjai & parlamentnek, akiknek nines semmi médjuk arra, hogy
a parlament nagy nyilvdnossdga el6tt személyiiket vagy cselekedetii-
ket ért vddakat visszautasftedk, esetleg magatartdsukat megmagyardz-
zék. (164 11—20). Az a kdméletlen méd, ahogyan az ilyen ese-
tekben az ellenzéki képvisel6k eljérnak, adta MK tolldra azt a for-
dulatot, hogy ezeket az embereket sbelehajitjiék a Héz szemetes
kosardba«. Ezt az erSteljes megfogalmazdst — sajét erkolesi felhdbo-
roddsdnak is hangot adva — a karcolat cfméiil is felhaszndlja.

Térgyi magyardzatok
Lap Sor
162 : 1 r»alumneum« — itt: alapitvdnyokbél fenntartott didkétkeztetd
hely, didkmenza.
3—8 Gvaddnyi szerint . . . ilyen a mend: ,,Burgonya, bab, kdsa.
Bab és megint kdsa. Nincsen az életnek Soha vdliozdsa.”” —
A kollégiumi ételek egyhangisdgdt érzékeltetd rigmus mér
a Garibaldi butélidi c. elbeszélésében felbukkant (Krk 28.
kot. 24. 1. és Bisztray Gyula jegyzete 250.).) — A parlamenti
ilés monoténidjanak eérzékeltetésére szintén didkrigmust
illesztett az 188l-es Hdrom gyfilés Osszevéve c. karcolata
élére (Krk 62. kot. 128. 1. és Bisztray Gyula jegyzete 281. 1.).
4 carmen — vers, koltemény
10—11 Ugron megszirja Tiszat, Tisza visszaszirja Ugront, vagy
az ilés elején, vagy az itlés végén. — MK utaldsa arra vonatko-
zik, hogy dec. 10-én széllt vitdba Tiszdval Ugron Gdbor, a
jelen térgyaldsi napon pedig az iilés elején szélalt fel, ami
azonnal vélaszra késztette Tisza Kélmédnt.
163 : 19 perordl — szénokol
164 : 1—2 mint tegnap Olay Szildrd — MK elvétette a keresztnevet,
nem Olay Szildrd, hanem Olay Lajos szélalt fel a dec. 10-i
ilésen, és rovid felszélaldsdban kifogdsoltea — & név meg-
emlitése nélkiil —, hogy egy bajai lakos, aki kordbban nem-
zetiségi agitdtor volt, az 1884-es vélasztdsokkor kormény-
é;}ll‘ti kortes volt és ezért kitiintetésben részesiilt. (KNapl6,
1. h. 108. 1.)
2—3 ma Ugron, megfognak egy-egqy eleven embert és belehajitjdk
a »Hdz szemetes kosardba«. — Ugron Gédbor felszélaldsit a
kévetkezbkkel kezdte: ». . . A milt hénep 9-én Héromszéken
egy megiiriilt keriilet betoltése alkalmédval t6bb elvbardtaim
megjelenvén ott, Sepsi-Szt.-Gyt')rgEX polgérmesterének egy
pirtgytilés tartdsdt bejelentették. Ezen polgérmester, a hir-
hedt Csdszdr Bdlint, azt vélaszolta, hogy nem engedi meg
a pértgytlés megtartdsit, mert Sepsi-Szt.-Gyorgy nem tar-
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Lap Bor
tozik a vélasztékeriiletéhez, és mert konnyen ki lehetnek
téve ez ellenzék képvisel6k a nép bdntalmazdsénak ...«
(KNaplé, i.h. 130. 1.)

164 : 4—5 Tegnap a bajai Ivdinovics, ma a sepsiszentgyérgyi Csdszdr
jutott oda. — I.d. a 164:1—2é8 a 164 : 2—3 sorhoz flizdtt
jegyzetiinket.

10 (T. az illyefalvi vdlasztds miatt indult meg az attak.) — Ld.
a 164 : 2—3 sorhoz flizétt jegyzetiinket. Az esetnek termé-
szetesen a sajtéban is nyoma van; a PH 1884. nov. 12-i
szémédban, a 2. lapon jelent meg a hir, hogy az illyefalvi p6t-
vélasztdsok alkalmdval a sepsziszentgyorgyi fiiggetlenségi
pértkor vdlasztégylilését a polgdrmester megakaddlyozta.

»w 21—22 Az dllam maga elég nagy ur, de mégis hdrom forumot dllf-
tott, hogy hdromszor ragjik meg binds-e, aki vddlott§ — MK
utaldsa a korabeli birésdgi felépitéare vonatkozik, amel
szerint miikodott elsbfolya.modé.sﬁ biréedg, ennek az 1bélebé{
vizsgélta feliil a fellebbvateli birésdg. Harmadfokon a kirdlyi
Kiria elé keriiltek a jogi esetek.

A FOLYOSOROL

M. Pesti Hirlap. 1884. december 12., 6. évf. 341. sz. (4. 1.) Rovaton
kiviil. Karcolat aleimmel. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szor.

Ez a karcolat egy nepon, egy wjsdgszdmban jelent meg A Hdz
szemetes kosara c. parlamenti beszdrnol6val. A két frés szoros kapcsolat-
ban van egymdesal, erre utal ennek bevezet6 négy sora (222 : 1—4).
E négy sor egyértelmtien bizonyitja, hogy ennek is MK a szerzdje.
Ebben nem kozvetleniil az iilésteremben elhangzottakat értékeli,
hanem a folyosé6t foglalkoztaté hireket, & mandétum-feliilvizsgdlatok
visezhangjédt flizi egybe. Ez e téma nem teljesen fiiggetlen a tandcskozé
teremt6l, hiszen ott a beliigyi tdrca 1885. évi koltségvetését targyaltdk,
é8 az ellenzéki képviselSk ezt az alkalmat is megragadtdk arra, hogy
tdrmedjdk a kormdny védlasztdsi man6vereit. Ebben a cikkben meg-
emlitett egyes esetekrsl 1d. aldbb.

Térgyi magyarizatok

Lap 8or

1656 :1—3 Ha a Hdzban tréfdloznak, hdt akkor mit csindljak én?
A komoly dolgokbil ha tréfdt izék, mit cselekedjem a tréfds
dolgokkal # — Hasonl6 fordulattal jellemezte MK a képvisel6-
hézi tdrgyaldst az 1883. mdre. 2-4n megjelent A ¢. Hdzbdl c.
karcolatédban is (Krk 65. kot. 183 : 31—35.).

s 9—10 ahol Szildgy: fényes beszédet tartott. — Ld. A Hdz szemetes
kosara c. karcolathoz flizott regesztdnkat. (Jelen kotet 311.1.).
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Lap Sor

165 : 14 Hogy {m Csatdr elhalt — MK utaldsa arra vonatkozik, hogy
Ceatér Zsigmond csongrddi vélasztdsdt a képvisel6hdz 4.
szdmu birdlé bizottsdga megsemrnisitette. A tdrgyaldsokrol
az elsé hir 1884. okt. 25-é6n ldtott napvildgot, a vizsgédlatot
dec. 9-én fejezték be. Err6l az aldbbi hfradds jelent meg
a PHban: »Csatér manddtuma megsemmisitve. A képvisel5-
héz 4. birdl6 bizottsdga ma délutén tartott ilésében a csong-
radi vélasztds iigyében kikiildve volt Seb6 Imre jelentésének
el6terjesztése a Szivdk Imre vddlé-, s Persay Ferenc véds-
beszédének meghallgatdsa utdn, egy 6rai tandcskozéds utén
a kovetkez6 ftéletet hozta: A Csongrddon 1884. jin. 14-én
megejtett képviselvilasztds megsemmisittetik, a felek kolt-
ségei kolesondsen kiegyenlitettnek mondatnak ki... Az in-
dokoldsban ki van emelve, hogy tanik dltal van beigazolva,
miképp a vélaszték egy része — 666 szavazé koziil 123 —
megakadélyoztatott a szavazdsban, hogy tébbet megfélem-
ls.ittittek és tettleg is béntalmaztak ...« (PH, 1884. dec. 10.

. L).

21 A kormdnypdrt egy része Szivdkot 6hajtja. — A PH 1884. dec.
17-1 szdméban megjelent hir szerint »Csongrddon a kormédny-
pért Szivdk Imre févdrosi iigyvédet léptette fel.« (2. 1.). —
1885. jan. 14-én meg is védlasztottdk Szivdk Imrét, 1d. ezzel
kapcsolatban MK Mibe keriil nekem a Szivdk manddtuma? c.
humoros karcolatdt a Krk el6késziiletben levé 70. kétetében,
PH, 1885. jan. 15.

,» 26—26 egy keriilet fordult iireseddre: a Krausz Lajosé. — A Luppa
Péter antiszemita képviseldt legy6z6 Krausz Lajos mandé-
tuma 1884. oktéber kiozepétdl 1885. mérciusdig a tdmadédsok
tiizében dllott. Tobb hénapon keresztiil folytak a tdrgyaldsok
arrél, hogy a korteskedésre koltott osszegek kimeritik-e a
megvesztegetés kritériumdt. A mdsodik szdém birdlé bizottsdg
elndke Literdty Odon volt. Komjdthy Béla képviselte a vé-
dat, Szivdk Imre a védelmet. A t6bb hénapig tarté tdrgyalds
utdn végiil igazoltdk Krausz Lajos szentendrei manddtumédt.
(Ld. MK 1885. mére. 11-én megjelent A ¢. Hdzbdl c. karcolatdt
a Krk el6késziiletben levs 70. kitetében.)

166 : 5—6 Szemet szemért! Egy antiszemitdért egy zsidé! — Csatér
Zsigmond ugyanis antiszemita pérti volt, s az 6 manddtumét
megsemmisftették. MK az antiszemita hangulatot akarta
érzékeltetni.

»w  T7 kolportdl — terjeszt

» 9—14 Az antiszemitdk anekdotdja. — MK e torténet kozlésével
arta utalt, hogy a Krausz Lajos manddtuménak megsermnmis{-
tésére az érdekelt antiszemita képvisel6k még az anekdota
eszk6zét is felvonultattdk.
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A T. HAZBOL

M. 1. Pesti Hirlap. 1884. december 13., 6. évf. 342. sz. (9. 1.) Rovaton
Kdviil. Névjelzés nélkiil.
I1. Mikszdth Kdlmdn orszdggydlési karcolatai. Bp. 1892. Ossze-
gy(jtotték és kiadtdk Légréddy testvérek 657—61. 1.

A szivegrdl

A Krk jelen kitete a textolégiai elveknek megfeleléen az 1892-es
kotetkiadds szovegét kozvetiti. A cfm esetében azonban riem vettiik
figyelembe a kitetben a tartalomra utalé Akik jsdgot nem olvasnak
cimet, tovdbbd azt a tényt, hogy feltehetbleg csupédn a kétet kompo-
ziciéja érdekében az ujsdgbeli kozlés utolsé sorait elhagytdk. Az 1892-
es kétetkiaddsban a karcolat » — Sajnos — mondd Barla —, mert akkor
nem fogod élvezhetni nyomtatdsban a mai beszédemet.« mondattal

fejez6d6tt be. .

A képvisel6hdz dec. 12-i iilésén napirend el6tt személyes meg-
tdmadtatds cfmén Horvdth Gyula kért szét, és reagdlt Ugron Gédbor
el6z6 nap elhangzott felsz6laldsdra, amelyben a mentelmi bizottsdg
és ezzel egyiitt az 6 elnoki tevékenységét birdlta. A tovdbbiakban a
beliigyi tdrca 1885. évi koltségvetésének vitdja folytatédott. Irdnys
Dadnzel éles hangon birdlta a csendérség nyomozdsi moédszereit és a
vélasztdsok alkalmdval kifejtett tevékenységét. Szederkényi Ndndor
indokolatlanul magasnak tartotta a csenddrség fenntartdsdra forditott
tobbletkiaddst. Szalay Imre konkrét vélasztési esetet emlitett meg
annak aldtdmasztdsdra, hogy a csendfrség intézményét a kormdny
sajét politikai céljaira haszndlja fel. T'isza Kdlmdn vélaszolt az elhang-
zott birdlatokra, tlzénak és tendenciézusnak mindsitette az ellenzé-
kiek éllitdsait. Zay Adolf megelégedését fejezte ki a csendbrség tevé-
kenységével kapcsolatban, csak azt kifogédsolta, hogy nem hoztdk nyil-
vénosséagra a testiilet mfikodési szabdlyzatdt. A csend6rség fenntarté-
sdra forditandé 6sszeg feletti vita lezdrasaként Rakovszky Istvdn el6adéd
reagdlt az észrevételekre, a tobbség az elbirdnyzott Gsszeget elfogadta.
A beliigyminisztérium koltségvetésének tdrgyaldsakor a f6vérosi rend-
6reég koltségvetési tétele véltott ki tjabb vitdt. Sdghy Gyula kifogésol-
ta, hogy a févérosi rendérségnél tapasztalhaté visszds esetek kivizegé-
ldsdval Tisza Kdlmén a rendéreég vezetSjét bizta meg, azt a személyt,
akinek tevékenységét annyi kifogds érte. Ez mindenképpen kétségessé
teszi a vizsgdlat eredményességét. A tovdbbiakban javasolta a rendéri
személyzet alaposabb kiképzését és a fizetések emelését, mert csak ez
biztosithatja a8 megndvekedett kivdnalmak kielégitését. Rdcz Géza
& kozerkolesok védelmében szélalt fel, tdmadta a korményt, hogy mig
az antiszemita iratokat elkobozza, addig az obszeén kiadvényokat
szabadon hagyje kinyomatni, és abba sem 8zél bele, hogy Zola regé-
nyeit megjelentetik. Tisza Kdlmdn erSteljes hangon visszautasftotte
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Sédghy Gyula észrevételeit, Rédcz Géza megjegyzéseit ironikusan
intézte el. A beliigyi tdrca tobbi tételét vita nélkiil elfogadta a kép-
visel6hdz. A pénziigyminisztérium koltségvetésének tdrgyaldsa volt
a kovetkezd napirend. Madardsz Jézsef javaslatot tett a segélyek
osszegének novelésére, Mihdly: Péter kifogdsolta az egyes koltség-
vetési tételek felemelését. Kiss Albert az adobehajtds teriiletén tapasz-
talhat6 visszdssdgokrdl szdlt, Molndr Antal az egyes adéfajték ardny-
talan kivetését helytelenitette. Steinacker Odén az adbédsszegek kiveté-
sének mddjdhoz fiz6tt megjegyzéseket. Szapdry Gyula pénziigyminisz-
ter vilaszolt az elhangzott kifogdsokra és észrevételekre, majd Hegediis
Sdndor eladé révid reflexié utén Haviar Ddniel az illetékezabési hiva-
talok felesleges zaklatdsdt lkifogdsolta. Az id6 el6rehaladott volta
miatt a vitdt berekesztették. (KNapls, 1884 —1887. II. 148—171.)

MK az el6z6 napokban kibontakozott személyes hangi vitdkhoz
viszonyftva, joggal nevezte nyugodtnak az aznapi tirgyaldst. Nem is
id6zik sokat az elhangzott szonoklatokndl, egy-egy megjegyzéssel
illeti Horvdth Gyula, Séghy Gyula és Récz Géza felszdlaldsit. Olvaséit
inkdbb a folyosé hangulatarél tdjékoztatja, azokrdl a feltételezésekrdl
szél, amelyek a manddtumok feliillvizsgdlatdt kisérték. Azokat a sze-
mélyi kombindcitkat, illetSleg machindeciékat boncolgatta, amelyek
a megiiresed6 képvisel6i manddtumok betsltéséért kezdbdtek.

Térgyi magyarizatok

Lap Sor

166 6 ahol tobb a »neveté ember« — MK mér kordbban is az idéz6-
jelbe tett szavakkal V. Hugo »A nevet8 ember« c. regényére
utalva haszndlta e fordulatot. (Ld. Krk 65. két. 61 : 1—2;
Krk 68. kot. 129. 1)

y 8—9 (neki [Tiszdnak] nagyon unalmas, ha senki sem bdntja) —
MK utaldsa arra vonatkozik, hogy a dec. 10 és8 11-i iilésen
Tisza és Ugron Gdbor kozott szenvedélyes vita bontakozott
ki. (Ld. a deec. 11-i 4 ¢. Hdzbol és a dec. 12-1 A Hdz szemetes
kosara c. karcolatokat és a hozzd fliz6tt jegyzeteket.)

» 10 primipilus — f6kolompos, f6csahos

w 13—14 A Fkimaradt nagy hazafiakbol (bocsdnatot kérek én is a
wmagy hazafie elnevezésért) — E fordulattal MK a 166 8—9
sorban megpendftett dec. 10-i iilés egyik fordulatéra utal,
amikor Tisza egy iigyes szénoki fogdssal maga javéra billen-
tette a Héz hangulatdt (1d. az emlitett 4 ¢. Hdzbol karcolat
161 : 26 —162 : 4 soraihoz flizott jegyzetiinket).

16 megcsindlni magdnak a csatdrtalannd leit kerilletet —

MK itt a megiiresedett csongrddi manddtum megszerzéséért
indftott mandverekre utal. Csatdr Zsigmond manddtuménak
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Lsp Sor
megsemmis{tésérdl és a vélasztékorzet betsltésére 1d. A folyo-
86rol c. karcolat 166 14 és 165 21 sordhoz flizott jegyze-
tiinket.

167 : 23— 24 elénekelte a Boccaccidbol : »Kis levélke, drdga, kislevélke« —
Suppé 1879-ben bemutatott operettje II. felvondsban eléfor-
dolé dal kezdésora.

25 Szolvdin a Bdnffy Dezs6-féle leveles historidrél. — MK utalds
arra vonatkozik, hogy a képvisel6hdz dec 11-i iilésén Ugron
Gébor felolvasta Bdnffy Dezs6 f6ispén levelét, és ezzel kivén-
ta bizonyitani a kozponti hatelom vdlasztdsi machinéecibit.
Horvéth Gyula a mentelmi bizottsdg elnokeként tiltakozott
Bénffy magdnlevelének felhaszndldsa ellen.

»» 31—32 (Huszen tobd mint két hétig [Horvdth Gyula] bele volt
hiresztelve a f6kapitinyi székbe) — Horvdth Gyula f6kapitdnyi
kinevezésével kapcsolatban 1d. A pletyka c. karcolat 87 : 1
sordhoz, tovdbbd A hét térténete c. beszefoglalé 102 9—11
sordhoz flizétt jegyzetiinket e kotet 234 és 244. 1.

36 Tudniillik Szalay Imre (leendS m. kir. fogoly) is beszélt —
MK ironikus utaldsa arra vonatkozik, hogy Szalay Irare
pérbajozds végett kétheti dllamfoghdzra volt ftélve. Bin-
tetését 1884 legvégén toltotte le.

226 : 4—6 mert a lednyvdsdrrol kezdett beszélni. — Récz Géza a rendbr-
8ég tevékenységét birdlva a prostituciérél is sz6lt: »Kaptunk
t. Héz — mondotta — legkozelebb egy jelentést a kiozegész-
ségiigy dllapotdrél. Ez bizonyitja, t. H4z, hogy nagyon rég
6te tudomésa volt a rend6raégnek ezekrsl az allapotokrél. K
kimutatds szerint bizonyos bejelentett nészemélyek Buda.
pesten nem sokkal tébb, mint Szegeden. Mdr ez indokolja,
hogy a mifévérosi rendSrségiink évek 6ta nem lehetett j6
kezekben, mert akkor ilyesmi nem térténhetnék. Ks talén
felesleges bizonyitani, hogy ez az iigy nemcsak a kozegész-
ségiiggyel, hanem a kozerkolesiség kérdésével is Ossze-
figg . . .« (KNaplé, i. h. 158.)

12—13 Szidtdk Rdcz Qyuldt, aki ellenzéki létére rekldmot csindlt
a vNemzet« tdrcdjinak. — Récz felsz6laldséban tdmadta a kor-
ményt, hogy nem tiltja meg a pornogréf munkék megjelen-
totéaét, majd a kdvetkezbt dllitotta: ». . . kiildnésen Zoldnak
olyan regényeit kozlik a hivatalos lapban, amelyekben mér
a kétértelmiiség nem vélik kétértelmtiséggé . . .« (KNaplé,
i. h. 168.) Tisza vélaszdéban e kérdésr6l a kivetkezbket mon-
dotta: »...arrél biztosithatom a képvisel§ urat, valamint
arrél is, hogy a kormény hivatalos lapjdban obscen regény
nincs, mert a kormé.nynak csak egy hivatalos lapja van,
a ,,Budapesti Kozlény”, az pedig regényeket kozolni nem
szokott . . .« (I. h. 160.) — MK utaldsa a Récz Géza-féle fel-
szélaldsra vonatkozik, arra, hogy a korménypért napilapja,
a Nemzet, ekkor kozilte Zola egyik regényét.

,» 14 : 16 Hiresztelték, hogy Eber Ndndor a habarék pdrthoz késziil di-
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Lap Sor
csapni. — A PHban nem taldltunk semrniféle utaldst arra,
hogy Eber Néndor véltoztatni kivént politikei pozfci6jdn.
MK valészinfileg él6széban hallott informédciét régzitett.

168:16 — 12 Kildtdsba helyezték, hogy Krausz vdlasztdsdt is megsemmisitilke.
— Krausz Lajos manddtumdval kapcsolatban 1d. A folyosé
c. karcolat 1656 : 21 sordhoz flizétt jegyzetiinket e kdtet 314.
lapjén.

A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. december 14., 6. évf. 343. sz. (9—10. 1)
Rovaton Idviil. Egy mameluk képvisels elbaddsa nyomdn alcfm-
mel. Névjelzés nélkiil.

Kétetben itt el6szor.

A képvisel6hdz dec. 13-i iilésén tovébb folytatédott az 1885. évi
koltségvetés vitdja — az el6z6 nap be nem fejezett tétel — a pénziigy-
minisztérium eléirdnyzatdnak megtérgyaldsdval. Elsének Ldzdr Addm
sz6lalt fel, birdlta az illetékszabdsi hivatalok tevékenységét. Olay Lajos
az ad6-, bélyegilleték kezelési szabdlyzatdval foglalkozott, é8 megélla-
pitotta, hogy a fenndllé helyzet sok visszds alkalmazdsi lehetOséget
rejt magdban, javasolta a rendelkezések feliilvizsgdlatdt. Szapdry
Gyula pénziigyminiszter visszautasftotta az észrevételeket, és kijelen-
tette, hogy nincs sziikség a rendszabdlyok médosftésdra. A tdrca kolt-
ségvetésének tobb paragrafusédt a képvisel6k megjegyzés nélkiil elfo-
gadték. Madardsz Jozsef kifogédsolta, hogy a kormédny a tervezett adé-
bevételeknél nem ad szdmot arrél, hogy mennyi a be nem folyt adé-
oeszeg az el6z6 években. Orbdn Baldzs a fegyver- és vaddszati adé be-
vételi tételének elbaddsakor tiltakozott az ellen, hogy a pénziigy-
miniszter ezt a parlamenti vitdban is erésen bfrdlt uj adénemnél erd-
nek erejével a bevétel névelését irdnyozta elb. Szalay Imre tdmogatta
az elhangzott észrevételeket, de a tobbség elutasitotta az ellenjavasla-
tot. Imreh Aurél a szeszadd elbirdnyzaténdl a székelyek sajdtos hely-
zetére hivta fel a figyelmet. Andrednszky Gdbor az antiszemita frakeid
nevében kovetelte, hogy a t6zsdeligyletekre is terjesszék ki a bélyeg-
illetéket. Javaslata alatdmasztdsdra a németorszdgi gyakorlatra hivat-
kozott. Hegediis Sdndor bizottsdgi el6adé elutasitotte az elGterjesztést,
és azokat az indokokat, amelyeket a képviselb sajét érvei aldtémasz-
tdsdra felhozott. A tobbség elvetette Andrednszky Gébor ellenjavasla-
tdt. Orbdn Baldzs a dohédnytermesztés és a dohdnyadézds kozott fenn-
4116 torz ardnyokra mutatott ré, felhiva a figyelmet arra, hogy a kor-
mény adé-politikdja visszafejleszti a magyar dohdnytermesztést.
Madardsz Jozsef tdmogatta az el6tte sz6lé fejtegetéseit. A pénzigy-
miniszter talzottnak taldlta az ellenzéki képvisel6k aggdlyait. Az iilés
tovdbbi részében észrevételek hangzottak el alotté-jovedékkel, a s6-
adé6val kapesolatban, de az id6 el6re haladottsdga miatt nem tudtédk
az iilésen befejezni a pénziigyi tdrca 1885. évi koltségvetési elbirdny-
zaténak vitdjat. (KNapl6, 1884—1887. II. 171—195.)

*
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MK a pénziigyminisztérium kdvetkezb évi koltségvetésérsl szolé
vitdr6l nem szdmol be olvaséinak. Ez érthet8, az iilés eseménytelen
volt; az ellenzékiek szokdsos érveiket ismételték ugyanolyan ered-
ménytelenséggel, mint a kordbbi alkalmakkor. fgy frénk egy mulatés,
az ilésekre ritkdn jar6 mameluk képviselé megtréfdldsdnak keretébe
helyezte az aznapi referdddt. Ezt a »stritkkote két évvel kordbban,
1882. dec. 16-4n megjelent A4 ¢. Hdzbdl e. karcolatdban mér alkalmazta,
akkor is egy koltségvetési iilésrél sz616 beszdmolbjéban. (Krk 66. kot.
31—35.) A jelen karcolat szovegének gondos tanulményozdsakor az is
kitint, hogy nemcsak az Stletet, wjitotta fel, hanem a két évvel kordb-
ban irt karcolat szovegét is felhaszndlta. Tehdt Gnmagdtol ollézott.
A két karcolat szdvegegyezése a kovetkez6:

227 1 =31 1
» 4—b =31 2-3
» 6—9 = 31:4-7
»» 10—18 = 31 8—16
» 19—22 = 31:17-32
228 5—9 = 32:6—9
10—12 = 32 10-12 Cserndtony neve helyett a kordbbi
karcolatban Verhovay neve
18 = 32:21—-22
10—15 = 32 38—39 Pulszky neve helyett a kordbbi kar-
colatban Apponyi neve olvashaté
229 27— 3 = 32:31—35 1884 helyett a kordbbiban 1881
230: 4 =33 71
14—18 = 35: 24—31 Istéczy neve helyett a kordbbiban

Onody olvashaté.

Ugy véljiik, hogy a fenti felsorolds érzékelteti: irénk az dnplagizé-
ldssal a kordbbi irds felépitését és a kerettérténet fordulatait vette 4t,
az akkori aktualitdsokat a jelen iilésszak eseményeivel, sajatos fordula-
taival cserélte fel. Minden jel arra mutat, hogy nem volt aznap a par-
lamentben.

Térgyi magyarizatok

Lap Sor
168 1 Angol kirdlynd — a régi Pest legel6kel6bb szdllodédja & Duna-
parton.

6 Ki kopog? Egy fekete holls! — MK Arany Jénos »Mdtyds
anyja¢ c. balladdjdnak hdrom kézismert sordt illesztette kar-
colata szbvegébe.

170 b Csatdr? Hiszen Csatdr mem képviseld! — Csatdr Zsigmond
csongrddi manddtumédt 1884. dec. 9-én semmisftette meg a 4.
szdému birdlébizottedg. (Ld. 4 folyosérdl c. karcolat 165 : 21
sordhoz flizbtt jegyzetiinket.)
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Lap Sor
170:32—33 Nincs it Haller? Mit keresne itt? Hisz mdr nem kép-
viseld! — A PH 1884. dec. 14. szdma, a 2. lapon kozolte, hogy
az 1. szdmi birdlé bizottsig ra vélasztdsi ell.r)u'jk torvénytelen
eljdrdsa miatt¢« megsemmisftettnek nyilvdnitotta Haller
Rezsd manddtumdt.
171 19 brosiir — brosura, roplap, ropirat. Francia sz6. Eredeti
jelentése: vékony, flizott konyv.
19—21 Egyébirdnt ki irta a hires brosiirt? — Censor. — Ki az
a Censor? — A Timoleon fia. — MK itt szerkesztdségi kol-
légdja, Beksics Gusztdv tevékenységére hivja fel a figyelmet.
Koriilbeliil félévvel kordbban Timoleon dlnévvel jelentette
meg Beksics a »Legijabb politikai divat« c. ropiratdt, és
ugyancsak 6 volt a szerz6je a karcolat megjelenésekor Censor
élnév alatt napvildgot ldtott »Tarsadalmunk és nemzeti hiva-
tdsunk« c. ropiratnak is.
39 vi coacta — egyesiilt erbvel.

A T. HAZBOL

M. Pesti Hirlap. 1884. december 17., 6. évf. 346. sz. (9. 1.) Rovaton
kiviil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el6szor.

A képvisel6héz dec. 15-1 iilésér6l MK nem {irt beszamolét. A négy
ordt igénybe vevd tdrgyaldson tovdbb vitattdk a pénziigyminisztéri-
um kéltségvetését, majd Appony: Albert interpelldciéja hangzott el
néhény nappal kordbbi aninai bdnyaszerencsétlenséggel kapcsolatban.
Széchényi Pdl szakminiszter védlaszolt a felvetett kérdésekre. (KNapl6,
1884 —1887. II. 196—215.)

A dec. 16-i iilésen napirend el6tt a mentelmi bizottségi el6ad6k
bejelentették, hogy a kolosi keriiletben Haller Rezs6, a csongrddiban
pedig Csatdr Zsigmond megvélasztdsdt a beadott panaszok kivizsgd-
lésa utdn semnmisnek nyilvanftottdk. Ezutdn keriilt sor a kozlekedés-
ligyi tdrca koltségvetésének vitdjdra. Elsdnek Kdrolyi Sdndor szélalt
fel. A Tisza szabédlyozdsdval kapcsolatos gazdasdgi problémdkkal és
& folyamhajézds helyzetével foglalkozott. Neményi Ambrus a szdrny-
vonalak kiépitésének gazdasdgi és szocidlis fontossdgdt fejtegette,
Tors Kdlmdn a vasutépités magas koltségeit tette szévd, majd azt
bizonyftotta, hogy a vasit tizembiztonsdga nem 4ll ardényban a rafordi-
tott Gsszegekkel. Litkd Géza a kdzmunkavéltsdg terén tapasztalhatéd
visszaélésekre hivta fel a figyelmet. Papp Elek a termés jobb széllitdsa
érdekében a vizi utak, a csatorndk rendszerének kiépitését égetben
sziikségesnek tartotta. Ugron Gdbor Erdély specidlis kozlekedési prob-
léméinak megoldédsdt siirgette. Olay Szildrd a Duna szabdlyozdsdra
hivta fel a figyelmet. Kemény Gdbor kbzmunka- és kozlekedésiigyi
miniszter részletesen vdlaszolt a felmeriilt észrevételekre, é8 kérvona-
lazta a kormédny kozlekedéspolitikai koncepcidjét. A tdrca koltség-
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vetésbnek részletes tdrgyaldsdt — id6 hidny miatt — a kovetkezd
tilésre halasztottik. (KNapl6, 1884 —1887. II. 216 —236.)

A képvisel6hdz a kardesonyi sziinet el6tt még négy alkelommal
iilésezett. E tdrgyaldsi napokon megvitattdk és elfogadtdk az 1885. évi
koltségvetést. MK ezekrdl az iilésekrdl azonban mér nem frt karcola-

tot.
»

Az el6z6, dec. 14-6n napvildgot ldtott 4 ¢. Hdzbdl c. karcolatrol
kimutattuk, hogy a téma egyhangasdga miatt MK nem igen tor6dstt
a tdrgyaléteremben elhangzottakkal, egy két évvel kordbbi tdrcdjdt
igazitotta &t beszdmol6 készitése helyett. Ezt kévetben nem is frt
a dec. 16-i iiléer6l, a jelen karcolat irdsdhoz is inkdbb Tisza Kélmén
iinneplése adta kezébe a tollat, mintsem a tdrgyaléteremben elhang-
zottak. Felidézi a miniszterelnokdt kiészént6k magatartdsdt, jelzi
az iilés témdjit, és az Gjabb szlizszénokot, Neményi Ambrust mutatje
be olvaséinak.

Téargyi magyarizatok

Lap Sor
172 3 —4 diszlett a kabdtjdban. (Taldn szemrehdnydsul, hogy vegyébe is
lehetne.) — MK utaldsa a kitiintetésre vonatkozik. A kitiin-
tetésért folytatott buzgbdlkoddsrél ekkor irt cilkkeiben »gomb-
lyukbetegsége kifejezéssel tSbbszor elitélden nyilatkozott.
173 : 20 beneficium — jététemény, kedvezmény
23—25 i szavaztatok wneme-mel a Justh Gyula hatdrozati
javaslatdra, 8 az ellenzéknek kellett az »igen«-eket elzitmmégni.
MK utaldsa a dec. 15-én elhangzott Justh-féle javaslat kor-
ménypérti elvetésére vonatkozott. Az ellenzék melegen
témogatta a szénok adéval kapcesolatos javaslatét. (KNapld,
i. h. 206—213.)
sy 32—34 a férendihdzba, ahol most bricsiztatjak szolgaegyhdzi (a mdsik
predikdtuma nem oly jellemz8) Szdgyény-Marich Laszlot . . .
— MK maré6an ginyos zdréjelbe tett megjegyzése Szbgyén-
Marich aulikus magatartdsére vonatkozik, amely egész koz-
életi tevékenységét jellemezte. A MK dltal mell6zétt nemesi
eldnév: magyarszégyéni. — Szogyény-Marich Ldszlét a kirdly
Maildth Gyoérgy meggyilkoldsa utén nevezte ki a f6rendihdz
elnékévé 1883 8szén. Magas kordra val6 tekintettel Szogyény
lemondott e tisztségérdl, és ekkor tiintette ki a kirdly az
aranygyapjas renddel.
38 —39 Kemény Simon hajdani kabdtjirdl megmaradt egy gomb —
a szentimrei hés, aki 1440-ben Hunyady Jdnos ruhédit magéra
véve hési haldlt halt. Kisfaludy Kéroly »Kemény Simon«
cimmel drdmét {rt réla.
174 15 Szivdk Csongrddra készil — MK utaldsa arra vonatkozik,
hogy a manddtumbirdlé bizottsdg aznap jelentette be, hogy
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Lap Sor
Csatdr Zsigmond csongrddi manddtum&t semmisnek nyilvé-
nitja. Csongrddon tehdt pétvélasztdst kell majd tartani.
Szivéak megvdlasztdsdval kapcsolatban 1d. A folyosérdl c.
karcolat 156 : 21 sordhoz f{iz6tt jegyzetiinket.

174 : 22 megsemmisitik Krauszt ? — Krausz Lajos manddtumét héna-
pokig tart6 tdrgyalds utdn érvényesnek taldlték (1d. A folyosd-
7ol c. karcolat 165 : 14 sordhoz flizott jegyzetiinket).

38— 176 : 8 Szalay Imre tdvozédsa — Szalay Imrét pdrbaj-
vétség miatt két heti dllamfoghdzra ftélték. Véci dllamfoghdzi
biintetését dec. kbzepén kezdte meg. MK kordbbi karcolatai-
ban is utalt Szalayra véré biintetésre.

175 : 15 vicindlis vasdt — itt: helyiérdek(i vasit

24 huszonhdrom esztend8s igen-voks — MK tréfds koriilirdssal
fogalmazza meg, hogy az illet6 23 év 6ta korménypdrti
képviseld.
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FUGGELEK

BERZENCZEY LASZLOROL

M. Pesti Hirlap. 1884. november 17., 6. évf. 317. sz. (4. 1.) Rovaton
Kkiviil. Névjelzés nélkiil.
Kotetben itt el&szor.

A névjelzés nélkiil kézzétett megemlékezés tébb vonatkozdsban
MK szerz8ségére utal. A Berzenczey Ldszlé életébdl felvillantott mozai-
kok, amelyeknek segitségével felidézi a hdnyatott sorst politikus és
utazd szomora életitjdt, igen koézel dll ahhoz a nekrolég-kompozicié-
hoz, amelyet MK kordbbi és késSbb frott megemlékezéseinek sajétos
vondsaként tartunk szémon. E feltevésiinket megerdsitik a lrai, de
nem érzelgdsen megfogalmazott gondolatok. Ennek szerves tartozéka
az aprésdgokat zdré6 Bethy Algernon-anekdota, amely az iréi széndé-
kot tekintve az enyhiilést, »az elszomorodott olvasé felderitésére«
szolgdlt, de ugyanakkor szervesen illeszkedett a mozaikok jellem- és
élet-festd sordba is.

E megfontolésok alapjin a Berzenczey Ldszlérdl sz6lé irdst meg-
nyugtaté médon a biztosan MK alkotta karcolatok sordba illeszthet-
nénk. Ezt az egyértelm(i dontést tette bizonytalannd az a tény, hogy
a megemlékezés gerince a visszaemlékezének egy 1878-as évben
Berzenczey Lészléndl az elmegyégyintézetben tett ldtogatdsa, ezek
kériilményeinek és a beteg emberrel folytatott beszélgetésének felidé-
zése. Az eddigi MK filolégia nem lelte fel a hat évvel kordbban jelzett
létogatésrél sz616 beszdmolét, de még hiraddsr6l sem tud. Ismerve az
egykoru sajtéviszonyokat és a riporter MK akkori helyzetét, minden
valészinliség szerint a ldtogatdst kovetben megtaldlta volna a meg-
felel6 forméat, hogy szdmot adjon a szomorid helyen tett utjérél. E koz-
leménynek hidnydban nem nyilatkozhatunk hatdrozottan MK szerz6-
8égérol, de tigy véljiik, hogy amig a tovibbi kutatds e kérdést megnyug-
tatéan el nem donti, a Fiiggelékben, a kétes frdsok kozott minden
bizonnyal helyet kell biztositanunk a Berzenczey Ldszlérdl sz6l6 nek-

l6gnak.
rolégna .

Berzenczey Ldszl6t az utékor elsGsorban utazdéként tartja szé-
mon, de a kortdrsak inkdbb politikai pdlydjdra emlékeztek. Erre utal
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a VU rovid megemlékezése is: »Berzenczey Ldszl6, volt képvisels,
ki a szabadsdgharcban és az emigrdciéban is szerepet vitt, elhunyt
e h6 14-én, 67 éves kordban, az orszdgos tébolyddban, hol évek 6te
sinyl6dé6tt. Oly viszontagsdgos élet csak keveseknek jutott, mint Berzen-
czeynek. 1848-ban kormdnybiztos volt az erdélyi részekben és katond-
kat toborzott. Aztédn kiilfoldre menekiilt, s kérillutazta az egész vild-
got: majd az emigrdcié egyik bizalmasabb embere lett. Az alkotmé-
nyossdg helyredllisa utdn tért haza, s Marosvédsdrhely vélaszté meg
egyik képviseljének. Az ellenzékhez tartozott, 8 a Héz egyik heves
szénoka lett. Kériilbeliil hét éve, hogy elméjére neheziilt a gyodgyft-
hatatlan betegség, s a sokat hédnyatott élet a tébolyddban ért véget.«
(1884. nov. 23. 47. sz. 767. 1.)

A politikai pélya és az ezért elszenvedett vagy vélt iildéztetés
a kozponti témédja a PHban napvildgot ldtott megemlékezésnek is.
Ennek kapcsén a nekrolégiré a kialakult iild6zési ménidt sem zdrja ki
Berzenczey Lészld betegségének kérképébdl.

Térgyi magyarizatok

Lap  Sor

178 7 Jékai udvari poéta lett — MK Joékaival foglalkozé frdsaiban
visszatér6 motivum, hogy az ellenzéki érzelmii olvasdk és
politikusok elitélték J6kai Mort azért, hogy tolldval és nevével
a szabadelvili parti politikdt tdmogatta (Id. e kotetben A mi
Jejedelmiink és Gvéi c. karcolatot).

18 szdba hoztam elbtte Indidt, hol nagyobb wtazdst tett —
Berzenczey 1873-ban indult el nagy ézsiai utazdséra, Orosz-
orszdgon 4t kalandos uton jutott el Indidba. Céljét, hogy a
magyarok dzsiai nyomait meglelje, nem érte el, de ez az ut
felérolte egészeégét, néhdny héttel azutdn, hogy hazaérkezett,
a betegség aggasztéd jelei mutatkoztak, ekkor szdllitottdk be
a Lip6tmezdre.

»» 24— 25 »donec eris feliz, multos numerabis amicos«—Ovidius »Tris-
tine-jdb6l merftett sor jelentése: ameddig szerencsés vagy,
sok a bardtod.
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II.

5 <3 E

VII.

VIIIL

KEPEK JEGYZEKE

. A Jékai csaldd. (Magyar Salon, 1884. oktéber. 1. fiizet 1. 1.

Széchy Gyula rajza.)
Jékai dolgozészobdja. (Magyar Salon, 1884. oktéber. 1. fiizet
8—9. 1. Pataky Ldszl6 rajza.)

. Adam, Mme Juliette Lambert. (Vasdrnapi ﬂjség, 1884. mércius

30, 13. sz. 197. 1)

. A magyarok hazdja c¢. mi cimlapja.
. Zirzen Janka. (Pedagégiai Plutarch. I. kitet. Szerk. Orbok Mér.

Budapest—Pozsony, 1887. 15. 1.)

. A képvisel8hdz iilésterme. Ilusztrécié MK A mi képviseldhdzunk

c. cikkéhez. (Magyar Salon, 1884. okt6ber. 1. fiizet 72—72. 1.
Pataky Ldszl6 rajza.)

Szévegkozi rajzok MK A mi képviseldhdzunk ec. cikkéhez.
(Magyar Salon, 1884. oktéber. 1. fiizet. 69., 70., 71., 75. 1.
Széchy Gyula rajzai.)

Szévegkozi rajzok MK A mi képuviselbhdzunk c. cikkéhez.
(Magyar Salon, 1884. oktéber. 1. fitzet. 79., 81. 1. Széchy Gyula
rajzal.)
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ELETRAJZI JEGYZETEK ES NEVMUTATO

A névmutatéba felvettilk mindazoknaek a személyeknek a ne-

vét, akik a MK.-karcolatokban szere

Inek. A jegyzetekben el6for-

dulék koziil csupdn azoknak a korabeli személyiségeknek nevét illesz-
tettiik a névmutatéba, akiknek személyi adatai magyardzzdk a mik-
szdthi frdsokat. A feltiintetett adatok csak e MK-karcolatok megje-
lenésekor meglevs tisztséget, funkeiét tiintetik fel. A jegyzetekben
megemlitett, dltaldnosan ismert személyek adatait éa a ma é16 kor-
tdrsak nevét nem illesztettiilk a névmutatéba. Az ¢ll6 szdmok a
karcolatban, a d6lt szdmok a jegyzetben val6 el6forduldara utalnak.

Abdul Kerim, pasa — (1807—
1885) torok hadvezér. 1876
88zén 6 vezette a torok sereget
Szerbia ellen, s az alekszindeci
gybzelem éltal hires lett. Az
oroez—torok hdboriban nem
tudta az oroszok dtkelését
megakaddlyozni, visszahivtik,
és Lemnosz szigetére szdmiiz-
ték. — 146, 296, 297.

Abranyi Korndl, ifj. — (1849—
1913) {r6, lapezerkeszt6. 1882 —
83-ban az Orazdg-Vildg szer-
kesztSje. 1884-ben képvisel6vé
vélasztottdk, ett6l kezdve poli-
tikai cikkeket is frt. 1887—94
k6zott & Pesti Napl6 szerkesz-
t6je. — 42, 88, 145, 146, 147,
149, 160, 161, 152, 194, 220,
252, 296, 299, 300, 302,

Adam, Mme Lamber, Juliette —
(1836 —1936) francia irénd, aki
hazénk irdnt nagy rokonszenv-
vel viseltetett. O indftotta meg
1878-ban az elpusztult Szeged
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érdekében a jétékonysdgi moz-
gelmat Franciaorszdgban.
1883-ban fogadta Périzsban a
magyar frokat, 1884-ben pedig
hazédnkba létogatott. Jart a
févirosban, Szegeden, Szente-
sen é8 MezShegyesen. Utjérol
frt Le Patrie Hongroise ec.
miivét ismeretlen fordité A
magyarok hazdja cimen 1884-
ben megjelentette. — 34, 35,
36, 37, 38, 83, 91, 186, 210, 211,
g]é, 213, 214, 215, 250, 255,
56.

Almdssy Sdndor — 1861-t6l a

Heves megyei fiigedi keriilet
képvisel6je, a fiiggetlenségi
part egyik ezervezbje. — 287

Andrdssy Gyula, grof — (1823—

1890) miniszterelnék, 1871 —
1879 kozott a Monarchia kiil-
iigyminisztere, lemonddsa ut4n
visszavonult az aktiv politikai
tevékenységt6l. — 60, 70, 87,
148, 190, 239.



Andrdssy Mané, gréf — (1821 —
1891) az MTA tagja, az 1884 —
87-es ciklusban GOomér és
Kishont megye rozsnyéi kerii-
letének szabadelvli pérti kép-
vigel6je. — 69, 236.

Andrdssy Tiwadar, gré6f — (18567 —
1905) 1881-t61 a Zemplén me-
gyei téketerebesi keriilet kép-
visel6je. — 97,

Andrednszky Gdbor, béré —
(1845 —1908) politikus, Négrad
megyei foldbirtokos. 1875-ben
a férendihdz tagja, az 1880-as
években csatlakozott az antisze-
mita mozgalomhoz és ellenezte
a vegyes hédzassdgot. 1884-ben
antiszemita programmal képvi-
seldvé vdlasztottdk Tolna me-
gye pincehelyi kerii letében. —
104, 130, 1,13 171, 262, 263,
283, 284, 293, 301, 302, 318.

Angyal Ilka, Kldr Jozsefné —
(1839 —1926) szinészné, a Nép-
szinhdznak az 1875-68 alapi-
tédsa Ota népszerli komikdja
volt, 1893-ban vonult vissza a
szinpadtél. — 77, 244.

Apafi Mihdly — (1632 —1690)
1661-t61 Erdély fejedelme. —
17, 194, 196.

Apdthy Istvdin — (1829—1889)
joghsz, egyeterni tandr, az
MTA tagja. Az 1884 —87-es
ciklusban a Zala megyei lete-
nyei keriilet szabadelv(i pdrti
képvisel6je. — 171.

Apponyi Albert, grof — (1846 —
1933) 1872-t61 kiilsnb6z6 ellen-
zéki pdrtok képviselSje, az
1880-as évek elején az ellenzék
egyik vezére, az 1884 —87-es
ciklusban Jdszberény mérsé-
kelt ellenzéki képviseléje. —
36, 36, 91, 104, 111, 113, 130,
144, 160, 214, 261, 271, 273,
274, 276, 281, 320.

Arany Jdnos — (1817—1882). —
56, 230, 319.

Artir herceg — 1d. Odescalchy
Artar.

Babeg, Vingentiu — (1821—
1907) romén politikus. A ma-
gyar  orszdggyfilésen 1867
utdn Mocionival egyiitt meg-
alapitottdk a romén nemzeti
pértot. — 163, 164, 299, 301,
304.

Babesiu — 1d. Babes.

Bdnffy Béla, gr6of — (1831—
1888) az 1884 —87-es ciklusban
a Kolozs megyei bénfihunyadi
keriilet szabadelvii pérti kép-
visel6je. — 93, 101, 103, 151,
301.

Bdnffy Ddniel, bdr6 — Bénffy
Dezsb volt magyar miniszter-
elnék apja. — 119, 122, 148.

Bdnffy Dezsé, bdr6 — (1843—
1911) Ekker a Szabadelvl
Pért tagja. 1875-ben Bel-
86 Szolnok, majd Szolnok-Do-
boka vdrmegye féispdnja. Ki-
méletleniil elnyomta a nem-
zetiségi mozgalmakat. — 167,
317.

Bdnhidy Béla, bir6 — (1836—
1890) publicista, orszdggyfilési
képvisels. — 66, 169.

Baranyi Odén — az 1884—87-es
ciklusban a Bihar megyei mar-
gittai keriilet szabadelvli parti
képviseléje. — 170.

Barla Jézsef — parlamenti kép-
visels. — 172, 276.

Baross Gdabor — (1848—1892) az
1884 —87-es ciklusban Gyér
azabadelvli péarti képvisel6je,
1883 maédreciusdtél kozlekedés-
iigyi dllamtitkdr. — 64, 137.

Bartha Miklés — (1847—1905)
1884-ben a szildgysomlydi
keriilet fiiggetlenségi pdrti kép-
visel§je, a kolozsvari Ellenzék
szerkeszt8je. — 162, 1563, 154,
160, 273, 301, 302, 306.

Barték Lajos — (1851—1902)
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kolt6, ir6. 1869-ben az Ustdkos
munkatdrsa. 1878-ban meg-
indftotta és haldldig szerkesz-
tette a Bolond Isték c. élcla-
pot. — 40, 42, 216, 217, 219.

Bassé Armin — (¢ —1884) a

képvisel6hdz kényvtérdnak
ondozéja. — 61, 63, 102, 232,
33, 305.

Bausznern Guidé — (1839—1917)
Nagykiikiills megye szentdgo-
tai keriiletének szabadelvii pér-
ti képviselbje volt. Az 1880-as
évek végét6l Fogaras megyé-
nek f6ispénja. — 110, 111, 120,
267, 268.

Batthydny Lajos, gréf — (1806 —
1849) liberdlis nagybirtokos,
az elsd fiiggetlen magyar mi-
nisztérium elncke. — 59.

Bedekovics Kdlmdn — (1818—
1889) 1875-t61 a Tisza-kabinet
horvét-szlavén-dalmét minisz-
tere. — 144, 158.

Beksics Gusztdv — (1847—1906)
publicista, kozir6, MK szer-
kesztSeégi kollegdja a Pesti
Hirlapndl. Az 1884-es vélasztd-
sok alkalmdval e sepiszent-
gyorgyi keriiletben szabadelvii
parti programmal képvisel6vé
vélasztottdék. — 63, 88, 98, 102,
107, 139, 140, 141, 142, 143,
150, 151, 152, 164, 171, 229,
262, 289, 290, 291, 292, 293,
294, 299, 300, 302, 320.

Benczir Gyula — (1844 —1920) —
70, 238, 239.

Bende Imre — (1824—1911) r.
kat. pap. Kés6bb piispok.
1869-ben Ujvidéken kapott
plébénidt, c. apét lett. 1878-
ban és 1884-ben Ujvidék sza-
badelvli pédrti orszdggyfilési
képvisel6je. — 65, 66, £35.

Benedek Elek — (1859—1929)
Gjsdgird, fr6. — 221.

Beniczky Ferenc — (1833 —1905)
orszdggy(ilési képvisels, 1882-
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ben Jész-Nagykun-Szolnok
vérmegyc f6ispénja, 1884-ben
belij inisztériumi dllamtit-
kér, 1890-t61 Pest megye fGis-
pénja. — b54, 229.

Beithy Akos — (1838—1904)
mérsékelt ellenzéki orszéggyi-
lési képviselS, publicista. — 147
297, 298.

Bedthy Algernon — (1839—1900)
1875-t61 szabadelvi(i pérti kép-
visel6, az 1884 —87-es ciklus-
ban a Bihar megyei ugrai kerii-
letben, 1891-ig a képvisel6hdz
jegyz6je. — 55, 126, 132, 147,
153, 181, 228, 241, 285, 298.

Berger Igndc — evangélikus pap,
orszdggyilési képvisel. — 106,
108, 124, 277, 278.

Berndt Gdspdr — (1810—1873)
fré, WGjsdgiré. Viddm hangid,
enyhe szatfrdji, tércdkat,
»freskOképek¢-et frt. — 78.

Berzenczey Ldszlé — (1820—
1884) reformpolitikus, szabad-
sdgharcos, utaz6. 1867-ben
térhetett haza. 1869-ben 1ij-
bdl képvisel6vé vélasztottik.
1873-ban dzsiai wtra indult.
Eredménytelen dtja  utén
agya elborult. Budapesten halt
meg. — 177,179, 180, 181, 323,
324.

Berzenczy Albert — (1853 —1936)
1881-t61 Eperjes szabadelvi
pérti képvisel6je, a kozokta-
tdsiigyi bizottsdg el6adbdja. —
55, 63, 100, 104, 130, 261, 264,
271, 281.

Berzenczy Irndk — (1837—? )
megyel tisztségvisels, majd
1879-t61 a Borsod megyei ede-
1ényi keriilet fiiggetlenségi pér-
ti képviseléje. — 152.

Bicskey Kdlmdn — képvisels-
jelolt az 1884-es vdlasztdso-
kon. — 99.

Bismarck, Otto con, herceg —
(1815—1898) német dllamférfi



és diplomata. — 26, 37, 63, 123,
189, 205.

Bitto Istvdn — (1822—1903)
1874 —75-ben az utolsé Dedk-
pérti kormdny miniszterelnoke.
1899-ig az ellenzékhez vonz6dé
képvisels, majd a férendihdz
tagja. — 87, 169.

Bizay M<ihdly — (* —1884)
legendds hiri »életmtivésze,
a nemesi korsk eltartottja.

A »emzet bér6ja«-ként aposzt-
roféltdk. Ld. ebben a kdtetben
MK réla irt nekrolégjit. — 56,
79, 230, 245, 246, 247,

Blaha Lujza — (1850—1926) —
211, 237.

Boér Antal — (1802—1892)
Kossuth kovetbje volt. Az
1870-es években Tisza Kélmén
csoportjéhoz csatlakozott.
1872-t61 képviseld, a képvisels-
héz korelntke volt. Az 1884 —
87-es ciklusban Fogaras me-
gye fogarasi keriiletében vé-
lasztottdk meg. — 100, 103,
152, 257, 258, 259, 263.

Bohus Ldszlé, baré — (1839—
? ) foldbirtokos, 1884-ben
az Arad megyei vildgosi kerii
let szabadelvii parti képvisel5-
jének védlasztottdk meg. 1895-
tdl a férendihdz tagja. — 171.

Borlea Zsigmond — (1823 —1883)
nemzetiségi politikus, tigyvéd.
1865-t61 tobb cikluson 4t a
nagyhalmdgyi keriilot képvi-
sel6je volt. — 154, 304.

Bornemisza Addm — (1837—1 )
1863-ban mint a magyar 1égi6
ezredese részt vett a lengyel
szabadsdgharcban.  Elfogték,
de a cdrt6l 1865-ben kegyelmet
kapott. Gazddlkodni kezdett.
1884-ben a Sdros megyei bért-
fai keriiletben szabadelv(i pdrti
képvisel6vé valasztottdk. — 65,
156, 170, 235.

Béhm' Kdroly — (1846—1911)

filoz6fus, egyetemi tandr, az
MTA tagja. 1881-ben megindi-
totta és négy éven 4t szerkesz-
tette a Magyar Philosophia-
Szemlét. — 42, 220, 221.

Bélony Jozsef — (1850—1930)
kolts, fiiggetlenségi pdrti kép-
visels, 1887-t8l a kolozsvéari
nemzeti szfnhdz intenddnsa. —
124.

Busbach Péter — (1827—1905)
ligyvéd, 1881 — 1887 kdzott Bu-
dapest terézvdrosi keriiletének
volt képvisel6je, cikkeket irt a
Pesti Hirlapba. — 109, 110,
112, 260, 267, 268, 270, 271,
272.

Biilow, Hans — (1830—1894)
német zongoramlivész és kar-
mester. — 77, 78, 245.

Bylandt-Rheidt, Arthur, gréf —
(1821—1891) 1876 —1888 ko-
zott az Osztrék —Magyar Mo-
narchia ko6z6s hadiigyminiez-
tere. — 52.

Chorin Ferenc — (1842—1925)
ugyvéd, nagytbkés. 1871-t6l
megszakitdsokkal orszdggyt-
1ési képvisels. A Hdz igazsdg-
iigyi és mentelmi bizottedgdnak
tagja. 1871 —1884-ig Arad vé-
rosat, 1884-t61 pedig a Szat-
méir megyei aranyos-medgyesi
keriilletet képviselte eszabad-
elv(i programmal. — 114.

Cicero, Marcus Tullius — (i.e.
106 —43) a legnagyobb rémai
szénok, ir6 és politikus. — 118,

Csanddy Sdndor — (1841 —1892)
foldbirtokos, Kiskunfélegyhé-
za figgetlenségi pdrti képvi-
gelbje, 1861-t6] volt tagja az
orszdggy(lésnek. — 91, 97,
121, 125, 126, 128, 129, 130,
137, 147, 155, 156, 161, 162,
277, 279, 280, 281, 282, 283,
284, 289, 291, 303, 304, 305.

Csdszdr Bdlint — Sepsiszent-
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gyorgy é)olgé.rmestere. — 164,
312, 31

Osatdr Zsigmond — (1836 —1893)
kozségi jegyz6, tigyvéd. 1876-
t61 Csongrad fiiggetlenségi pér-
ti képviselGje. 1884-ben anti-
szemita programmal vélasz-
tottdk meg Gyuldn. A védlasz-
tdssal kapcsolatos panaszok
kivizagdldsa utén Csatdr Zsig-
mond gyulai manddtumét
1884. dec. 9-én megsemmis{-
tették. — 104, 116, 134, 135,
146, 169, 165, 170, 172, 174,
263, 286, 296, 314, 316, 319,
320, 322.

Csatdry (Grosz) Lajos — (1832—
1907) orvos, koézegészségiigyi
szakérté. 165.

Csdvolszky La]oa — (1841-1909)
publicista, az Egyetértés szer-
kesztSje, 1876—1896 kozott
MezStur fiiggetlenségi pérti
képviseléje. — 88.

Csepreghy Ferenc — (1842 —1880)
sz{nmii{r6. — 69.

Cserndtony Lajos, Cseh — (1823 —
1901) publicista, Tisza Kélmén
egyik bizalmasa. 1875-t61 halé-
laig szabadelv( parti képviseld.
Az 1884 —87-es ciklusban Fiu-
méban vélasztottdk meg. — 88,
98, 101, 169.

Csiky Gergely — (1842—1891)
ird6, drémairdé, mfifordité. —
216, 217, 219.

Czirdky Béla, grof — (1852 —
1911) férendihdzi tag, cs. és
kir. kamards. Fehér megye f4-
ispdnja. — 91.

Dardnyi Igndc — (1844—1927)
iigyvéd, 1881-t6l a f6véaros II.
keriiletének szabadelvli pérti
képviselbje, a pénziigyi bizott-
sag el6adéja, 1895-ben a képvi-
gel6hdz alelnske. — 89, 137,
255.

Dedk Ferenc — (1803 —1876). —
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28, 52, 59, 89, 90, 94, 116, 154,
178, 228, 230, 255, 256, 264.
Dedky Lajos — val6szinlileg Dedk
Ferenccel egy idészakban volt
g?‘zé.ggyﬁlésx képvisel6. — 94,
Degré Alajos — (1819—1896)
fré6, publicista, 1883—1885
kozott az Orezdg-Vildg szer-

kesztbjo. — 213, 221, 336.
Degcartes, René — (1696 —1650)
86.

Dienes Mdrton — (1866—1 )
hirlapiré, 1884-ben az orvosi
fakultdsra iratkozott be és a
F6véirosi Lapokba kezdett fro-
gatni. — 22, 23.

Dobrdnszky Péter — (1845 —1918)
kézgazddsz, statisztikus, 1881 —
87 kozott a Csik megyei gyer-
gy6szentmiklési keriilet sza-
badelvli pérti képvisel6je. —
93, 107, 266.

Déczi Lajos — (1845—1919) ré,
Enﬁfordité. — 17,40, 196, 216,
217.

Eber Ndndor — (1825—1886)
hirlapiré, politikus. 1867 utén
Dedk-pérti képvisels. 1881-t61
Szék szabadelvli pérti képvi-
sel6je, az 1884 —87-es ciklus-
ban e Szeben megyei szédszse-
besi keriiletben valasztottdk
meg. — 90, 168, 255, 317, 318.

Edison, Thomas Alva — (1847—
1931) vildghfrG amerikai fel-
taldlé. — 73, 241.

Eles Henrik — 1881-t8l a jako-
halmi keriilet szabadelv( pdrti
képviselje. — 66, 102, 166,
174.

Emich Qusztdv, em6kei — (1843 —
1911) konyvkiad6, zooldégus,
kertész. Az 1884 —87-e8 ciklus-
ban a Hunyadi megyei szdsz-
vdrosi keriiletben szabadelv(i
pérti orszdggytlési képviseld
volt. — 138, 289.



Enyedi Lukdcs — (1845—1906)
kozgazddsz, publicista, a Sze-
gedi Naplé fbszerkesztje.
Elébb az egyesiilt ellenzék
hive, majd fiiggetlenségi pérti
programmal 1884 —87 kozétt
képvisels. — 63, 88, 119, 139,
140, 142, 143, 145, 289, 290,
291.

Eotvés Kdroly — (1842—1916)
iré, hirlapiré. Az 1881 — 84-es
ciklusban Nagyk6ros fiigget-
lenségi péarti képviselSje. Az
1882 —83-as tiszaeszldri igy-
ben, majd a perben a vddlottak
védigyvédje volt. 1884-ben
nem vélasztottdk meg képvi-
selének. — 87.

Erkel Ferenc — (1810—1893) —
78, 245.

Ernuszt Kelemen — (1832—1917)
Deédk-pérti képvisel6ként 1é-
pett fel, a boszniai okkupécid
utdn a mérsékelt ellenzékhez
csatlakozott. — 311.

Falk Miksa — (1828—1908)
publicista, politikus, 1867-t6l
a Pester Lloyd szerkeszt6je,
1869-t61 orszaggytilési képvi-
sel6. Az 1884 —87-es ciklusban
Arad szabadelvili pérti képvi-
seldje. — 88, 93, 104, 141, 156,
303.

Farkas Baldzs — fiiggetlenségi
pérti képvisel6. — 149.

Farkas Karoly — az 1881 —84-es
ciklusban mérsékelt ellenzéki
képvisels. — 144, 145, 296.

Fejérviry Géza, baré — (1833—
1914) tdborszernagy, 1884 ok-
téberét6l 1903 juniusdig hon-
védelmi miniszter. — 243.

Fekete Lajos — az 1881 —84-es
ciklusban szabadelvli pérti
képvisel6. Az 1884-es valasz-
tdskor megbukott. — 144.

Fenyvessy Ferenc — (1855—
1903) lapszerkeszt6, 1881-t6l

Veszprém megye ugodi kerii-
letének képviselbje, elGszor
mérsékelt ellenzéki program-
mal, majd a szabadelvli pédrt
tagjaként. — 74, 91, 95, 100,
118, 119, 252, 259, 273, 278.

Ferene, I. — (1768—1835) ma-
gyar kirdly. — 18.

Ferenc Jozsef — (1836—1916) —
191, 224, 228, 258, 279.

Festetich Pdl — Busbach Péter
ellenjelsltje volt az 1884-es
vélasztdson a Terézvérosban.
— 109.

Feszty Arpdd — (1856—1914)
fests. — 67.

Fichte, Johann Gottlieb — (1762—
1814) német idealista filoz6-
fus. — 111, 270.

Futtaki Gyula — (1850—1895)
hirlapiré, & kormény félhiva-
talos kényomatosdnak szer-
kesztdje és tulajdonosa. — 146,
158, 307.

Gaal Jend — (1946—1934) mii-
egyetemi tandr, koézgazdasdgi
ir6, 1878—1893 kozbtt a pées-
kai keriilet mérsékelt ellenzéki
képviselbje. — 295.

Ghyczy Kdlmdn — (1808—1888)
1865-t61 Tisza Kdlmédnnal
egyiitt az tn. balkézép veze-
t6)e, 1874-ben pénziigyminisz-
ter, a fizié egyik el6készitbje,
1879-ig a képvisel6hdz elnoke
volt. — 87.

Goszonyi Sdndor — Hb6dmezb-
vésdrhely ellenzéki képvise-
16je. — 97, 110, 147, 267, 297,
298.

Gouzien, Armand — francia pub-
licista, hirlaptulajdonos. — 10,
11

Gondics Benedek — (1824—
1894) apdtplébdnos Gyulén,
1881 —87 kozott védrosa pér-
ton kiviili képvisel6je. — 91,
94, 99, 139, 291.
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Gorgey Artir — (1818—1916). —
15, 75, 194, 195, 242, 243, 305.

Grecaak Karoly — (1854—1924)
iigyvéd, 1878-t61 Versec mérsé-
kelt ellenzéki programmal vé-
lasztott képvisel6je. — 102,
174, 262.

Gregusa Imre — (1856—1910)
fest8, térténelmi tdrgyd képe-
ket alkotott, képeslapok illuszt-
rdtora volt. — 67.

Gromon Dezs8 — (1838—1912)
1881-t61 a Bdcs-Bodrog me-
gyei tovarisovai keriilet sza-
badelvi  pérti  képvisel6je.
1884-ben honvédelmm dllam-
titkdr lett. — 97.

Gruber Jdnos — (1846—1?! )
teol6gus, 1881-t61 a Somogy
megyei azili keriilet fiiggetlen-
ségl, majd antiszemita pérti
képvisel§je. — 147, 297.

Grimwald Béla — (1839—1891)
publicista, tdrténész, az MTA
lev. tagja. 1871-t61 Zélyom
megye f6ispdnja, 1878-t6) mér-
sékelt ellenzéki programmal
képvisels. A kozigazgatds dlla-
mositésdnak és a nemzetisé-
gek er6szakos magyaritdsdnak
volt a hfve. — 112, 145, 160,
294, 295, 299, 306, 311,

Guaddnyi Jozsef — (1726 —1801)

— 163, 312.
Qydrfds Jend — (1867—1925)
arcképfests, festd, konyv-

illusztrdtor. — 68, 236.
Qyérffy Géza — (1846— T )
iigyvéd, jogtandcsos, az 1884 —
87-es ciklusban a Veszprém me-
gyei nagyvézsonyi keriilet fiig-
%et,lenségl pérti képviselje. —

Qyérify Gyula — (1835—1885)
iigyvéd, orszdggytlési képvi-
sel6. — 129, 152, 153, 280, 301,
303.

Qyorgy Endre — (1848-—1927)
kozgazddsz, 1881 —84 koézott
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az Ugocsa megyei halmi kerii-
let szabadelv(i pdrti képvise-
16je volt. 1884-ben nem vélasz-
tottdk meg. — 87, 97.

Gybry Elek — (1841—1902) jog-
tudés, az evangélikus egyhdz
ligyeinek egyik intéz6je. 1881 —
84 kozott e Bélkés megyei
oroshdzi keriilet fiiggetlenségi
pérti képvisel6je volt. 1884-
gen nem vélasztottdk meg. —

7
Gyul;lll herceg — 1d. Odescalchy

Gyulai Pil — (1826—1909).
30, 40, 42, 121, 209, 211, 212,
216, 217, 219, 276.

Haller Rezs6 — fiiggetlenségi
pérti képvisel, aki az 1884-es8
vélasztdsokon kibuktatta Ke-
mény Jénos bdrét. A képvi-
sel6hdzhoz eljuttatott pana-
szok alapjin a vilasztds ko-
rilményeit kivizegdltdk, és
1884. dec. 13-4n Heller man-
dédtumét semmisnek nyilvdni-
tottdk. — 170, 172, 286, 288,
320.

Hatvani Istvdan — (1708 —1786)

debreceni professzor. - 150,
300.
Haviar Ddniel — fiiggetlenségi

pérti orszdggylilési képvisels. —
112, 119, 1589, 274, 275, 276,
283, 309, 316.

Haynald Lajos — (1816—1891)
bibornok, kalocsai érsek, f6-
rendihdzi tag, az MTA tiszte-
letbeli tagje volt. A férendihdz-
ban élénk tevékenységet fej-
tett ki. — 70, 190, 238, 239.

Hegediis Sdndor — (1847 —1906)
politikus, publicista, 1875-t61
Abrudbénya szabadelvi(i pérti
képviselbje, a Héz pénzigyi
bizottsdginak el6addja. 1884-
ben a kolozsvdri keriiletben is
megvilasztottdk. Ett6l kezdve



Kolozsvért képviselte. — 30,
88, 120, 137, 207, 289, 301,
316, 318.

Helfy Igndc — (1830—1897)
Kossuth személyes hive, a
Figgetlenségi Pdrt egyik veze-
t6 egyénisége, az 1884-es vé-
lasztdson kisebbségben ma-
radt, az 1884 §szi potvélasz-
tdsok alkelmdval keriilt be a
parlamentbe. — 54, 87, 137,
142, 157, 254, 288, 299, 303,
305, 307.

Hentaller Lajos — (18562—1912)
publicista, Fulopszéllds fig-
getlenségi parti képviseldje
volt. Az 1884-es vilasztéson
kibukott. — 174, 252.

Herman Otté — (1835 —1914)
természettudés és politikus,
1879-t61 Szeged egyik keriile-
tének fiiggetlenségi pérti kép-
visel6je. — 81, 88, 97, 99, 110.
123, 125, 1568, 248, 258, 259,
277, 280, 299, 301, 306, 308,
311.

Hoitsy Pdl — (1850—1927) poli-
tikai publicista, csillagdsz.
1881 —1910-ig  fiiggetlenségi
pérti képvisel6. 1880—89 ko-
zott az Egyetértés fé6munka-
tdrsa.— 88, 95, 100, 143, 161,
293, 294.

Hordnszly Ndndor — (1838—
1902) iigyvéd, politikus. 1872-
ben a balkézép programjdval
orszég ési képviselbvé vé-
lasztottdk. 1875-ben csatlako-
zott a szabadelvli pédrthoz.
1881-t61 hdrom cikluson 4t Esz-
tergom  mérsékelt ellenzéki
képviseldje. — 114, 150, 271,
273, 274, 293, 294, 295, 300,
306.

Horvdt Boldizsdr — (1882—
1898) jogtuddés, 1867—1871
kozott igazsdgiigyminiszter,
az 1881-84-es ciklusban a
szombathelyi keriilet pédrton

kiviili képviseléje. Kés6bb Te-
mesvdron vilasztottdk meg. —
44, 60, 101, 121, 132, 141, 154,
274, 275, 276, 280, 284.

Horvdth Gyula — (1845—1897)
publicista, 18756 —1891 kozott
el6bb szabadelvli pédrti, majd
pérton kiviili képviseld. — 35,
65, 76, 116, 117, 118, 119, 134,
167, 214, 234, 242, 244, 273,
274, 315, 316, 317.

Horvdth Cyrill — (1804—1884)
filoz6fus, egyetemi tandr, az
MTA tagja. — 66, 230, 231.

Hugo, Victor — (1802—1885) —
278, 316.

Huszar Kdroly, bdré — az 1884 —
87-e8 ciklusban a Torda-Ara-
nyos megyei marosludasi terii-
let szabadelvli pédrti képvise-
16je. — 120.

Imreh Aurél — ellenzéki orszdg-
gyf(ilési képvisels. — 152, 301,
303, 318.

Innocent Ferenc — (1859—1934)
portré és valldsi témdja képek
fest6je. — 68, 236.

Ipolyi Arnold — (1823 —1886)
folklorista, milivészettorténész,
nagyvéradi piispok, az MTA
tagja, férendihdzi tag. — 70,
190.

Irdnyi Ddniel — (1822—1892) a
fiiggetlenségi pért egyik meg-
alapitdja, majd elnoke (1884).
Békés orszdggy(ilési képvise-
16je. Kiizd6tt a polgdri hézas-
sdgért és az analfabétdk oktatd-
sdért. — 94, 103, 104, 128, 130,
214, 257, 261, 262, 263, 265,
274, 280, 281, 311, 315.

Irma kisasszony, a Héz biifés-
néje. ; 102, 115.

Istbczy Gyb6z6 — (1842—19156)

képvisels, az

orszdggy(ilési
antiszemita pdrt szervezbje és

egyik alapitéja. 1884-ben a
Vas megyei rumi keriilet-
ben vélasztottdk orszdggyfilési
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képvisel6vé. — 90, 93, 100, 125,
132, 150, 162, 172, 254, 260,
277, 284, 300, 310.

Ivinka Imre — (1818—1896)
1861-ben és 18656—92 kiszott
orszéggylilési képvisels, az
1884 — 87-es ciklusban Szabad-
kén szabadelvli programmal
vélasztottdk meg. 1893-ban
férendihdzi tag. — 86, 176.

Ivdanka Zsigmond — (1817—1902)
a szabadsdgharc leverése utén
Kossuthtal emigrdlt, Konstan-
tindpolyban, majd Pdrizsban
élt. 18656—1878 kozdtt Dedk-
parti képvisel6, az 1884-es
vélasztésok alkalmédval Ipoly-
sdg jeloltje volt, de a vélasz-
tdson nem kapott szavazat-
tobbséget. — 144, 296.

Jdnossy Jdnos — (1842—1886)
r. kat. plébédnos, 1875-t61 halé-
ldig a Nyitra megyei vdgvecsei
keriilet szabadelvli pérti kép-
visel6je. — 273.

Jékelfalussy Lajos — (1828—
1899) orszdggylilési képviseld,
1870-t61 a beliigyminisztérium
miniszteri tandcsosa. — 224.

Jokai Mér — (1826—1904). Az
1884-es vélasztdsokkor Kassdn
és a Héromszék megyei illye-
falvi keriiletben is megvdlasz-
tottdk. 1884 6szén az illyefalvi
mandétumdrél lemondott. —
21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28,
29, 30, 31, 32, 33, 34, 53, 54,
88, 93, 98, 99, 101, 120, 123,
137, 178, 179, 186, 200, 201,
203, 205, 206, 207, 208, 209,
211, 212, 224, 229, 245, 260,
261, 275, 288, 289, 324

Jozsef Kdroly Lajos, m. kir. her-
ceg, osztrak féherceg — (1833-
1905) a magyar kir. honvédség
féparancsnoka. — 44, 224.

Jézsef, II. (1741—1790) német-
rémai csdszdr (1766—1790),
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magyar kirdly (1780—1790) —
309.

Justh Gyula — (1850—1917) li-
berdlis politikus. 1876-ban a
gyulai jérds fészolgabirdja lett,
de 1878-ban a szabadelv{i padrt
megbultatta. Visszavonult,
majd 1884-ben Maké fiigget-
lenségi pérti képvisel6jévé vé-

lasztottdk. — 112, 146, 173,
297, 321. ,
Kdllay Albert — (1843—1922)

jogész, az 1879-es szegedi drviz
utdn a kir. biztossdég tagja,
1884 — 1906 kozott Szeged f6-
ispdnja. — 248.

Kdllay Benjdmin — (1839—1903)
politikus, térvénetiré, az MTA
tagja. 1879-t61 a Monarchia.
kiiliigyminiszter-helyettese,

1882-t61 kozds pénziigymi-
niszter. — 52.
Kdllay Jdnos — (1833—1886)

orszéggylilési képviseld, a Sza-
boles megyei nagykdlléi kerii-
letet képviselte t5bb ciklus-
ban. — 97, 159.

Kdlnoky Gusztdv Zsigmond, gréf
— (1832—1898) diplomata., mi-
niszter. A Monarchia diplomé.-
ciai képviseletét vezette Miin-
chenben, Berlinben, London-
ban és Szentpétervédrott, 1881-
1896 kozott kozés kiiliigymi-
niszter. — 52.

Kdrmdn Lajos — (1833—?t )
tigyvéd, 1881-t61 a Bdcs-Bod-
rog megyei Ujverbdsz szabad-
elvli parti képvisel6je. — 166,
167, 171.

Karoly: Sdandor, grof — (1831 —
1906) politikus, kozgazddsz,
az MTA tagja. Az 1884-es
valasztdsok alkalméval a sza-
badelvli pdrtot elhagyva az
Apponyi-féle mérsékelt ellen-
zékhez csatlakozott. — 320.

Keglevich Istvan — (1840—1905)
az 1884-es vélasztdsokon sza-



badelvli pérti programmal vé-
lasztottdk meg, 1885-t6l az
Operahdz és a Nemzeti Szin-
héz intendédnsa lett. — 65, 146,
147, 152, 234, 235, 297, 298,
299, 302.

Kemény Endre, bar6 — (1845—
1898) erdélyi orszdggytilési
képvisels, kolts. 1875 ota az
Als6-Fehér megyei marosij-
véri keriiletet képviselte. —
119, 149, 173,

Kemény Qdbor, bdré — (1830—
1888) az MTA tiszteletbeli tag-
ja. 1878—1882 foldmiivelés-
igyi, 1882—1886 kézmunka és
koézlekedésiigyi miniazter volt.
A fbvéros ferencvédrosi és
kébédnyai keriiletének képvi-
seléje. — 137, 141, 147, 157,
173, 176, 288, 320.

Kemény Jdnos, bdré — (1826—
1896) 1878-t6] szabadelvli pér-
ti képviseld. Az 1884-es nyéri
vélasztdsokon nem kapta meg
a tobbséget. Az 6szi pétvélasz-
tédsokon (1884. nov. 6-4n) Di-
csbszentmédrtonban megvé-
lasztottdk. — 54, 87, 98, 136,
229, 288.

Kerkapoly Karoly — (1824—
1891) Deék-parti politikus,
pénziigyminiszter, kozgazddsz,
az MTA lev. tagja. 1878-
ban lemondott képvisel3i man-
ddtumérdl, visszavonult. —129.

Kirdly: Pal — (1821 —1892) pub-
licista, 1869-t61 Dedk-pdrti
képvisels, az 1884 —87-es cik-
lusban a f6véros belvérosi ke-
riletének mérasékelt ellenzéki
képvisel§je. — 21.

Kisfaludy Kdroly — (1788—
1830). — 59.
Kiss Albert — (1838—1*t ) ref.

lelkész, 1878-t61 a Bihar me-
gyei székelyhidi keriilet fiig-
getlenségi pdrti képviselbje. —
316.

Klapka Gyorgy — (1820—1892)
honvédtdbornok, a kiegyezés
utdn egyideig balkdzép-pérti
képvisel6, majd kiilonbszd ke-
reskedelmi és gazdasdgi ligyek-
kel foglalkozott kiilf5ldén. —
194, 242.

Kldrné 1d. Angyal Ilka

Komgjdthy Béla — (1847—1916)
ugyvéd, 1875-161 fiiggetlenségi
parti képvisel6, 1881--84 ko-
zott Kunszentmértont képvi-
selte. — 101, 166, 174, 314.

Komléssy Ferenc — (1863 —1915)
prépost, torténész. 1884 —
87-es ciklusban Pest-Pilis-Solt
megye verbé6i keriiletében vé-
lasztottdk meg  antiszemi-
ta programmal. — 104, 108,
110, 111, 112, 113, 114, 127,
263, 267, 268, 269, 270, 271,
273, 282.

Kondor Elma — Zirzen Janka
Sugdr uti intézetének egyik
tandra. — 47.

Kényi Mano — (1843—1917)
1866 —1885 kozott vezetése
alatt m(iksédott az orszdggyl-
1ési gyorsiré iroda. — 102.

Kossuth Lajos — (1802—1894). —
27, 36, 190, 209, 211, 212, 214,
250.

Kovdch Ldszlé, visontai — (1827 —
1889) mezbgazdasdgi szakiré,
1867-t61 tagja az orszdggyfilés-
nek, 1884 —87-es ciklusban a
Szatmér megyei krassé6i keriilet
szabadelv(i pédrti képviselSje,
haldldig a képvisel6hdz hdz-
nagya. — 73, 74, 75, 240, 241,
257, 261.

Kovdcs Istvin — szegedi polgdr.
— 80, 81.

Kozarek, h6hér. — 64.

Kbrési Sdndor — (1824—1896) a
pépai, majd a debreceni f6is-
kola jogtandra, 1881-t61 Deb-
recen szabadelv(i pdrti képvi-
sel6je, a jogligyi bizottsdg tag-
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ja. — 94, 112, 119, 132, 152,
254.

Krajtsik Ferenc — az 1884 —87-es
ciklusban a Nyitra megyei
privigyei keriiletben vilasz-
tottdk meg szabadelvl pérti
programmal. — 96, 108.

Krausz Lajos — (1844—1905)
gyéros, féldbirtokos. Az 1884-
es8 védlasztdson szabadelvli pér-
ti programmal gy8zétt Szent-
endrén az antiszemita jel6lttel
szemben, é8 két cikluson 4t or-
szdggy(ilési képvisel6 volt. —
101, 134, 135, 136, 165, 1686,
168, 174, 261, 286, 287, 314,
318, 322.

Ldnczy Gyula — (18560 —1911), Az
1881 —84-es ciklusban a Szat-
mér megyei nagybdnyai kerii-
let mérsékelt ellenzéki képvi-
sel6je volt. Az 1884-es vilasz-
tdson megbukott, visszavonult
a politikai élett6l, és tudomd-
nyos téren miikodstt. — 63,
92, 159, 233, 256.

Ldng Lajos — (1849—1918) sta-
tisztikus, politikus, 1881-t6l a
pépai keriilet szabadelv(i pdrti
képviseléje, 1883-t61 a buda-
pesti egyetemen a statieztika r.
tandra. — 168.

Latkéczy Imre — (1848—1908)
politikus, dllamférfi. Mér 19
éves kordban megyei aljegyz6
volt. Késébb gyakorlé iigyvéd.
1884-ben a nyitrai védlaszto6-
keriiletben szabadelvii pérti
programmal orszdggy(ilési kép-
viselének vdlasztottdk. — 139,
140, 142, 289, 290.

Ldzdr Addm — (1821—1891)
iigyvéd, 1869-t61 haldldig a
marosvéasdrhelyi keriilet fiig-
gotlenségi pérti képviselbje. —
93, 311, 318.

Lesské Istvan — (1838—1? )
katolikus pap, 1878-t6l a Sdros

336

megyei hétharsi keriilet mérsé-
kelt ellenzéki programmal meg-
vélasztott képvisel§je. — 127,
130, 272, 28£

Lipthay Béla, baré6 — (1827—
1899) 1870-t61 t5bb fzben kép-
visels. El6szor Dedk-pdrti,
majd a fuzi6é utdn ellenzéki. —

Liszt Ferenc — (1811 —1886) —
78, 212, 245.

Literaty Odon — (184T—1887)
ugyvéd, 1881-t6l szabadelvi
parti képvisel6. Az 1884 —87-es
ciklusban a Bereg megyei mun-
kédcsi keriiletben vidlasztottdk
meg. Pisztolypdrbajban kepott
sebébe belehalt. — 135, 136,
166, 314.

Lits Gyula — (1846—1! ) jo-
gdsz, 1881-t61 a Fejér megyei
vadli keriilet fiiggetlenségi pér-
ti képviselje. — 152, 299,

Lényay Menyhért, gr6f — (1822 —
1884) miniszter, koézgazdasdgi
fr6, az MTA tagja, 1871-t8l
haléldig az Akadémia elntke. —
56, 60, 69, 87, 230, 231, 232,
235.

Lukdcs Béla — (1847—1901) az
1884 —87-es ciklusban Gyula-
fehérvér szabadelvli pérti kép-
viselbje, a pénziigyi bizottsdg
tagja. — 92, 137.

Lukdcs Ldszlé — (1850—1932)
1878-t4l az orszdggylilés tagja,
az 1884 —87-es ciklusban Alsé-
Fehér megyei magyarigeni ke-
rillet szabadelvli pédrti képvi-
selbje. — 147, 297.

Lukdts Gyule — (1851—1906)
ujsdgird, politikus. A fiumei
tengerészeti akadémia elvég-
zése utén a tengeréezetnél szol-
gélt. 1874-ben beiratkozott a
budapesti egyetem jogi kardra,
részt vett a torokbardt ifjasdgi
megmozduldsokban, haditudé-
sfté is volt. 1879-t61 Nagyvé-



radon élt, 1884-ben fiigget-
lenségifprogrammal orszdggyi-
lési kepviselévé vdlasztottdk.
— 88, 146, 294, 295, 296,
297.

Luppa Péter — (1838 —1902) az
1884-es vdlasztisokon Krausz
Lajos ellenjelsltje, de kisebb-
ségben maradt. 1887-ben lett
a képvisel6hdz tagja. — 135,
166, 314.

Litkd Géza — (1822—1893) ugy-
véd, a szabadsigharc idej
egyik szabadcsapat tisztje,
1873—1887 kozdétt a Tolna
megyei gérgbi keriilet fiiggetlen-
ségi pdarti képvisel6je. — 91,
309, 320.

Maddch Imre — (1823 —1864). —
18, 20, 21, 187, 197, 198, 199,
200.

Madardsz Jené — (1845—1 )
1876-t61 a szegvdri keriilet
fiiggetlenségi pérti képvisel6-
je. — 97, 159.

Madardsz Jozsef — (1814—1915)
ugyvéd, orszéggylilési képvi-
sel6, 1868-t61 a Nagyvennyol-
cas Pdrt egyik vezet6 egyénisége
volt. A Fe)ér megyei sirkeresz-
tari keriiletet képviselte hald-
ldig. — 91, 97, 120, 121, 124,
128, 303, 309, 316, 318.

Magyar-Mannheimer Gusztdv —
(1869—1937) fest6 és illuszt-
rédtor. — 67.

Maildth Gyorgy — (1818—1883)
f6kancelldr, orszdgbird, az MTA
tagja. Rablégyilkossdg dldoza-
ta lett. — 77, 244, 3%21.

Majoros Istvdin — (? —1889)
zentai ligyvéd, 1869 —1881 ko-
z6tt fiiggetlenségi pdrti kép-
visel6, 1881-ben a védlasztdson
kisebbségben maradt, és a
févdrosban élt visszavonul-
tan. — 144, 296.

22  Mikszéth K4lmén: Osszes mivel 69

Mannheimer Gusztdv — 1d. Ma-
gyar-Mannheimer.

Maszdk Hugéo — (1831—1916)
Ujsdgir6, mfkritikus, 1870 —
1888 kozott orszdggy(lési
gyorsiré. — 113.

Matyds, I. — (1443—1490). —
96, 106, 265.

Meissonier, Jean, Louis — (18156 —
1891) francia fest6, mfivei a
périzsi el6kel§ korskben diva-
tosak voltak, nagy dron kel-
tek ol. — 72.

Méray-Horvdth Kdroly — (1895—
1938) fré, szociolégus, kés6bb
1906-ban a Térsadalomtudomé-
nyi Téreasig alelnoke. — 236.

Mesterhdzy Kdlmdn — (1867—
1898) tdjképfestd. Festbisko-
léja volt a f8vdrosban. Ongyil-
kos lett. — 70.

Mészoly Géza — (1844 —1887)
téjképfestd, a balatoni t4j
szépseégeit dbrdzolta legtsbb-
szor. — 67.

Midhat pasa — (1822—1884)
torok dllamférfi. — 146, 297.

Mihdly: Péer — fiiggetlenségi
pérti képvisel6. — 316.

Mocsdry Lajos — (1826—1916)
politikus, 1861 —1892 kézott
orszédggylilési képvisels, 1874-
ben alapité elnoke a Fiigget-
lenségi Pédrtnak. A nemzetiségi
kérdésben tanisitott magatar-
tdsa miatt 1887-ben kizértdk
a fiiggetlenségi partbél. — 93,
96, 105, 113, 119, 128, 160,
265, 271, 272, 303, 306.

Moliére, Jean Baptiste Poguelin
— (1622 —-1673). — 248.

Molndr Antal — (1847—1902)
levéltédros, az dorménység kuta-
téja. 1871 - 1878 kozdtt, majd
1884-t61 1902-ig Szamosi)
vér szabadelvi pdrti képvise-
16je. — 168, 315).

Munkdcsy Mihdly — (1844—
1800) — 8, 9, 10, 11, 12, 17,

337



37, 67, 68, 70, 186, 189, 190,
191, 196, 215, 238, 239.

Nagy Istvdn, fels6biuki — (1848 —
? ) 1878—-1896 kozott a
Sopron megyei 16v6i keriilet-
nek el6szr pérton kiviili, majd

mérsékelt ellenzéki képvise-
16je 259
Neményi Ambrus — (1862—

1904) Gjsigiré, a Pester Lloyd
szerkesztSségének belsé tagja.
1884-t6l a Szildgy megyei szi-
légycsehi kerillet szabadelvii
parti képvisel6je. — 63, 88, 140,
143, 174, 175, 240, 320, 321.

Németh Albert — (1820—1887)
1873-t6l orszdggytlési képvise-
16, Hédmezbvasdrhelyt képvi-
selte fiiggetlenségi pérti prog-
rammal. Az 1884-es nydri vé-
lasztdsokkor kisebbségben ma-
radt. — 87, 119, 165, 275.

Nendtvich Kdroly — (1811 —1892)
orvos, kémikus, miiegyetemi
tandr, az MTA tagja. 1884—
R7 kozott orszdggyilési képvi-
sel6, antiszemita progr:
vélasztottdk meg a Moson me-
gyei zurdnyi keriilletben. —
100, 123, 124, 254, 260, 275,
276, 277, 278.

Nopcsa Ferenc, bdr6 — (1815—
1904) csészéri katonatiszt,
1876-t6l a kirdly személye mel-
letti miniszter, majd a kirdlyné
féudvarmestere. — 98.

Odescalchy Artiir, hercog — (1837-
1925) torténész, politikus. A
bukovinai székelyek hazatele-
pitési akcidjit 6 vezette. Az
1881 —84-es ciklusban a Zala
megyei Tapolca képviselje
fiiggetlenségl pérti program-
mal. 1886-ban ismét tagja az
orszdggydlésnek. — 97.

Odescalchy Gyula, herceg —
(1828 —1896) a Nyitra megyei
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Onody Géza —

nagytapolcsdanyi keriilet sza-
badelvii  pdrti  képviselGje,
majd a férendihdz tagja. —
97, 102, 131, 157.

Odry Lehel — (1837—1920) ope-
raénekes. — 143.

Olay Lajos — (1844—1 ) igy-
véd, 1881-t61 a Baranya me-
gyei siklési keriilet fiiggetlen-
ségi pérti képviselgje. — 305,
309, 312, 318.

Olay Szildard — orszdggy(ilési
képviseld. — 156, 157, 159, 164,
303, 305, 312, 320.

(1848—1 )
1881-t61 a Hajdt megyei Nénds
fuggetlenségi pérti, majd 1884-
ben antiszemita pédrti képvi-
sel6je, a tiszaeszldri esetet &
vitte a parlament elé. — 100,
124, 254, 277, 278.

Orbdn Baldzs, bdré — (1830—
1890) etnogrifiai ir6, 1881 —87
kozott a székelyudvarhelyi ke-
rillet fiiggetlenségi péarti kép-
visel6je. — 93, 108, 151, 157,
264, 265, 299, 301, 305, 306,
311, 318.

Orczy Béla, bdr6 — (1822—1917)
orszdgbfir6. 1879 —1890 kozott
a Lirdly személye melletti mi-
niszter. — 108, 123, 158, 160,
306, 308, 309.

Ordédy Pdal — (1822—1885)
1880 —1882 kozott kozlekedés-
iigyi miniszter, Komdrom me-
gye udvardi keriiletének sza-
badelvii pérti képvisel6je volt,
de 1884-ben nem vdlasztottdk
jjd. 1885-ben f6érendihdzi tag
lett. — 817.

Orszdgh Sdndor — (1836—1902)
az 1884 —87-es ciklusban a f6-
védros 6budai keriiletének sza-
badelvii pérti képvisel6je volt.
— 138.

Paczka Ferenc — (1856—1925)
fest6. — 67.



Pdkh Albert — (1823—1867)
ir6, szerkesztd, iigyvéd, az MTA

1. taegja. — 59,
Pallavicent Sdndor, 6rgréf —
(18563—? ) a férendihdz tag-

ja. cs. é8 kir. kamards. 1884-
ben a Csongrdd megyei szeg-
véri keriilet szabadelvli pérti
képv15916]ének vélasztottdk
meg. 10

Pantocsek Rezsé' — (1830—-? )
vegyész, 1881-t61 a Pozsony
megyei nagyszombati keriilet
mérsékelt ellenzéki program-
mal megvdlasztott képvise-
16je. — 100.

Papp Elek — ellenzéki parlamen-
ti képvisel6. — 320.

Pauler Tivadar — (1816 —1886)
jogtudés, az MTA tagja, 1878-
t6]1 haldldig igezsdgiigyminisz-
ter, a f6véros budavin keriile-
tének képviseléje. — 41, 65, 70,
108, 166, 167, 219, 234, 288.

Pdzmdndy Dénes — (1848 —1936)
fiiggetlenségi politikus, 1878-
t6l fiiggetlenségi parti program-
mal orszdggylilési képvisel6. —
35, 214.

Péchy Gdbor — Péchy Tamds, a
Héz elntkének fia, az 1884
6szi pétvélasztéskor Nyiregy-
hdza szabadelvii pdrti képvi-
sel6je lett. — 138, 290.

Péchy Tamds — (1829 1897)
az Abadj megyei ezikszéi ke-
rillet szabadelvii pdrti kép-
visel6je, 1880—92 Lkozott a
Héz elnske. — 100, 102, 110,
111, 114, 115, 129, 132, 138,
144, 151, 162, 259, 260, 267,
268, 269, 271, 272, 282, 295,
301.

Péczely Jozsef ifj. — (1789—
1849) torténetirs, kolt6, Pécze-
i Jézsef ‘koltd, mifordité fia.
Az MTA-nak 1832-t6l levelez8,
1838-t6] rendes tagja. A Kis-
faludy Térsasignak is tagja

22

volt. 5000 forintot adoményo-
zott az MTA-nak regények ju-
talmazdséra. Az alapitviny az
6 nevét viselte (Péczely-juta-
lom). — 40, 41, 216, 217, 218,
219, 220, 249,

Petdfi Saindor — (1823 —1849). —
30, 198, 205.

Pit, William — (1708—1778)
angol éllamférfiti, a Chatham
grofja. — 40, 41, 219.

Pagt, William — (1769—1806)
angol politikus, két fzben mi-
niszterelnék. — 40, 41, 219.

Podmaniczky Frigyes, baro —
(1824—1907) {r6, 1861—1906
kézott tagja a parlamentnek,
az 1884 —87-es ciklusban a
Bédes megyei 6kanizsai keriilet
szabadelvli pdrti képvisel6je.
1876 —85 kozétt az Operahdz
és a Nemzeti Szinhdz inten-
ddnsa. — 96, 133, 256, 235,
286.

Polonyi Géza — (1848—1920)
tigyvéd, 1881-t6]1 Szolnok fiig-
getlenségi pérti képviselGje, a
Nemzeti Ujsdg szerkesztje. —
102.

Pompéry Jdnos — (1819—1884)
ir6, Gjsdgir6, az MTA 1.
tagja. — 219.

Prilenszky Tddé — (1826 —1895)
1869-t6] haldldig — az 1887 —
92-es iilésszakot kivéve — Nagy-
szombat szabadelv(i parti kép-
viselje. — 26, 90, 102, 124,
162, 169, 160, 169, 174.

Pulszky Agoston — (1846 —1901)
Pulezky Ferenc fia. Jogfiloz6-
fus, egyetemi tandr, az MTA
lev. tagja. 1881-t6l a Nogrdd
megyei Szécsény mérsékelt el-
lenzéki képviseldje. — 65, 93,
145, 151, 168, 170, 250.

Pulszlcy Ferenc — (1814 1897)
politikus, régész, mlivéazet-
torténész, az MTA tagja, a re-
formkori politikai élet kiemel-
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ked6 alakja. 1866-ban tért ha-
za emnigrdciéjébél, t6bb ciklus-
ban Dedk-pérti, majd pédrton
kiviili képviselé volt, 1869 —
1894 kozott a Nemzeti Mizeum
igazgatéja. — 29, 41, 42, 60,
63, 71, 82, 83, 88, 94, 101, 103,
105, 117, 123, 151, 157, 160,
168, 171, 204, 211, 212, 218,
219, 220, 248, 249, 250, 251,
262, 264, 274.

Pulszky Kdroly — (1853—1899)
Pulszky Ferenc fia. Mivészet-
térténész, ir6, az MTA lev.
tagja. 1881-ig Budapesten az
Iparmfivészeti Muizeum O6re,
majd az Orszédgos képtdr igaz-
gatdja. Az 1884 —87-es ciklus-
ban a Szepes megyei szepes-
szombati keriilet szabadelvl
pérti képvisel6je. — 132, 145,
151, 168, 250, 296.

Rdcz Athandz — ez 1884 —87-es
ciklusban a Temes megyei kis-
becskereki keriilet szabadelvii
pérti képviselje. — 163, 301.

Rdcz Géza — orszéggytilési kép-
viseld, 1884-ben a Kiskun me-
gyei fiilopszdlldsi keriiletben
vélasztottak meg antiszemnita
programmal. — 129, 130, 132,
168, 280, 282, 315, 316,
317.

Rdkosi Jend — (1842—1929) {ré,
1jsdgir6, a Budapesti Hirlap
szerkesztbje, az MTA tagja. —
69, 235, 236, 244.

Rakovszky Istvain — (1847—
1910) jogdsz, 1881-t8l a Turée
megyel ezucsdni keriilet sza-
badelvli pérti képviselbje, a
pénziigyi bizottsdg elbadoja, a
Héz jegyz6je. — 100, 105, 106,
129, 161, 282, 306, 315.

Rdth Kdroly — (1821—1897)
iigyvéd, fépolgdrmester. 1867-
ben Jézsefvdros képviselGje.
A févéros egyesitésekor, 1873-
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t61 Budapest elsd f{6polgdr-
mestere. — 105, 106, 107, 108,
265.

Regele, a képvisel6hdz irodaigaz-
gatbéja. — 61.

Rieger, Franz Ladislaus— (1818 —
1903) konzervativ (6-cseh pér-
ti) politikus, 1879-t6]1 egyiitt-
miikédott Taeaffe kormdnyé-
val, pértjdval egyiitt belépett
az osztrdk képvisel6hdzba. —
52, 228.

Rébert Kdroly, I. Kéroly —
(1288 —1342) magyar kirdly. —
129, 282,

Rohonczy Gedeon — (1852—1 )
1879-ben a szegedi 4rviz idején
helyettes kormédnybiztosként
tevékenykedett, az 1884 —87-er
ciklusban is a Torontdl me-
gyei tor6kbecsei keriilet sza-
badelvli pdrti képvisel6je. —

95.

Rénay Jdnos — (1837—1? ) jo-
gész, az 1884 —87-e8 ciklusban
a Torontdl megyei nagyszent-
miklési keriilet szabadelv{i p4r-
ti képvisel6je. — 102, 149.

Roth Pdl — (1827—1893) Dés
véros képvisel6testiiletének
tagja, majd a vdros polgdrmes-
tere, 1884-ben a dési keriilet
szabadelvli pérti orszdggytilési
képvisel6je. — 99, 100, 101,
103, 114, 134, 193, 257, 258,
259, 260, 263, 286.

Rudolf tromorokés — (1868 —
1889). — 192.

Sdghy Gyula — (1844—1916)
jogész, egyetemi tandr. 1884-
t6l elBsz6r mérsékelt ellenzéki,
ill. nemzeti, majd szabadelvt,
végiil fiiggetlenségipdrti orszédg-
gyllési képvisels. — 122, 123,
166, 167, 276, 277, 278, 315,
318.

Sennyei Pdl, bdr6 — (1824 —1888)
orszdgbiré, konzervativ poli



tikus, az MTA ig. tagja. 18656 —
67-ben kir. tarnokmester, s
egyben a Helytartétandcs el-
noke. 1872—81 kozétt orszdg-
gyfilési képvisel6. 1884-ben or-
szégbirévé, 1885-ben a férendi-
héz elndkévé nevezték ki. —
77, 817, 127, 130, 131, 288.

Shakespeare, William — (1664 —
1616). — 129, 131, 282, 284,
310.

Simonyt Ivin — (1836—1904)
hirlapiré, 1878—1884 kézott
fiiggetlenségi pérti képviseld.
1884-ben Moson megye ma-
gyar6évéari keriilletében anti-
szemita programmal vélasztot-
tdk meg. — 94, 131, 254, 275.

Simonyti Jozsef, béré6 — (1777—
1837) huszérezredes. — 37.

Simonyt Lajos, béré — (1824—
1894) 1875—1878 kozott fold-
mivelés-, ipar- és kereskedelem-
iigyl miniszter volt, 1885-t61 a
férendihéz tagja. — 87.

Siatus, V. — (1621 —1590) 15685-
t61 haldldig pépa, révid tevé-
kenysége alatt igen sok egyhézi
és turdlis intézkedés tette
emlékezetessé nevét. — 141,
291.

Smolka Ferenc — (1810—1898)
lengyel politikus az Osztrdk—
Magyar Monarchidéban. 1881-
ben a birodalmi gyfilés elno-
kévé vilasztotta. 1893-ban na-
gyothelldsa miatt lemondott. —
53, 160

Solymosi Eszter — (1868—1882)
tiszaeszléri cselédldny. Az 6
eltlinése véltotta ki a vérvéad
gyenujét a tiszaeszldri blinper-
ben. — 124, 278.

Somssich. Pdl — (1811—1888)
1869-t61 képvisels, 1869—72
kozott a képvisel6hdz elndke, a
fhzio6 el6kéezitésében részt vett,
de a fizié utdn elhagyte & sza-
badelvili pértot, és a mérsékelt

ellenzékhez csatlakozott. —
87.
Spdnyi Béla — (1862—1914)

fest6. Szolnokon, Bécsben és
Miinchenben tanult, 1878-ban
visszatért Szolnokra. — 67, 71,
72.

Stojacskovics Sdndor — az 1884 —
87-es ciklusban Versec szabad-
g{gv;i pérti képvisel§je. — 131,

[Starcsevics] Staréic, Antal —
(1823—1896) horvét nemzeti
szellerni polgdri politikus. —
56, 130, 229, 282, 283.

Szalay Imre — (1846—1902)
politikus, 1875—1896 kézott
a Somogy megyei lengyeltéti
keriilet fiiggetlenségi parti kép-
visel6je, 1884-ben ugyanitt an-
tiszemita programmal vélasz-
tottdk meg, de nem volt az
antiszemita pért tagja. — 90,
91, 100, 104, 106, 111, 128, 130,
131, 161,157, 169,167,174, 254,
264, 265, 281, 284, 309, 315,
317, 318, 322

Szalay Kdroly — (1833—1t )
igyvéd. A tiszaeszldri btinper-
ben 6 volt 6zv. Solymosiné kép-
viseletében a vddlé. 1884-ben
orszdggylilési képviselbnek vé-
lasztottdk meg a Somogy me-
gyei csurgdi keriilletben anti-
szemita programmal. — 88,
104, 124, 130, 264, 265, 277,
278.

Szapdry Géza, grof — (1828 —
1898) a férendihdz tagja, 1873 —
1883 kozott Fiume és a ma-
gyar—horvét tengerpart kir.
korményzéja. — 70.

Szapdry Gyula, gréf — (1832—
1906) 1878 — 1887 kozbtt pénz-
tigyminiszter, az 1884 —87-es
ciklusban a Jédsz-Nagy-Kun-
Szolnok megyei torokszent-
miklési keriilet orszdggytlési
képvisel6je. — 54, 76, 114, 139,
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140, 141, 147, 151, 158, 167,
170, 239, 243, 283, 293, 295,
301, 316, 318.

Szdsz Kdroly — (1829—1905)
kolts, mifordité, az MTA tag-
ja, 1867-t6l a vallds és kozokta-
tdsi minisztérium tandcsosa.
1884-ben megvilt a miniszté-
riumtél és piispokké avattdk. —
40, 65, 216. 217, 219, 229,
231.

Szathmdry Gyérgy — (1846—
1898) az 1884 —87-es ciklusban
is & Hunyad megyei dévai ke-
riilet szabadelv(i parti képvisels-
jo, a kozoktatdsiigyi bizottsdg
el6adbja. — 136, 258.

Szatmdry Miklés — az 1884 —87-
es ciklusban az Abaidj megyei
gonci keriilet szabadelvii pdrti
képviselbje. — 152.

Széchenyi Istvdn, gréof — (1791 —
1860). — 39, 52, 218.

Széchenyi Pdl, gré6f — (1838 —
1901) 1875-t6l & Somogy megyei
marcali keriilet mérsékelt ellen-
zéki képviselGje. 1882-ben dt-
lépett a szabadelvii pdrtba, ha-
marosan foldmiivelés-, ipar- és
kereskedelemiigyi miniszter
lett. Az 1884 —87-es ciklusban
a Somogy megyei kaposvéri
kerilletben vélasztottdk meg. —
108, 243, 320.

Szederkényr Ndndor — (1838—
1916) torténész, 1878 —96 ko-
zott Eger fiiggetlenségi pdrti
képviseléje. — 26, 209, 315.

Szentivdnyi Kdroly (1802—1877)
Dedk Ferenc egyik leghivebb
és  legkedvesebb barétja,
1866 — 1872 kozott a képvisels-
héz elnoke. — 89.

Szentkirdlyi Albert — figgetlen-
ségi pérti orszdggyfilési képvi
sel6. — 142, 143, 145, 151, 293,
295, 297.

Szerb Gyorgy — (1850—1 )
iigyvéd, 1876-r61 a nagyzor-
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lenci keriilet szabadelvii pédrti
képvisel6je. — 148.

Szereday Aladdr — az 1884 —87-e8
ciklusban a Hunyad megyei
dobrai keriilet szabadelvli pér-
ti képvisel6je. — 103.

Szildgy: Dezsé — (1840—1901)
1871-t61 Dedk-pdrti parlamen-
ti képvisels, a fuzié utén a
Szabadelvi pért tagja, 1877-
ben kilépett, és 1878-ban az
egyesilt ellenzék egyik kép-
visel6je. Az 1881 —84-es 68
a 1884 —87-es ciklusban a f6-
vdros jozsefvdrosi keriiletét
képviselte méreékelt ellenzéki
programmal. — 63, 65, 66, 67,
94, 95, 107, 129, 160, 165, 233,
234, 235, 236, 283, 311, 313.

Szitdnyi Berndt — (1816 —1889)
orszdggyilési képvisels, az
1884 —87-es ciklusban a Tren-
csén megyei védgbesztercei ke-
ritlletben vdlasztottdk meg sza-
badelv(i parti programmal. —
107, 152.

Szivdk Imre — (1849—1912) po-
litikus, iigyvéd, jogi iré. 1875-
t0l orszdggyllési képviselS.
1878-ban a boszniai okkupécié
miatt kilépett a korménypért-
bél és az ellenzékhez csatlako-
zott. — 134, 165, 174, 314, 327.

Szldvy Jézsef — (1818 —1900) po-
litikus, miniszterelntk, majd a
férendihdz elnoke. — 43.

Szldvy Olivér — (1851—1% ) a.z
1884 —87-es ciklusban is
Bihar megyei élesdi kerulet
szabadelvi pdrti képviselGje. —
101, 148.

Szontagh Pdl — (1820—1904)
politikus, 18656-t61 a Noégrdd
megyei balassagyarmati kerii-
let szabadelvli pdrti képvi-
gel6je, 1887-ben a f6rendihéz
élethossziglani tagjdvé nevez-
te ki a kirdly. — 30, 98, 135,
154.



Szigyény-Marich Ldszlo —
(1806 —1893) 1867 utdn Fejér
megye féispdnja, a férendihéz
tagja, 1883 —1885 kozott a £6-
rendihdz elntke, 1884-ben tér-
nokmester, 1888-ban orszdg-
bir6. — 177, 173, 244, 321.

Sziics Gyula (becenevén Szdcs
Pdatri) — annak a tordkbardt
magyar ifjusdgi kiildéttségnek
vezet8je, amely diszkarddal
ajdndékozta meg Abdul Kerim
pesdt az 1877 —78-es orosz —t6-
rok hdboru kitorése kiiszd-
bén. — 146, 296, 297.

Szlics Mihdly — szegedi pol-
gér. — 81.

Sziics Pdtri, 1d. Szlics Gyula.

Tandrky Gedeon — (1815—1887)
kultarpolitikus, az MTA lev.
tagja. Kozoktatdsiigyi dllam-
titkdr, az 1884-es potvilaszié-
sok alkalméval Illyefalvédn,
J6kai médsodik mandétumérél
valé lemonddsa révén viélasz-
tottdk szabadelvli pdrti képvi-
sel6vé. — b4, 229, 276.

Teleki Ldszlo, grof — (1811—
1861) 1848 szeptemberétsl a
magyar kormdny périzsi ko-
vete. A forradalom bukédsa
utédn kiilf6ldi emigrdciéba kény-
szeriilt. 1861-ben mint ez abo-
nyi vélasztékeriilet képviselbje
részt vett a magyar orszdggyti-
lésben. A radikdlisabb hatéro-
zati pért vezére. Ongyilkos
lett. — 116.

Teleki Sdndor, grof — (1821 —
1892) honvédezredes, ermlék-
ir6. — 198, 243.

Teleki Sdndorné, gréfn6 — a N6-
l;gpzd Egyesiilet alelnéke. —

Teleki Jozsef, gré6f — (1790—
1865) Erdély {korményzéje,
torténetiré, az MTA tagja,

annak haldldig els§ elnbke. —
23.

Telepy Kdroly — (1828—1906)
fest6. 1861-t6]1 haldldig a Kép-
z8miivészeti Térsulat titkdra-
ként miksédott. E beosztésd-
ban fontos szerepet jdtszott a
korszak képzOmiivészeti életé-
nek irdnyitdsdban. — 71, 72.

Teleszky Istvdn — (1836—1899)
tgyvéd, 1874—88 kozott kép-
visel6, az 1884 —87-es ciklus-
ban az Ugocsa megyei nagy-
8z6ll6si keriiletben vilasztot-
tdk meg szabadelvli program-
mal. — 283.

Temple, Hans (1857—1931) né-
met portréfestd, 1884-ben el-
nyerte a Munkéesy-Gszton-
dijat.— 67.

Tenczer Pdl — (1836—1905) po-
litikus és publicista. Tébbed-
magdval megalapitotta a Ma-
gyar Izraelita Egyesiiletet, 1867-
ig szerkesztette a Magyar Izra-
elita c. hetilapot, amely a zsidé
emancipdcié sz6sz6léja és har-
cosa volt. El6bb a balszérny,
majd a Dedk-pdrt, végiil a sza-
badelvii part tagja volt. — 109.

Thaisz Elek — (1820—1892) ren-
dérfékapitdny.  Onkényeske-
désein kiviill panamdi tették
hirhedtté. A koézbiztonsdgot
elhanyagolta; 1884 6szén sza-
badsagoltédk, de médr nem tért
vissza a fOkapitdnyi ezékbe.
Utédja Torsk Jénos lett. — 56,
57, 65, 222, 223, 224, 229, 230,
234.

Thaly Kdlmdn — (1839—1909)
torténész, az MTA tagja, 1878-
t6l haléldig fliggetlenségi pédrti
képvisels. — 103, 129, 158,
263, 280, 285, 303, 306, 308,
311.

Tibdd Antal — (1843—1902)
1881-t6]1 az Udvarhely megyei
udvarhelyi keriilet szabadelvii
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pérti képvisel6je. 1881 —89 ko-
zOtt az orszdggylilés jegyzbje. —
100, 157.

Tischler Vince — igyvéd, 1881-
t6] az Abal) megyei szepsi ke-
rillet szabadelvli pédrti képvi-
sel6je, a véderd bizottsdg elS-

adéja. — 161,
Tisza Kdlmdn — (1830—1902)
miniszterelnék, beliy inisz-

ter, az 1884 —87-es ciklusban
is Nagyvédrad orszédggy(ilési
képviseléje. — 28, 36, 37, 45,
54, 556, 57, 63, 656, 67, 75, 77,
83, 85, 86, 87, 89, 90, 91, 93,
95, 98, 102, 104, 106, 107, 108,
111, 113, 114, 115, 119, 123,
124, 125, 126, 128, 129, 130,
131, 137, 144, 146, 147, 148,
151, 155, 166, 157, 159, 160,
161, 162, 163, 173, 177, 178,
179, 180, 190, 214, 215, 222,
223, 225, 229, 234, 241, 243,
244, 249, 253, 254, 255, 257,
258, 264, 265, 265, 269, 270,
271, 272, 273, 275, 276, 277,
279, 280, 281, 282, 283, 284,
285, 289, 295, 297, 298, 299,
301, 393, 304, 305, 306, 307,
309, 310, 311, 312, 315, 316,
317, 321.

Tisza Lajos grof — (1832 —1898)
az 1879-es szegedi dérviz utédn
a vdros ujjdépitésének kir. biz-
tosa. 1883-ban gréfi rangot ka-
pott. Az 1884-es vdlasztdsoktol
allanddan Szeged véros els6
keriiletének orszdggyflési kép-
viseléje. — 53, 54, 70, 80, 87,
123, 142 156, 239 248 290
292 305.

Téth BEde — (1844 —1876) nép-
gzfnmiifré. — 69.

Téth Kalmdan — (1831—1881)
kolts, r6, az MTA lev. tag-
ja. — 39.

Torék Jdnos — (1843—1892)
Temesvdr polgdrmestera, 1885.
febr. elején vdlasztottdk meg
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Budapest rend6rségenek f6ka-
pitdnyévi. 224.

Torok Pdl — (1808 1883) ref.
piispok. — 229.

Torok Zoltdn — az 1884 —87-es
ciklusban a Noégrdd megyei lo-
sonci keriilet szabadelvii pdrti
képvisel6je. — 271.

Tors Kdlmdn — (1843—1892)
ir6, jsdgiré, 1881-t8l fiigget-
lenség1 pérti képvisel6. MK
személyes ismer8se. — 88, 137,
175, 240, 262, 288, 320.

Trefort Agoston — (1817—1888)
kézgazdédsz, centralista politi-
kus, az MTA tagja, az 1884 —
87-es cilusban Pozsony szabad-
elvii pérti képvisel6je, 1872-161
haléldig kultuszminiszter. —
36‘,270, 114, 226, 227, 237, 245,

72.

Ugron Akos — (1849—? ) az
1881 —84-ea ciklusban Kézdi-
végdrhely fiiggetlenaégi pérti
képviseldje. — 276.

Ugron Gdbor — (1847—1911)
1872-ben balkézépi képviseld,
a fizi6 utdn a fiiggetlenségi
pérthoz csatlakozott, az 1880-
a8 években aktfvan részt vett
& pért parlamenti csatédrozdsai-
ban. Az 1881 —84-ea ciklusban
Kolozsvéart képviselte. — 48,
54, 80, 99, 139, 142, 155, 156,
167, 158, 161, 162, 163, 164,
254, 258, 289, 290, 291, 292,
293, 297, 301, 302, 305, 3086,
307, 308, 309, 310, 311, 312,
315, 316, 317, 320.

Urbanovsz Erné — (1826—
1904) 18656-t61 1901-ig orszdg-
gyfilési képvisel§. Az 1884 —87-
es ciklusban a Trencsén me-
gyei biccsei keriilet szabadelvi(i

érti képviseléje. — 89, 152,
55.
Urviry Lajos — (1841—1890)

Gjedgirs. 1869 — 1887-ig a Pesti



Naplé szerkeszt6je. 1869-t61
orszdggy(ilési képvisels. 1881-
t6l a Zala megyei csdktornyai
keriilet méraékelt ellenzéki kép-
viseléje. — 168, 211.

Vadnai Kdroly — (1832—1902)
ifr6, a F6vdrosi Lapok szer-
keszt6je. Az 1884 —87-es cik-
lusban Miskolc szabadelvii péar-
ti képviselSje. — 42, 88, 146,
220, 296.

Vdmos Béla — az 1884 —87-es
ciklusban Kecskemnét szabad-
elvii parti képvisel6je. — 112,
119, 158, 159, 267, 277, 308,
309.

Veress Joézsef — (1851—1913)
Oroshdzén evangélikus lelkész,
1884-ben Békés megye oros-
hdzi keriiletében vélasztottdk
meg képviselének antiszemita
programmal. — 125, 277.

Verhovay Gyula — (1848 —1906)
hirlapiré, 1878 —1884 kozott
Cegléd fiiggetlenségi  pérti,
majd az 1884 —-87-es ciklus-
ban antiszemita pérti képvise-
16je. — 88, 100, 254.

Veres Pdl, — (* —1886) Né6g-
rdd megye alispénja, majd or-
szééggy(ilési képvisels. — 197,
198.

Veres Pdlné Beniczky Hermin
— (1815 —1895) az els6 nSkép-
z6 egyesiilet alapftéja. — 20,
21, 22, 23, 187, 197, 198, 199,
200, 201, 225, 226.

Veszter Imre — (1839—1t )
igyvéd, 1878-t61 mérsékelt
ellenzéki programmal a Zala
megyei alsélendvai keriilet kép-
viselGje. — 148,

Visy Imre — (1852 —1889) djsdg-
ir6, & Hon munkatdrsa, majd a
Nemzet szerkesztfje, 1884-t6l
haldldig szabadelvii pdrti kép-
vigel6. — 143, 170.

Vérésmarty Mihdly —
1855). — 39.

Wahrmann Mér — (1832 —1892)
kereskeds, 1869-t61 haldldig a
févéros lip6tvédrosi keriileté-
nek eldbb Dedk-pérti, majd
szabadelvli pérti képviselGje.
— 30, 90, 100, 114, 115, 125,
259.

Wenckheim Béla, baré — (1811 —
1879) 1867-ben beliigyminisz-
ter, 1871 —76 koézott a kirdly
személye koriilli  miniszter,
1875-ben miniszterelnok. — 18,
140, 197.

Wolff Kdroly — (1849—1 )
jogi doktor, hirlapirs, 1881 —
87 kozott Szeben vdros képvi-
selGje, 1874—18856 kozott a
Siebenbiirgisch-Deutsches Ta-

(1800—

eblatt szerkesztfje. — 145,
294, 296.
Zdch Felician — (? —1330)

gsgk M4té hive volt. — 129,

82,

Zalay Istvdn — 1881 —84-ben
Zemplén megyében szabadelvii
Férti képviseld. 1884 nydri vé-
asztdsokkor nem keriilt be a
parlamentbe. — 96.

Zay Adolf — (1850—1907) iigy-
véd, 18756-t61 képvisels, 1881-
t6l a brasséi keriiletet képvi-
selte a szdsz néppArt program-
jéval. — 110, 315.

Zichy Antal — (1823 —1898) {ré,
az MTA tagja. 1866 — 1882 k-
zott képvisel6. Az 1884 —87-es
ciklusban Sopron szabadelvii

drti képvisel6je. — 88, 105,
64.

Zichy Jend, gréf — (1837—1906)
politiltus, az MTA tiszteletbeli
tagja, Azsia-kutaté. — 293.

Zimandy Igndc — (1831—? )
katolikus pap, 1884-ben or-
szdggyiilési képvisel6vé vilasz-
tottak a Nyitra megyei szenici
keriiletben antiszemita prog-
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rammal. — 103, 112, 114, 115,
127, 151, 271, 272, 273, 299.

Zirzen Janka — (1824—1904)
pedagégus, a rmagyar néneve-
1és, tanitéképzés egyik tuttoréd
egyénisége. — 46, 48, 51, 225,
226.

Zola, Emile — (1840—1902). —
1.
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Zrinyi Ilona — (1643—1703). —
21, 200.

Zrinyi Miklés — (1620—1664). —
16, 310.

Zsdmbokréthy Jézsef — Nyitra
megye f6ispé.nja.. — 65.

Zsilinszky Mihaly — (1838—
1925) tanér, orszdggy(lési kép-
visels. — 100.
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